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Einleitung

1. FRAGESTELLUNG, KONZEPTION UND METHODIK DER STUDIE

Der Titel dieser Studie beschreibt einen scheinbar unauflGslichen
Widerspruch.

Denn hinter dem Schlagwort vom ,,feudalen Kriegertum* verbirgt sich
die durch die Forschungsliteratur hundertfach gestiitzte Vorstellung
von einem zdhlebigen, im Kern statischen Offizierskonzept, dessen
logischer Ort nicht im Jahrhundert der anbrechenden Moderne,
sondern in vormoderner Zeit lag. Begriffe wie Herkunft, Berufung,
Vorrang und Exklusivitit verweisen auf ein wirkméchtiges
Interpretationsmodell, nach dem sich das preuBisch-deutsche
Offizierskorps bis weit ins 20. Jahrhundert hinein als
Gesellschaftsstand  definierte.  Ungeachtet der zunehmenden
biirgerlichen Durchdringung blieb das Offizierskorps vom Adel
dominiert bzw. von adligen Wertorientierungen gepragt und wirkte als
,stindischer Uberhang“ unheilvoll und langfristig verheerend in die
biirgerliche Zivilgesellschaft hinein. !

,Militdrische Professionalitit® hingegen bezeichnet eine Auslegung
des Offiziersberufes, die sich zuerst in planerischen Behorden wie dem
Generalstab durchsetzte und mit beschreibenden Begriffen wie (Aus-)
Bildung, Beruf, Leistung und Selektivitit verbunden wird. Nach der
hier ankniipfenden Deutung brach sich dieses im Kern biirgerliche
Konzept im hoheren Offizierskorps letztlich unaufhaltsam Bahn, so
dass spitestens im Ersten Weltkrieg militdrisches Handeln auf der
Fiihrungsebene von vorwiegend sachrationalen Erfordernissen der
Kriegfiihrung bzw. der Landesverteidigung diktiert wurde.2

1 So der Tenor der v.a. politik- und sozialgeschichtlich orientierten Arbeiten im
Anschluss an Eckart KEHR, Primat der Innenpolitik; nach 1945 auch an Ralf DAHRENDORF,
Gesellschaft und Demokratie. Fiir eine ausfiihrliche Diskussion der Forschungsliteratur siche
Kap. 2.

2 Vgl. Michael GEYER, Past as Future, in: Geoffrey Cocks/Konrad Jarausch, German
Professions, S. 183-212.



Eher als eine anreihende erwartet man im Titel wohl eine
entgegengesetzte Konjunktion, zumindest aber eine auf eine zeitliche
Entwicklung hinweisende Priposition, denn zu unterschiedlich, ja
unvereinbar scheinen die beiden Offiziersentwiirfe zu sein. Man kann
diesen Widerspruch mit dem Argument stehen lassen, dall die
Geschichte eben widerspriichlich verlaufen sei. Zumindest implizieren
dies griffige Formeln vom ,,doppelten Militarismus® oder von der
,sunentschiedenen Konkurrenz®, nach denen das spite Deutsche
Kaiserreich gleichermaflen von einem ,,biirgerlichen Militarismus* mit
antigouvernementalen Tendenzen und einem auf Bewahrung
altpreuB3ischer Traditionen ausgerichteten ,.konservativen
Militarismus“ gekennzeichnet gewesen sein soll, gewissermallen in
eine unauflosbare Pattsituation zwischen zwei starren Blocken geraten
war, mit gravierenden Konsequenzen fiir die deutsche Geschichte nach
1918.3

Man kann aber auch versuchen, und dieser Interpretationsgang soll
hier beschritten werden, diesen Widerspruch aufzulésen oder
zumindest zu erkldren. Dies setzt voraus, daf} die beiden erwdhnten, als
Idealtypen verstandenen Offizierkonzeptionen erstens im Prozef3 ihrer
Entstehung und Umwandlung und zweitens in ihrer Beziehung
zueinander im 19. und 20. Jahrhundert untersucht werden. Etwas
konkreter bedeutet dies, dal der historische Verlaufsproze der
militdrischen Modernisierung in Preuen und Deutschland weder als
zwangsldufig noch als linear gedacht wird. Nicht die, ob nun
rechtzeitige oder verspitete, Ablosung des Alten durch das Neue ist
das alleinige Thema dieser Arbeit, sondern die Windungen und
Umwege dieses Prozesses, die vielfdltigen wechselseitigen
Beziehungen und EinfluBnahmen der hier unterschiedenen
Offizierskonzeptionen. In der unter Historikern beliebten
Farbenmetaphorik hieBBe das, da} es hier nicht darum geht, die Frage
zu entscheiden, ob die Geschichte nun in ineinander flieenden
Grautonen oder in Schwarz-Weil zu malen ist. Vielmehr soll geklért
werden, wie diese Farben zueinander stehen, sich wechselseitig
beeinflussen, gar erginzen und ob neben Vermischung oder

Stig FORSTER, Der doppelte Militarismus; Hansjoachim HENNING, Die unentschiedene
Konkurrenz. Fiir die Anwendung des Konzeptes im Rahmen einer Gesamtdeutung der preuflisch-
deutschen Militdrentwicklung im 19. und 20. Jahrhundert vgl. Klaus-Jiirgen MULLER, Armee und
Drittes Reich, v.a. S. 9-37.



Abrenzung nicht die schichtenartige Uberlagerung als eine dritte
Moglichkeit gegeben ist4
Diese Arbeit behandelt den Prozel3 der militirischen Modernisierung in
Preulen und Deutschland zwischen 1860 und 1935. Die beiden
Jahreszahlen verweisen auf tiefe Briiche nicht nur in der
Organisationsgeschichte des Militirs und eignen sich sehr viel mehr
als zeitlicher Rahmen als die rein politikgeschichtlich begriindbaren
»Wendejahre® 1871 und 1933. Sowohl bei der Re-Organisation des
preullischen Heeres 1860 wie bei der Wiedereinfiihrung der
allgemeinen Wehrpflicht 1935 handelt es sich um derart
einschneidende Wendepunkte, da man mit guten Argumenten von
zwei militdrischen Revolutionen sprechen kann. Die Roonsche
Heeresreform sicherte dem preuflischen Adel auf lange Sicht die von
liberalen biirgerlichen Kritikern attackierte Vorrangstellung im
Offizierkorps, indem sie die Kommandogewalt des Konigs rettete und
die unliebsame biirgerliche Konkurrenz in der Landwehr ausschaltete.
Doch katapultierte sie gleichzeitig die Armee in ein neues Zeitalter
militdrischer Gewaltorganisation, das neuartige institutionelle Zwénge
schuf, mit denen gerade der privilegierte Adel zurechtkommen lernen
muflte. Die Wiedereinfiihrung der allgemeinen Wehrpflicht, die
,»Loslosung von Versailles” und der nahezu zeitgleiche Start des
nationalsozialistischen Riistungsprogramms markieren bedeutende
Stationen auf dem Weg zur ,nationalsozialistischen Armee®, deren
Fiihrungskonzept, RekrutierungsmaBstibe und Représentationsformen
mit adligen Traditionen nicht mehr viel gemeinsam hatten. Dennoch
hat gerade der Adel von der massiven personellen und materiellen
Aufriistung der Wehrmacht profitiert und finden sich infolge dessen
adlige Namenstrager wieder in groBer Zahl in militérischen Spitzen-
und Schliisselpositionen. Dazwischen liegt ein Zeitraum von 75
Jahren, der fiir die Institution Militdr wie fiir den Adel als soziale
Gruppe mehr von Briichen als von Kontinuititen, mehr von
dynamischem Wandel als von statischer Beharrung geprégt ist und in
dem sich die Bedingungen militarischen Handelns radikal &dnderten.
Behandelt wird die Beziehungsgeschichte zwischen Militdr und
Adel auf dem Gebiet des Deutschen Reiches von 1871. Es wird sofort

Zum ermiidenden ,Farbenstreit“ siche Thomas NIPPERDEY, Deutsche Geschichte
1866-1918, Bd. 2, S. 905 wund zuletzt Hans-Ulrich WEHLER, Deutsche
Gesellschaftsgeschichte, Bd. 4, S. XXf, in dem es m. E. nicht nur um die Urteilsfahigkeit
des Historikers gehen sollte, sondern auch sehr viel mehr um die stindige Reflexion der
Position des Urteilenden in Beziehung zu seinem Urteil, wie zu den Verurteilten. Denn
manchmal hat der Richter mit dem Angeklagten mehr Gemeinsamkeiten als ihm lieb sein
kann.



einleuchten, dal3 dies nicht flichendeckend, sondern nur mit zeitlichen
und thematischen Schwerpunktsetzungen geschehen kann. Generell
liegt der Schwerpunkt auf PreuBen, insbesondere den sogenannten
altpreuBischen Gebieten. Dies liegt nicht nur an der geographischen,
der politischen oder der dkonomischen Bedeutung, sondern v.a. an
dem grofBen EinfluB, den das preuBische Militirsystem und der
preuBische Adel auf die anderen Gebiete des Reiches iibte. Waren die
Klagen iiber die Vernachlissigung des ,,dritten Deutschlands® eine Zeit
lang berechtigt,5 so sollte nicht umgekehrt der Fehler gemacht werden,
die Geschichte von Militdr und Adel in Deutschland an den
preuBlischen Besonderheiten vorbeizuschreiben. Regionale
Partikularentwicklungen werden auch in dieser Studie nicht ignoriert,
doch darf ihre Bedeutung nicht iiberschitzt werden. Sollte gelegentlich
der Eindruck der Preuflenlastigkeit entstehen, so mag dieser nicht ganz
unbegriindet sein — doch wer die militirische Geschichte Deutschlands
im 19. und 20. Jahrhundert angemessen verstehen und analysieren will,
kommt an den preuBischen Gegebenheiten nicht vorbei.0

Auch behandelt wird die Geschichte des deutschen Adels in seinen
Beziehungen zur Militdrorganisation unter den Bedingungen von drei
politischen und gesellschaftlichen Systemen. Diese kann nicht isoliert
von der gesellschaftlichen Umgebung geschrieben werden, d. h. sie
beinhaltet implizit — gelegentlich auch ausgesprochen — eine
Beziehungsgeschichte zwischen Adel und Biirgertum im Militér. Dies
in zweifacher Hinsicht: Zum einen wird unter ,,Biirgertum® in
herkdmmlicher Weise die soziale Gruppe verstanden, die in
zunehmendem Mafle in das Offizierkorps stromte und den adligen
Offizieren ihren historisch gewachsenen Vorrang streitig machte, die
von aullen als Zivilgesellschaft in das Offizierkorps hineinwirkte, aber
auch von diesem beeinfluit wurde. Zum anderen steht hinter dem
Begriff ,Biirgertum™ ein neuartiges, modernes Verstindnis des
Militdrberufs. Professionalitdt, leistungsbezogene Expertenschaft auf
einem klar abgegrenzten Fachgebiet mit eigenen, regelhaften

5 Siehe aber die immer noch vorziigliche Arbeit von Hermann RUMSCHOTTEL, Das
bayerische Offizierkorps sowie die regionalen Untersuchungen gemischter Qualitdt in:
Hanns-Hubert HOFMANN (Hg.), Das deutsche Offizierkorps.

6

In einem ebenso anregenden wie eigenwilligen think paper wies Hartwin Spenkuch,
die langsam doch zum Ladenhiiter verkommene Sonderwegsdebatte resiimierend, noch
einmal eindringlich auf die strukturellen Besonderheiten Preuens in Deutschland hin, iiber
die in mancher einfiihlsamen kulturhistorischen Arbeit allzu leichtfertig hinweggesehen
wird. Seiner These vom ,preulischen Sonderweg“ hingegen scheint mir nur kurze
Lebenszeit vergénnt zu sein. Vgl. Hartwin SPENKUCH, Vergleichsweise besonders?
Politisches System und Strukturen Preufens als Kern des deutschen Sonderwegs, in: GG 29
(2003), S.



Ausbildungs- und Qualifikationsprinzipien, ist auch dann als ein
biirgerliches Konzept zu verstehen, wenn damit nicht unmittelbar ein
quantitativer Anstieg von biirgerlichem Personal verbunden ist.7

Schldgt man eine beliebige militirische Offiziersrangliste, eine
Regimentsgeschichte, eine adlige Familiengeschichte oder ein
wissenschaftliches Werk zur Geschichte des preuBlisch-deutschen
Militérs vor 1914 auf, so fallen sofort die immergleichen Namen von
nicht einmal einhundert preuflischen Adelsfamilien ins Auge.
Geschlechter wie v. Alvensleben, v. Arnim, v. Below, v. Bredow, v.
Biilow, v.d. Goltz, v. Kleist, v. Stiilpnagel oder v. Wedel, um nur
einige wenige zu nennen, beeindrucken durch Quantitét, Qualitit und
Kontinuitét des militdrischen Dienstes vom 18. Jahrhundert bis zum
Ende des Zweiten Weltkrieges. Die Geschichte des preuBischen Adels,
so der Minimalkonsens zwischen adliger Selbstsicht und
wissenschaftlicher Analyse, war eng verwoben mit der Geschichte des
preuBisch-deutschen Militirs, besser: dessen Offizierkorps. Ahnliches,
wenn auch in weit geringerem Umfang, 146t sich im 19. Jahrhundert
auch fiir andere deutsche Adelslandschaften feststellen. So standen
beispielsweise die v. Gebsattel und Krel v. Kressenstein in Bayern
oder die v. Carlowitz, v.d. Decken und v. Hausen in Sachsen, was die
erfolgreiche Plazierung von Familienangehorigen in den kleineren
Verhéltnissen der jeweiligen Offizierkorps angeht, ihren (alt-)
preuBlischen Standesgenossen in nichts nach. Hinzu kommen noch die
unzdhligen Einzelkarrieren von Angehdrigen aus eher militdrfernen
Adelsfamilien, die im Laufe des 19. Jahrhundert stark ansteigende Zahl
von nobilitierten Berufsoffizieren sowie die herausgehobenen Spitzen-
und Ehrenpositionen besetzt v.a. von Vertretern des Hochadels. Die
Geschichte des preuBisch-deutschen Offizierkorps, ja des Militdrs
insgesamt, ist ohne die Geschichte des Adels nicht zu verstehen.
Umgekehrt gilt allerdings auch, dafl die Geschichte insbesondere des
preuBischen Adels ohne Beriicksichtigung der militérischen Geschichte
nur hochst unzureichend erfalit werden kann. Dies bedeutet jedoch
nicht, daf die staatliche Institution ,Militdr* und die soziale Gruppe
»Adel“ im Modernisierungsprozef3 in eins zusammenfielen. Weder ist
der Adel im modernen Militdr aufgegangen, noch war er in der Lage,
dieses ausschlieBlich nach eigenen MaBstiben zu formen. Das Militar,

7 Beispielsweise kann die Geschichte des preuflisch-deutschen Generalstabes, die auf

den neuesten Stand der Forschung zu bringen ein dringendes Desiderat der Forschung
darstellt, nur im Zusammenhang mit generellen (biirgerlichen)
Professionalisierungsprozessen im 19. Jahrhundert geschrieben werden, obwohl noch um
1900 der biirgerliche Anteil an Generalstabsoffizieren gerade einmal 40% betrug.
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auch das Offizierkorps, entwickelte zunehmend eine
handlungsrelevante Eigenlogik, die sich aus seiner professionellen
Funktion heraus ergab. Doch ebenso wirkten spezifisch adlige
Traditionen und Interessen wie selbstverstidndlich in das Korps bis in
die Entscheidungsspitzen hinein. Thomas Nipperdeys These, daf
weder das Bilirgertum sich feudalisierte noch der Adel sich
verbiirgerlichte, ist sicherlich zuzustimmen.8 Und doch bezogen sich
beide soziale Grofigruppen aufeinander, gab es — wenn nicht im
Militér, wo dann? — vielféltige Beriihrungspunkte, gemeinsame Felder,
AbstoBungs- und EinschlieBungsprozesse, die in erheblichem Malle
auf Adel und Biirgertum zuriickwirkten und diese verdnderten. Welche
adlig-biirgerlichen Teilgruppen unter welchen Bedingungen und
sozialen wie politischen Kosten aufeinander zugingen und wer die
Gewinner oder Verlierer in diesem stindigen Aushandlungsverfahren
waren, ist ebenfalls eine Leitfrage dieser Studie.9

Die genannten Leitfragen werden in vier, teils systematisch, teils
chronologisch geordneten, Kapiteln behandelt:

I.) Der Adel als Kriegerstand

Der Anspruch des Adels auf militérische Fiihrungspositionen basierte
auf der Vorstellung, daB3 vermeintlich zeitlose ,kriegerische Tugenden’
sich nicht ohne weiteres erwerben lassen wirden, sondern auf
generationentiefer Weitergabe durch Vererbung und Erziehung
beruhten. Diese Tugenden waren eingebettet in allgemeine, auch
nichtmilitdrische Wertsetzungen, die adliges Selbstverstindnis und
adligen Habitus bestimmten und an anderer Stelle als ,,Adeligkeit*
bezeichnet wurden.10 Die wesentlichen Elemente dieses spezifisch
adligen militdrischen Codes, die Riickwirkungen der Fixierung auf
adlig-militérische Traditionen auf das adlige Selbstverstédndnis in der
biirgerlichen Gesellschaft sowie die grundlegenden Mechanismen der
Weitergabe von Sinn schopfenden ritterlichen Traditionen sind
Gegenstand des ersten Teils der Arbeit. Voraussetzung fiir die

8 NIPPERDEY, Deutsche Geschichte 1866-1918, Bd. 1, S. 417f.

9 Heinz REIF, Adel im 19. und 20. Jahrhundert, S. 119f. Dies auch die iibergreifende
Fragestellung des Forschungsprojekts ,Elitenwandel in der gesellschaftlichen
Modernisierung*, in dessen Rahmen diese Arbeit entstanden ist. Bislang sind erschienen:
Heinz REIF (Hg.), Adel und Biirgertum in Deutschland. Entwicklungslinien und
Wendepunkte im 19. und 20. Jahrhundert, 2 Bde.; René SCHILLER, Léandliche Eliten im
Wandel?; Stephan MALINOWSKI, Vom Ko6nig zum Fiihrer; Wolfram THEILEMANN, Adel im
griinen Rock; Martin KOHLRAUSCH, Der Monarch im Skandal, Phil. Diss., Florenz 2003.

Vgl. Marcus FUNCK/Stephan MALINOWSKI, Geschichte von oben. in: Historische
Anthropologie 7 (1999), S. 237-270; ausfiihrlich: MALINOWSKI, Vom Koénig zum Fiihrer, S.
47-114.
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ErschlieBung der dezidiert gegen die zivile biirgerliche Gesellschaft
entworfenen Werthaltungen und der dahinter liegenden Sinnstrukturen
ist die verstehende Anndherung an diesen Code aus der Perspektive des
Adels. Weniger das reale Geschehen, als vielmehr die erschriebene
adlige Selbst- und Weltsicht in bezug auf das Militérische ist hier von
Interesse. Untersucht wird also das Gepiack, mit dem der Adel den
Weg in die militdrische Moderne beschritten hat, und nicht der Weg.
Der zentrale Ort sowohl der Werteproduktion als auch der
Wertevermittlung war die adlige Familie. Bevor ein adliger Knabe die
Kadettenanstalt besuchte, in ein Regiment aufgenommen und
schlieBlich zum Offizier ernannt wurde, war er schon ein Adliger.
Nicht zuletzt deshalb ist es unabdingbar, den adligen Offizier in
seinem Herkunftsmilieu in Reinform zu untersuchen und nach der
Bedeutung der Adelsfamilie fiir die Ausformung des adligen-
militdrischen Habitus zu fragen.

II.) Der Adelskrieger in der biirgerlichen Gesellschaft 1860-1914

In diesem Abschnitt werden auf mehreren Ebenen das
Aufeinanderprallen des adligen Selbstentwurfes mit den Mechanismen
der militarischen Organisation untersucht und Antworten auf die Frage
gesucht, wie sich der Adel im institutionellen Wandel des Militdrs und
angesichts der wachsenden biirgerlichen Konkurrenz im Offizierkorps
vor 1914 behauptet hat. Zundchst werden die Besonderheiten der fiir
adlige Offiziere typischen Karrierewege nach Waffengattungen,
Dienstgraden und Positionen analysiert. Hieran schlieBt eine
Untersuchung der relativ autonomen Lebenswelten der Regimenter, in
der sich adlige Auffassungen von militdrischem Dienst am ehesten
entfalten konnten, die aber auch unter argwohnischer Beobachtung
adliger wie biirgerlicher Kritker stand. SchlieBlich werden anhand
einzelner, konkreter Themenfelder sowohl die zunehmende interne
Differenzierung des Offizierkorps, als auch das AusmaBl von
Anndherung und Abgrenzung zwischen adligen und biirgerlichen
Teilgruppen bestimmt.

I11.) Die Transformation der adligen Militdrclans 1914-1920

Der Erste Weltkrieg markiert die schérfste Zasur der politischen und
sozialen Geschichte des deutschen Adels im 19. und 20. Jahrhundert:
Die immensen Todesziffern und die tiefgreifende Militarisierung
samtlicher Lebensbereiche der Familien, die totale Kriegsniederlage
und der kligliche Zusammenbruch der Monarchie, die Auflosung bzw.
Dezimierung traditioneller Versorgungseinrichtungen und der relative
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soziale und wirtschaftliche Abstieg groBler Teile des Adels, die
gewalttitigen Realititen und Fiktionen von Revolution und
Gegenrevolution bezeichnen die #dulleren Faktoren beschleunigter
Niedergangserfahrung sowie die Grundbedingungen radikaler
Werteverschiebungen innerhalb des gesamten Adels. Man konnte diese
kurze Zeitphase der totalen Mobilmachung des Adels durchaus als die
Sattelzeit adliger Radikalisierung und Selbstauflosung von einem
traditional-konservativ. ~ begriindeten @~ zu  einem totalitdren
Herrschfaftsmodell bezeichnen. Die schmerzhaften Erfahrungen des
Wandels in der Kriegfiihrung wie im sozialen und politischen Gefiige
des Deutschen Reiches sind ebenso Gegenstand dieses Abschnittes wie
die zunehmend aggressive Suche der adligen wie biirgerlichen
Deprivierten nach alternativen gesellschaftlichen Ordnungsmodellen
zwischen 1918 und 1920.

IV.) Frontgemeinschaft — Fiihrerheer — Volksgemeinschaft. Militdradel
zwischen Stand und Profession 1920-1935

In diesem Abschnitt wird zundchst aus der Perspektive der
militdrischen Fithrung die Suche nach einem neuen, tragfihigen
Offizierkonzept behandelt. Diese Suche war begleitet von einer
intensiven, durchaus kontroversen Auseinandersetzung mit der
militdrischen Vergangenheit und gleichzeitig geprdgt von den
politischen, militdrischen und sozialen Unzulénglichkeiten der
Gegenwart. Fast zwangslaufig stieB man dabei auf die Frage nach dem
Umgang mit dem aristokratischen Offiziersmodell der Vorkriegszeit.
Dem deutschen Adel, zumal dem preuBlischen, war mit
Kriegsniederlage, Revolution und den Versailler Beschrinkungen
seine starkste professionelle und soziale Bastion abhanden gekommen.
Wie sich der Militiradel unter vdllig verénderten Bedingungen
innerhalb wie aullerhalb des Militdrs gegeniiber der Reichswehr neu
positionierte, ohne da3 er auch nur annidherungsweise die Aussicht
hatte, die alten angestammten Vorrechte wiederzuerlangen, wird im
zweiten Teil dieses Abschnittes untersucht. Welche Wege die
verschiedenen Adelsgruppen auch einschlugen, sie reichen von der
selbstbeschriankenden Eingliederung in den Militdrapparat {iber die in
einigen Fillen mdgliche Ankniipfung an Traditionen der Vorkriegszeit
bis hin zur aggressiven Wiedererfindung als ,,Schwert der Nation“ in
Opposition zum institutionalisierten Militér, sie fithrten in keinem Fall
zu einer tragfihigen Alternative zum nationalsozialistischen Regime,
sondern direkt in dieses hinein.
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Drei Begriffe, denen in dieser Studie zentrale Bedeutung zukommt,
sollen an dieser Stelle kurz eingefiihrt werden: Elite, Professionalitét
und Militdradel. Am einfachsten ist die Klarung des Elitenbegriffes ex
negativo. Nicht verwendet wird der Begriff in seiner normativen
Bedeutung, nach der Personen, die sich durch hervorragende
Eigenschaften und Leistungen auszeichnen, besonders fiir Positionen
mit grofer Verantwortung und Leitungsfunktion eignen. Erst am Ende
des 19. Jahrhunderts erhielt der Elitebegriff seine volle Ausprigung, da
seine theoretische Fundierung eng verbunden war mit der Entfaltung
der modernen Industriegesellschaft, der Egalisierung von
Ausleseverfahren, Differenzierung in gesellschaftliche Teilsysteme,
Spezialisierung von Leistungswissen und dem gleichzeitigen Verlust
einer verbindlichen Wc—‘:rteordnung.11 Erst mit dem vollstdndigen
Ubergang von der stindischen zur biirgerlichen Gesellschaft, der
Erweiterung von politischen Partizipationschancen, der Erhohung von
sozialer Mobilitit jenseits der stdndischen Ordnung sowie der
funktionalen Ausdifferenzierung der modernen Industriegesellschaft
wurde Elitebildung zu einer politischen und gesellschaftlichen
Gestaltungsaufgabe. So ist es kein Zufall, dal die ersten
systematischen Elitetheorien erst zu Beginn des 20. Jahrhunderts
entwickelt wurden, weil mit ihnen auch Modelle zur Steuerung von
Herrschaft und zur Abfederung revolutiondrer Bewegungen in der
Gegenwart entwickelt wurden.12 Die historische Forschung hat diesen

1 Hier stimme ich mit der &lteren Eliteforschung iiberein, die allerdings noch den

einsetzenden Demokratisierungsprozess als Kriterium hinzugefiigt hétte. Vgl. Peter
DREITZEL, Elitebegriff und Sozialstruktur, S. 6. Wie Dreitzel, im Anschluf3 an Max Weber,
sehe auch ich in der Verpflanzung des modernen Elitebegriffes in frithere Epochen keinen
Erkenntnisgewinn. Dagegen pliddieren Wolfgang SCHLUCHTER, Der Elitebegriff als
soziologische Kategorie, in: KZfSS 15 (1963), S. 233-256 und Giinter ENDRUWEIT,
Elitebegriffe in den Sozialwissenschaften, in: ZfP 26 (1979), S. 30-46 fiir eine ,,ahistorische
Definition der Elite”. Der zur Beschreibung der multifunktionalen Féhigkeiten des Adels in
unterschiedlichen Herrschaftsbereichen der Gesellschaft von Karl-Ferdinand WERNER,
Mehrzweckelite, in: Rainer Hudemann/Georges-Henri Soutou (Hg.), Eliten, Bd. 1, S. 17-32
eingefiihrte Begriff der ,Mehrzweckelite hat im spéten 19. und 20. Jahrhundert einen
hoffhungslos romantischen Beigeschmack. Uberhaupt leuchtet mir der Begriff nicht ein,
weil mit ihm Qualititen benannt werden, fiir die mit ,Stand“ eine passende
Begriffskategorie schon existiert.

12 Uberhaupt scheint mir die historisch-soziologische Eliteforschung stirker als andere

Forschungsfelder immer eingebettet zu sein in gegenwartsbezogene Diskurse iiber
Rekrutierung, Ausbildung und Kontrolle von Fithrungspersonal in der Gesellschaft. Dies gilt
fir die Verdchter der Massengesellschaft, Vilfredo Pareto, Gaetano Mosca und Raymond
Aron, wie fiir die nach demokratiefidhigen Elitenmodellen suchenden deutschen Soziologen
nach 1945, Ralf Dahrendorf, Hans-Peter Dreitzel, Wolfgang Zapf. So wundert es auch nicht,
dafB3 nach 30 Jahren des Schweigens die Eliteforschung seit 1989 wieder einen Aufschwung
erfahren hat, weil von ihr Modelle zur Steuerung des Demokratisierungsprozesses in den
postkommunistischen ~ Staaten  erhofft werden. M. E. die besten (dlteren)
politikwissenschaftlichen bzw. soziologischen Zusammenfassungen in deutscher Sprache:
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Ansatz weitgehend aufgenommen, Uneinigkeit herrscht eigentlich nur
noch iiber die Frage, wann der Ablosungsprozefl der stindischen
Gesellschaft tatsdchlich einsetzte bzw. abgeschlossen war.13 So
wurden unterschiedliche staatliche und nichtstaatliche Institutionen im
Verlauf des 19. Jahrhunderts unter dem Aspekt der modernen
Elitenbildung untersucht, das Militdr, speziell das Offizierkorps,
jedoch  blieb von  diesem  Forschungstrend  weitgehend
ausgeschlossen.14 Es wurde als Bastion des Vormodernen, als ein in
die ausdifferenzierte moderne Gesellschaft hineinragender stdndischer
Block gedeutet, das den Ubergang vom Gesellschaftsstand zum
Berufsstand vollstiandig erst wahrend des Zweiten Weltkriegs schaffte.
Dabei bietet gerade das Militdr augenscheinlich Ankniipfungspunkte
fiir eine elitentheoretisch fundierte Untersuchung: 1.) Es bezog seine
Wertschitzung, seine gesellschaftliche Bedeutung primér aus einem
funktionalen Auftrag, ndmlich der Landesverteidigung. 2.) Aus diesem
Auftrag heraus schopfte sich eine eigene militirische Identitit und
Interessenpolitik, die nicht notwendigerweise mit den Interessen der im
Militdar maBigeblichen sozialen Gruppen iibereinstimmen mufite. 3.)
Qualifikations- und Beforderungsbedingungen wurden in einem
zunehmenden Malle vereinheitlicht. 4.) Gerade das Offizierkorps
differenzierte sich in eine Vielzahl von Teileinheiten — planerische
Behorden, Verwaltungseinrichtungen, Kampftruppen, unterstiitzende
Truppen etc. — die einer jeweils eigenen fachlichen Ausbildung
bedurften. 5.) SchlieBlich wurde seit dem spéten 19. Jahrhundert auch
der Wertekonsens der Offiziere briichig, freilich sehr langsam und
unspektakular.

Es existieren also geniigend Argumente, die fiir ein Verstdndnis des
Offizierkorps als einer moderne Institution sprechen und dessen
Untersuchung mit modernen Elitebegriffen stiitzen. Von der Vielzahl
in der wissenschaftlichen Diskussion kursierenden Ansitze eignen sich
fiir eine klar gegliederte und stark hierarchisierte Institution wie das
Militdr zundchst die der Positionselite und der Funktionselite. Die
Vorteile des Positionsansatzes, mit dem gemeinhin die
Fithrungspositionen einfluflireicher Organisationen vermessen werden,

Dietrich HERZOG, Politische Fiihrungsgruppen und Wolfgang FELBER, Eliteforschung in der
Bundesrepublik Deutschland.

13 Zusammenfassend und mit unterschiedlicher Akzentuierung Lothar GALL, Von der

standischen zur birgerlichen Gesellschaft; Heinz REIF, Von der Stinde- zur
Klassengesellschaft, in: Hans-Ulrich Wehler (Hg.), Scheidewege der deutschen Geschichte,
S. 79-90.

Vgl. aber die Beitrdge von Manfred MESSERSCHMIDT, Klaus-Jiirgen MULLER und
Bernhard KROENER, in: Soutou/Hudemann (Hg.), Eliten in Deutschland und Frankreich.

14
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liegen auf der Hand: Mittels einfacher Zadhl- und Recheniibungen
konnen so die Anteile bestimmter sozialer Gruppen in einer
Langzeitperspektive ~ bestimmt  sowie  Rekrutierungs-  und
Beforderungsmuster ermittelt werden.!3 Doch ebenso eindeutig sind
die gravierenden Nachteile, die mit dem Positionsansatz verbunden
sind: Nahezu zwangslédufig bleibt die Bedeutung der zugrundegelegten
Positionen statisch, bleibt sie dem historischen und gesellschaftlichen
Wandel entzogen. Dienstgrade, Rangklassen und Positionen eignen nur
dann als Parameter fiir eine quantitative Analyse, wenn ihre konkreten
Bedeutungen, die mit ihnen verbundenen EinfluB3- und Machtchancen
differenziert in Beziehung zueinander gesetzt werden. An dieser Stelle
fiihrt der Funktionsansatz weiter, mit dessen analytischen Mitteln, der
tatsdchliche Ort einer Position oder eines Teilsystems in Beziehung
zum Ganzen bestimmt, der Handlungsspielraum eines individuellen
Akteurs im Rahmen eines funktional gegliederten Systems ermittelt
werden kann.l0 Ein weiterer Vorteil dieses Ansatzes ist, daf
militdrisches Denken und Handeln, die von auflen besehen Ziige von
Irrationalitdt tragen, in einem inneren Funktionszusammenhang
durchaus einer eigenen Logik folgen, einen rationalen Kern beinhalten
und somit verstehbar gemacht werden kann.!7 Und doch stdBt auch
der Funktionselitenansatz an die Grenzen seiner Erklarungskraft,
insbesondere wenn Fragen nach der sozialen Schétzung, der
Reprisentation von Erfolg, Sinnzusammenhingen oder allgemein
verbindlichen Leitwerten aufkommen. Mit dem altmodisch klingenden,
mittlerweile jedoch wieder zu wissenschaftlichen Ehren gekommenen
Begriff der Wertelite konnen solche Fragekonplexe am ehesten
erschlossen werden.18 Danach bestimmen eben nicht nur eine

15 In der militdrhistorischen Forschung hatte das Zahlverfahren wohl auch aufgrund der

Ranglisten als vorziigliches Quellenmaterial geradezu Fetischcharakter angenommen. Mit
dennoch zT. sehr differenzierten und weiterfilhrenden Ergebnissen: DEMETER,
Offizierkorps; BALD, Kaiserheer; DERS., Offizier; HUGHES, King’s Finest;
MESSERSCHMIDT, Preuffische Armee, in: Handbuch der Militdrgeschichte, Bd. IV/2;
STUMPF, Wehrmacht-Elite.

Von militdrhistorischen Arbeiten argumentieren am pointiertesten in diese Richtung
Michael GEYER, Deutsche Riistungspolitik; Arden BUCHHOLZ, Prussian War Planning und
daran ankniipfend Mark STONEMAN, Biirgerliche und adlige Krieger, in: Heinz Reif, Adel
und Biirgertum, Bd. 2, S. 25-63. Weit ausgreifend ist GEYER, Past as Future.

Vgl. Thomas MERGEL, Politikbegriffe in der Militirgeschichte, in: Thomas
Kithne/Benjamin Ziemann (Hg.), Militargeschichte, S. 141-156.

Es gab eine Phase in der soziologischen Eliteforschung, in welcher der Begriff der
Wertelite fiir die Analyse pluraler Demokratien als unbrauchbar galt und deshalb auch von
strukturalistisch orientierten Historikern nicht verwendet wurden. Im Zuge der
Neuorientierung der Eliteforschung nach 1989/91 und der Suche nach verbindlichen
gemeinsamen Werten ist auch die Suche nach den diese reprasentierenden Eliten wieder
aufgenommen worden. Vgl. Anton STERBLING, Modernisierung und soziologisches Denken.
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besondere Position oder Funktion innerhalb eines institutionellen
Systems iiber die Elitezugehorigkeit, sondern auch die Fahigkeit, diese
Institution und die in ihr getroffenen Entscheidungen nach aulen hin
sinnhaft zu repriasentieren. Auflerdem erhilt auch der in der modernen
Eliteforschung zentrale Begriff der ,Leistung® seine spezifische
Qualitit erst nach einer wertgebundenen Verstindigung dariiber, was
Leistung eigentlich sein soll und wie sie bemessen werden kann.19
Aus der Perspektive der Adelsforschung konnen diese drei Ansitze
fruchtbar miteinander verbunden werden. Ausmall und Grenzen der
Beharrungskraft einserseits, der Wandlungsfahigkeit andererseits
konnen tiber die flexible Handhabung von Positions- und
Funktionsanalyse relativ eindeutig ermittelt werden. Doch wiirde man
damit, neben der Vielzahl von im Hintergrund wirkenden ,,grauen
Eminenzen®, die in den Elitetheorien gewdhnlich nicht vorgesehen
sind, der historischen Fiihrungsschicht ,,Adel” insgesamt mit der
Erfahrung von tausend Jahren Herrschaftspraxis nur unzureichend
gerecht werden. Abgesehen davon, dal} es schlichtweg unrealistisch ist
zu erwarten, der Adel hitte sich binnen weniger Jahrzehnte als
Herrschafts- und Wertelite von der historischen Biihne verabschiedet,
ist es der historischen Entwicklung unangemessen, BewuBtseinslagen,
Habitus und Verhaltensweisen adliger Offiziere ausschlieflich nach
den Standards der modernen Gesellschaft zu beurteilen. So war noch
um 1900 die Wahrscheinlichkeit sehr grofl, daB ein adliger
Minderjahriger aufgrund seiner Herkunft Teil der gesellschaftlichen
Elite werden wiirde, also schon allein aufgrund seiner
Familienangehorigkeit zur Elite zu zéhlen ist. Aus dem Militdrbereich
konnte man als Beispiel anfithren, da der Adelsnachwuchs nicht
selten auf vorgezeichneter Bahn und zunichst ohne eigenes Zutun ins
Kadettenkorps iiberwiesen oder vom Stammregiment der Familie
aufgenommen wurde. Demnach spielte neben dem weitldufigen Adels-
Netzwerk  ein  historisch ~ begriindetes ~ Vertrauen  weiter
Bevolkerungskreise in die Elitefdhigkeit des Adels durchaus eine
gewichtige Rolle bei der Rekrutierung von militirischem Nachwuchs.
Insofern gilt es, Herkunftskategorien differenziert und frei von den
gingigen Stereotypen flir die Analyse fruchtbar zu machen, d.h. die

19 Einen vierten Begriff konnte man noch anfithren, der bspw. bei der Beschéftigung mit

der preuBischen Gardekavallerie eine Rolle spielen wird: Prominenz. In Differenz zur
Zugehorigkeit zu einer Elite bemift sich Prominenz ausschlieBlich aus dem Reichtum an
Beachtung, den man genieft. Damit verbunden ist in erster Linie eine soziale
Vorzugsstellung, aber nicht notwendigerweise eine Herrschaftsstellung. Georg FRANCK,
Okonomie der Aufmerksamkeit u. DERS., Prominenz und Poulismus, in: BD 11 (2000), S.
19-28.
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Eigenheiten des historischen Adels herauszuarbeiten, die dieser fiir
sich gewinnbringend in den Offiziersberuf moderner Prigung
einbringen konnte. Denn, dariiber herrscht in der neueren
Adelsforschung  Einigkeit, in  die  Schraubzwingen  der
Modernisierungstheorie 146t sich der Adel ohne gravierenden
Erkenntnisverlust nicht pressen.20 Angestrebt wird nicht die
dogmatische Anwendung eines der vorgestellten Ansétze, der ja die
Vorstellung von deren Unvereinbarkeit zugrunde liegt, sondern die
flexible Handhabung in einem dem jeweiligen historischen
Bezugspunkt angemessenen Mischungsverhiltnis.

Als zweiter Begriff ist ,Professionalisierung™ hier kurz
einzufithren. Die Ausbildung von Professionen zéhlt im Rahmen
modernisierungstheoretischer Modelle zu den Sikularentwicklungen
im Ubergang von der stindischen zur biirgerlichen Gesellschaft. Als
Charakteristika einer Profession gelten geregelte Ausbildungs- und
Qualifikationsgénge, das Aufkommen eines hochspezialisierten
Expertentums mit eigenem Berufsethos, die Bildung berufsstindischer
Vertretungen sowie die scharfe Abgrenzung nach auflen bzw. die
hartnickige Verteidigung des Monopols der Expertenschaft auf einem
professionellen Feld.2l  Als mustergiiltig fir den Prozess der
Professionalisierung gelten die mittlerweile sehr gut untersuchten
freien Berufe, die biirgerlichen Berufe schlechthin. Auf der Liste dieser
biirgerlichen Berufe fehlt jedoch der Offiziersberuf, obwohl er
samtliche der oben genannten Kritierien erfiillte. Die Leugnung des
professionellen Charakters des Offiziersberufes mag mit der historisch
erklarbaren Militirferne der Mehrzahl der Fachhistoriker oder der
Identifikation des Militdrs mit dem Stindischen und Antibiirgerlichen
schlechthin zu begriinden sein, analytisch hilfreich ist sie jedoch nicht.
Weder die antithetische Gegeniiberstellung von Profession und
aristokratischem Kriegerhabitus noch die adlige Vorstellungen von
einer besonderen Berufung zum Offiziersdienst vollstindig
vereinnahmende  Ausweitung des  Professionbegriffs  diirften
weiterfiihrend sein. Vielmehr haben wir es mit einem
spannungsreichen Verhiltnis zwischen unterschiedlichen
Selbstentwiirfen von Offizieren zu tun, das in konkreten

20 So schon Heinz REIF, Adel in der modernen Sozialgeschichte, in: Wolfgang

Schieder/Volker Sellin (Hg.), Sozialgeschichte, Bd. 4, S. 34-60.

21 Grundlegend Werner CONZE, Art. Beruf, in: Geschichtliche Grundbegriffe, Bd. 1, hg.
v. Otto BRUNNER/Werner Conze/Reinhart Koselleck, S. 490-507; Geoffrey CockS/Konrad
JARAUSCH (Hg.), German Professions 1800-1950; Charles MCCLELLAND, The German
Experience of Professionalization; Hannes SIEGRIST (Hg.), Biirgerliche Berufe.
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Entscheidungsmomenten unterschiedliche Handlungsweisen
hervorbrachten. Auch bei der Bestimmung dieses Verhéiltnisses
miissen sowohl institutionelle Faktoren, insbesondere die Position des
Individuums im System Militdr, als auch auBermilitirische
Herkunftsbedingungen  nach adlig-biirgerlichen  Teilgruppen
differenziert berticksichtigt werden.

Drittens ist schlieBlich einzufiihren, der hier bevorzugt verwendete
Begriff des ,,Militiradels®. Einen reinen Militdradel, also einen auf der
Grundlage von militdrischer Leistung und einem besonderen
Treueverhéltnis von der Krone systematisch geschaffenen Militérstand
wie etwa der napoleonische oder der habsburgische ,Kasernen- und
Tornisteradel” mit seinen  gelegentlich  skurril  klingenden
Namensschopfungen, hat es in  PreuBlen-Deutschland in
nennenswertem Umfang nicht gegeben.22 Sicherlich, am Vorabend
des Ersten Weltkrieges war immerhin jede zwanzigste Adelsfamilie in
Preulen im 19. Jahrhundert ein Produkt von mit Standeserhebung
belohnten militdrischen Verdiensten,23 die Nobilitierungspolitik v.a.
der preuBlischen Konige richtete sich — mit allerdings leicht
abnehmender Tendenz — vornehmlich auf biirgerliche Offiziere24 und
die Zahl der nach 1870/71 nobilitierten Generale war weitaus hoher als
gemeinhin angenommen.25 Jedoch kann von einer gezielten Nutzung
der Nobilitierung zum Aufbau einer biirgerlich-adligen Militérelite
nicht die Rede sein. Dafiir blieb die Zahl der Standeserhebungen
insgesamt zu gering und die Auswahl der Adelsanwirter zu
willkiirlich. Gemessen an der Steigerungsrate der Offiziersstellen im
Heer und in der Marine machten die Hohenzollern von der
Nobilitierung biirgerlicher Offiziere insgesamt nur defensiven
Gebrauch. Hinzu kommt, dall die Nobilitierung in erster Linie dann
erfolgte, wenn ein biirgerlicher Offizier fiir die Ubernahme einer hohen

22 Zur theresianischen Nobilitierungspolitik: Manfred HOCHEDLINGER, Mars Ennobled:

The Ascent of the Military and the Creation of a Military Nobility in Mid-Eighteenth-
Century Austria, in: GH 17 (1999), S. 141-176. Istvan DEAK, Der k.(u.)k. Offizier 1848-
1918, S. 188-198 betont die erdriickende Dominanz des habsburgischen Militdradels im
k.(u.)k. Offizierkorps und gleichzeitig die scharfe soziale Trennlinie zwischen diesem und
den zumeist hochvermogenden altadligen Familien.

23 René SCHILLER, ,,Immer nach oben“. Elitenergdnzung durch Noblitierung, in: Leben

und arbeiten im méarkischen Sand, hg. v. Bernd Kolling and Ralf Prove, S. 49-89.
24 Lamar CECIL, The Creation of Nobles in Prussia, 1871-1918, in: AHR 75 (1970), S.
757-795.

Gilinther MARTIN, Gruppenschicksal und Herkunftsschicksal. Zur Sozialgeschichte der

preuBlischen Generalitdt 1812-1918; Ulrich TRUMPENER, Junkers and Others. The Rise of
Commoners in the Prussian Army, 1871-1914, in: CJH 14 (1979), S. 29-47.

25
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Kommandostelle oder fiir eine représentative Position in Aussicht
genommen wurde oder die Reputation seiner Familie (etwa durch
adlige Verwandtschaft, Erwerb von Grundbesitz) schon friihzeitig eine
Nobilitierung nahelegte.

Pragmatisch verstanden sollen mit dem Begriff jene adligen
Mainner und ihre Familien erfalit werden, die vom Offiziersberuf lebten
und wenigstens militdrische Teilidentitdten ausbildeten. Damit nicht
gemeint, auch wenn sie in dieser Studie am Rande behandelt werden,
sind hochadlige Schlachtenbummler in hohen Ehrenstellungen, aber
ohne wirkliche Entscheidungsbefugnis. Ebenso zuriickhaltend sollte
man bei den nur zeitweilig im Militar verbliebenen Offizieren sein, die
sich spiter anderen Berufsfeldern zuwendeten.20 Zu den Spezifika v.a.
des preuflischen Militdradels zahlt jedoch, daB seine Mitglieder
aufgrund direkter verwandtschaftlicher Beziehungen, stindischer
Solidaritdt oder nicht zuletzt aufgrund der als ,,Adeligkeit®
bezeichneten kulturellen Gemeinsamkeiten eng mit anderen
Adelsgruppen verwoben blieben. Der Militéradel ist deshalb als eine
Teilgruppe des Kleinadels zu beschreiben. Die Verwendung des
Begriffes ist lohnenswert: Im Unterschied zur rein adelsrechtlichen
Unterscheidung zwischen hohem und niederem Adel trifft er eine
Aussage iiber die 6konomische und soziale Lage dieser Teilgruppe.
Hingegen vermeidet er unndtige Verallgemeinerungen und
Stereotypisierungen, die dem ideologisch tiberfrachteten Kampfbegriff
vom , Junkertum® inhérent sind.27 Zum kleinen Adel sollen v.a. jene
Familien zdhlen, die schon vor dem Ersten Weltkrieg vom ,,Absinken
in den Mittelstand*28 betroffen, zu einem herrschaftlichen Lebensstil
aus eigener Kraft nicht mehr fihig waren und gleichwohl die fiir sich
reklamierte besondere Befdhigung zum Herrschen nicht kampflos
aufgeben wollten. Ebenso miissen zum Teil die nichterbenden S6hne
und nichtheiratenden Tochter als Trdger der Familienlasten

26 Hierbei sind insbesondere jene Gutsbesitzersohne gemeint, die sich wihrend des

Dienstes auf den Antritt ihres Erbes ,,vorbereiteten. Selbstverstindlich beeinfluiten sie den
Ton v.a. auf der Ebene der Regimenter, doch in verantwortliche Positionen kamen sie nur
ausnahmsweise. Vgl. SCHILLER, Vom Rittergut zum Grof3grundbesitz, S. 402-424.

27 Vgl. v.a. die Argumentation bei Hartwin SPENKUCH, Das preuflische Herrenhaus, S.

179f. und der den Begriff historisierende Uberblick von Heinz REIF, Junker, in: Etienne
Frangois/Hagen Schulze, Deutsche Erinnerungsorte, Bd. 1, S. 520-536. Wahrend dem von
Hans ROSENBERG, Die Pseudo-Demokratisierung der Rittergutsbesitzeklasse, in:
Machteliten und Wirtschaftskonjunkturen, S. 83-101 benutzten Junker-Begriff bei aller
Unschérfe klare Definitionskategorien unterliegen, fiihrt dessen beliebige Anwendung bei
Francis L. CARSTEN, Geschichte der preuBischen Junker zur totalen heuristischen
Entwertung.

Hugo V. FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen und Dinge, S. 336.
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hinzugezahlt werden, selbst wenn sie aus eigentlich vermodgenden
Familien stammten. Relative Verarmung und Tendenzen zur
,Proletarisierung® in Teilen des kleinen Adels standen seit der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts in der inneradligen DiskussionZ? und die
Griindung der Deutschen Adelsgenossenschaft 1874 kann nur vor
diesem  Hintergrund  verstanden  werden. Mit  enormem
propagandistischen Aufwand und bescheidenen Erfolgen betrieb die
DAG die finanzielle Stiitzung in Not geratener Standesgenossen als
Gegenstiick zu den Familienstiftungen des vermodgenden Adels durch
Einrichtung von Hilfsfonds, Erziehungsbeihilfen und Stipendien.30
Durch den sozialen Absturz des kleinen Adels nach 1918 verschirfte
sich die finanzielle Situation von Standesgenossen gerade aus
militdradligen Familien zusehends und konnte weder durch staatliche
Pensionszahlungen noch durch inneradlige StiitzungsmaBnahmen und
Stellenvermittlungen im Adelsblatt unter Kontrolle gebracht werden.31
Auch ist die Zuordnung des Militiradels zum kleinen Adel insofern
sinnvoll als dadurch die Beschrinkung der Analyse auf die adligen
Spitzen innerhalb der militdrischen Profession aufgegeben und v.a. die
Masse der nach 1918 entlassenen, aber noch immer sehr militirnahen
Offiziere in den Blick genommen wird.

Der Autor dieser Arbeit fiihlt sich gleichermaBlen dem Programm
einer erneuerten Militdrgeschichte wie jiingeren Ansédtzen der
Adelsforschung in Deutschland Verpﬂichtet.32 Beide Forschungsfelder

29 Bspw. Stephan KEKULE V. STRADONITZ, Armut und Reichtum im deutschen Adel, in:

DR 36 (1911), S. 35-42; ANONYM., Uber Berufswahl, in: DAB 4 (1886), S. 102f. und GRAF
BULOW V. DENNEWITZ-GRUNHOFF, Soziale Bedeutung und Aufgaben des Adels, in: ebda.
23 (1905), S. 761-765. Fiir eine Fiille von Nachweisen siche MALINOWSKI, Vom Konig zum
Fiihrer, S. v.a. 260-282.

Neben dem Central-Hilfsverein, der zwischen 1888 und 1891 insgesamt 142 Familien
mit bescheidenen 40.000 Mark unterstiitzt haben will, war die ,,Nobilitas. Verein zur
Forderung und Unterstiitzung verarmter Edelleute die wichtigste Unterstiitzungsagentur der
DAG vor 1914.

In einem ,,an den Adel auf dem Lande“ gerichteten Aufruf reagierte das Deutsche
Adelsblatt 1921 — also kurz nach der Heeresreduzierung — auf die hohe Nachfrage von
Standesgenossen, besonders von dlteren und verheirateten Offizieren, die ohne Stellung
waren, nach Unterkunft und Tatigkeit auf dem Lande und forderte Hilfe fiir diejenigen die
,.vorn an der Front Thnen allen vier Jahren hindurch den Feind von Haus und Hof hielten.*
In: DAB (39/1921), S. 40. Zur Adelsgenossenschaft vgl. MALINOWSKI, Vom Konig zum
Fiihrer, S. 144-170 u. 321-335.

Firr die beeindruckende Entwicklung der Militirgeschichte in Deutschland seit etwa
zwanzig Jahren siehe die Beitrige in KUHNE/ZIEMANN, Militirgeschichte. Neben dem
dlteren, noch skeptischen Uberblick von 1987 liest sich die komprimierte Zusammenfassung
des Forschungsstandes zur Geschichte des Adels im 19. und 20. Jahrhundert aus dem Jahr
1999 schon sehr viel optimistischer. REIF, Adel, in: Schieder/Sellin, Sozialgeschichte, S. 34-
60 und DERS., Adel im 19. und 20. Jahrhundert.

30

31

32



21

fristeten, von einigen gewichtigen Ausnahmen abgesehen, in der
universitiren Historikerwelt ein eher kiimmerliches Dasein am Rande.
Zurecht ist bemerkt worden, da3 sowohl die Militdr- als auch die
Adelsgeschichte nicht recht in das Programm der an den
,Hfortschrittlichen” Kridften in der industriellen Gesellschaft
interessierten Sozialgeschichte hineinpassten. Wenn iiberhaupt, dann
wurden in strukturalistischen Deutungen beide als ,,stdndische
Uberhénge“ oder ,feudale Relikte* etikettiert. Die in den 1980er
Jahren sich entfaltende Alltagsgeschichte hat zur Erforschung des
Adels in Deutschlands nichts Wesentliches beigetragen, war ihr
hauptséchliches Anliegen doch zunichst, bislang stumm gebliebenen
sozialen Gruppen am Rande oder unteren Ende der Gesellschaft eine
Stimme zu geben. Die Militdrgeschichte hingegen hat in starkem Male
von dem durch alltagsgeschichtliche  Ansdtze  bewirkten
Perspektivwandel profitiert, allerdings mit der bedauerlichen
Einschrinkung, dal die gelegentlich naiv argumentierende
,Militargeschichte von unten” den Umstand vergaB, dal es auch
weiterhin ein ,,oben* gab.33 Erst die kulturhistorische Wende und die
,»Erweiterung™ der Sozialgeschichte, die im Grunde doch -eine
Neuorientierung darstellt, brachte nicht nur neuartige Fragestellungen
und Methoden in die historische Debatte ein, sondern regte mit ihrer
Kritik des Moderne-Paradigmas auch die Wiederbelebung zuletzt
weitgehend vernachlassigter Forschungsfelder an.34

33 Als Bilanz der alltagsgeschichtlichen Abwendung von der Sozialgeschichte der

wzweiten Generation“ Alf LUDTKE (Hg.), Alltagsgeschichte; Fiir die militdrhistorische
Forschung wichtig, wenngleich sich die programmatische Einleitung etwas sehr
moralisierend liest und manche Beitrdge zu sehr einem romantisierenden Blick auf die
»Realitit in den Schiitzengriben verpflichtet sind: Wolfram WETTE (Hg.), Der Krieg des
kleinen Mannes;

34 Generell hierzu Ute DANIEL, Kulturgeschichte; und Christoph CONRAD/Martina
KESSEL (Hg.), Geschichte & Kultur. Zwischen kultur- und sozialhistorischen Ansétzen
vermittelnd Hans-Ulrich WEHLER/Wolfgang HARDTWIG (Hg.), Kulturgeschichte heute und
v.a. Thomas MERGEL/Thomas WELSKOPP (Hg.), Zwischen Kultur und Gesellschaft.
Mittlerweile ist ein nahezu vollstindiges Verschwinden orthodoxer Positionen auf beiden
Seiten zu beobachten, so daB man — insbesondere in der Forschungspraxis — in
zunehmenden Mafle von einer Konvergenz der Positionen ausgehen kann. Diese
Konvergenz ist verbunden mit dem Namen Pierre Bourdieu, dessen Kapitaltheorie wichtige
sozial- und kulturhistorische Positionen zu integrieren scheint. Vgl. Pierre BOURDIEU,
Okonomisches Kapital, kulturelles Kapital, soziales Kapital, in: Reinhard Kreckel (Hg.),
Soziale  Ungleichheiten,  S. 183-198;  DERS., Die feinen  Unterschiede.
Anwendungsvorschliage fiir Historiker finden sich bei Ingrid GILCHER-HOLTEY, Kulturelle
und symbolische Praktiken: Das Unternehmen Pierre Bourdieu, in: Wehler/Hardtwig,
Kulturgeschichte; Hans-Ulrich WEHLER, Pierre Bourdieu, in: ders. (Hg.), Die
Herausforderung der Kulturgeschichte, S. 15-44. Am hilfreichsten Sven REICHARDT,
Bourdieu flir Historiker?, in: Mergel/Welskopp, Zwischen Kultur und Gesellschaft, S. 71-
93.
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Wie kaum eine andere soziale Gruppe eignet sich der Adel fiir eine
flexible und undogmatische kultur- und sozialhistorisch orientierte
Herangehensweise. Die im 19. Jahrhundert eher zunehmende interne
Differenzierung des Adels in Deutschland, die Grundlagen seiner
Okonomischen, sozialen und schlieBlich politischen Machtstellung und
die gesellschaftlichen Bedingungen, die den bis weit ins 20.
Jahrhundert hinein zdhesten Verfechter sozialer Ungleichheit stiitzten,
lassen sich wohl am besten mit bewdhrten sozialhistorischen
Fragestellungen und Methoden untersuchen. Den inneren
Zusammenbhalt des Adels, seine scharf betonten Aullengrenzen und die
Besonderheiten seiner Lebenswelten und  Wertvorstellungen
angemessen zu untersuchen, verlangt jedoch auch die Anwendung
kulturhistorischer Forschungsstrategien: Mentale Einstellungen und
kulturelle Deutungsmuster, symbolisches Handeln,
Familienbewufltsein und gemeinsame Erinnerungskultur in einer
Studie tiiber den Adel zu vernachldssigen, hiele an seinem
Untersuchungsgegenstand vorbeizuschreiben.

Auch die Neuorientierung der Militdrgeschichte hin zu einer
,Kriegsgeschichte, die vom Tode spricht35 ist nicht ohne EinfluB auf
die Anlage der Arbeit geblieben. Nicht in dem Sinne, da nun
permanent und ausschlieBlich von Kriegsvorbereitung, Miltarisierung
und schlielich vom Prinzip des Totens und Getotet-Werden die Rede
wire. Es gab durchaus Phasen in der Geschichte des preuBisch-
deutschen Militdrs, in denen die Offentlich dokumentierte
Kriegsbereitschaft auch der Offiziere eher auf die Ausgestaltung der
Friedensgesellschaft denn auf die Formierung der Kriegsgesellschaft
zielte. 30 Vielmehr ist gerade zum Verstindnis des preuBlischen
Militdradels die Feststellung wichtig, daB} in seinem Selbstverstéindnis
der Frieden fiir eben nicht der erstrebenswerte Normalzustand war und
daB ein kriegerischer Habitus auch in Friedenszeiten sein Handeln mit
bestimmte.3”’

35 Michael GEYER, Eine Kriegsgeschichte, die vom Tod spricht, in: Mittelweg 36 (1995),

S. 57-71.

Beispiele dafiir finden sich in Ute FREVERT (Hg.), Militir und Gesellschaft im 19. und
20. Jahrhundert; s.a. Jakob VOGEL, Nationen im Gleichschritt.

36

37 Beriihmt — und ohne seinen kleinadligen Hintergrund nicht zu verstehen — ist bspw. die

Antwort, die Helmuth v. Moltke (d. A.) auf die Frage nach dem ,,ewigen Frieden* gab: ,,Der
Frieden ist ein Traum, und nicht einmal ein schoner, und der Krieg ist ein Glied in Gottes
Weltordnung. In ihm entfalten sich die edelsten Tugenden des Menschen, Mut und
Entsagung, Pflichttreue und Opferwilligkeit mit Einsetzung des Lebens. Ohne den Krieg
wiirde die Welt im Materialismus versumpfen.* Brief von Hellmuth v. Moltke an Johann
Kaspar Bluntschli vom 11.12. 1880, in: Hellmuth v. Moltke, Gesammelte Werke, Bd. 3, S.
154.
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Jede Studie, die sich mit der Geschichte des preuBlischen-deutschen
Militérs vor 1945 befaf3t, hat mit dem Faktum des unwiederbringbaren
Verlustes zentraler Aktenbestdnde zurechtzukommen. Die in Dresden,
Miinchen und Stuttgart verwahrten Gegeniiberlieferungen der
nichtpreuBlischen Kontingente sowie die Marinebestdnde in Freiburg
bieten einen gewissen Ausgleich, der freilich seine Grenzen hat.
Beispielsweise konnen die fiir eine Arbeit iiber den Adel im
Offizierkorps wichtigen Fragen nach der Rekrutierungspolitik und dem
Beforderungswesen  ohne  Unterlagen zu  Bewerberzahlen,
Bewerberstromen und Auswahl- bzw. Qualifikationsverfahren nur
unzureichend beantwortet werden, will man sich nicht auf den diiftigen
Befund beschranken, daBl der Adel im Konigsheer protegiert und
bevorzugt wurde. Hier bleiben wir auf die kritische Lektiire dlterer
Arbeiten angewiesen. Konzeption und Perspektive der Arbeit legten es
nahe, neben den erhalten gebliebenen Quellenbestinden aus staatlicher
oder halbstaatlicher Produktion, verstarkt das iiberlieferte ,,subjektive*
Quellenmaterial zu nutzen. So wurden zum einen iiber einhundert
Nachldsse von adligen (und einigen ausgewéhlten biirgerlichen)
Offizieren ausgewertet. Dieser Korpus umfalit Erinnerungen,
Tagebiicher, Briefwechsel, schriftliche Korrespondenzen privater und
dienstlicher Art von Offizieren unterschiedlicher Herkunft,
Altersstufen, Dienstgrade und Dienststellungen. Neben den zahlreichen
Familiengeschichten, genealogischen Handbiichern,
Regimentsgeschichten und Offiziersbiographien bilden vor allem
verdffentlichte und unveroffentlichte Tagebiicher, Briefwechsel und
v.a. Autobiographien eine weitere Quellengrundlage. Besonders
hervorzuheben sind die anndhernd 200 systematisch ausgewerteten
Autobiographien adliger Autoren.38 Diese Autobiographien habe ich
auf drei Ebenen auszuwerten versucht: Erstens in herkdmmlicher
Weise als Lieferanten wichtiger Fakten und Informationen, die iiber
andere Quellengruppen nicht zu erschlieBen sind. Autobiographien
gewidhren, freiwillig oder unfreiwillig, Einblick in adlige Netzwerke
und Karrierewege, Personenkonstellationen in Entscheidungs-

38 Fir eine Diskussion des ,,Quellenwertes von Autobiographien gerade flir die

Adelsgeschichte FUNCK/MALINOWSKI, Geschichte von oben, v.a. S. 236-247 (dort auch
weitere Literatur); Sabine WEHKING, Zum politischen und sozialen Selbstverstindnis
preuBlischer Junker 1871-1914, in: BDLG 121 (1985), S. 395-448; Katharina SCHLEGEL,
Zum Quellenwert der Autobiographie, in: GWU 4 (1986), S. 222-233. Generell: Kenneth
BARKIN, Autobiography and History, in: Societas 6 (1976), S. 83-108 und neuerdings
Martina WAGNER-EGELHAAF, Autobiographie, Stuttgart 2000. Zur Einordnung der
Adelsautobiographien im 20. Jahrhundert siche FUNCK/MALINOWSKI, Masters of Memory,
in: Alon Confino/Peter Fritzsche, Memory Work, S. 86-103.
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situationen, lebensweltliche Realitdten und nicht zuletzt in die
politischen  Orientierungen  ihrer  Verfasser. Zweitens sind
Autobiographien jedoch in hohem Malle Kunstprodukte, mit denen
sich ihre Verfasser in einen bereits vorhandenen Publikationsstrom
einschreiben und sich ihrer Zugehorigkeit zu einer sozialen Gruppe
vergewissern. Die z.T. sehr markanten Selbstbeschreibungen adliger
Autobiographen geben weniger reales Geschehen, sondern
Wunschbilder und Weltsichten wieder, die allerdings nicht einfach als
Fiktionen abgehandelt werden kénnen. Es wére zwar naiv zu glauben,
daB die in Autobiographien formulierten Selbstsichten einfach adlige
Mentalitét spiegeln, aber doch geben sie Hinweise auf Elemente von
»Adeligkeit“, die durchaus Handlungsrelevanz besalen. Auf einer
dritten Auswertungsebene sollte es schlieBlich darum gehen, woriiber
nicht geschrieben bzw. offensichtlich gelogen wird.39 Weniger um den
Autoren Irrtiimer nachzuweisen, was mit den herkommlich Methoden
der Quellenkritik ein Leichtes ist, sondern um herauszuarbeiten,
welche Realititen in der adligen Welt- und Eigenwahrnehmung keinen
Platz fanden. So ist beispielsweise in hochstem Malle
erklarungsbediirftig, daBl in adligen Autobiographien zwar sehr viel
kriegerisches Gedankengut transportiert, im Krieg sehr héaufig
gestorben, aber nur ausnahmsweise getdtet wird. Insgesamt bieten
gerade die Autobiographien eine Zugriffsmdglichkeit auf einen
spezifisch adligen Code, der sich wesentlich von vergleichbaren
biirgerlichen Konstruktionen unterschieden haben diirfte und in dieser
Studie vorrangig auf seine militdrisch-kriegerischen Komponenten hin
untersucht wird.

In dieser Ubung meisterhaft ist die sozialpsychologische Arbeit von Klaus
THEWELEIT, Mannerphantasien. Einige allgemeine Hinweise bei Jirgen KUCZYNSKY,
Liigen, Verfdlschungen, Auslassungen, Ehrlichkeit und Wahrheit — Fiinf vershiedene und fiir
den Historiker gleich wertvolle Elemente in Autobiographien, in: Peter Alheit/Erika
Hoeming (Hg.), Biographisches Wissen, S. 24-37.
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2. VOM ,,OFFIZIERTUM® ZUR MILITARELITE.
ADEL, MILITARISCHE MODERNISIERUNG UND ELITENWANDEL IM 19.
UND 20. JAHRHUNDERT

Es wire vermessen, einen Mangel an wissenschaftlicher Literatur zu
dem durch die Begriffspaare ,,Adel“ und ,Elite”, ,Militir* und
Modernisierung angedeuteten Themenkomplex zu behaupten. Das
Gegenteil ist der Fall. Zeitgendssische Beobachter wie Historiker
haben genau darin, eine der zentralen Ursachen fiir den Fehllauf der
deutschen Geschichte im 19. und 20. Jahrhundert konstatiert und eine
geradezu uniiberschaubare Zahl an Publikationen produziert.40 Im
Folgenden soll hierzu kein ausfiihrlicher Forschungsbericht vorgelegt,
sondern in Auseinandersetzung mit der historischen Literatur der
konzeptionelle Rahmen dieser Arbeit festgelegt werden.41

Wer sich mit der Beziehungsgeschichte zwischen Adel und Militér
im 19. und 20. Jahrhundert beschéftigt, hat sich mit vier
Forschungslinien auseinanderzusetzen. Die neoborussische an
politikhistorischen Fragestellungen interessierte Forschungstradition,
die mit Gerhard Ritters volumindser Arbeit iiber das Verhiltnis
zwischen ,,Staatskunst™ und ,,Kriegshandwerk® einen grandiosen und
einfluBreichen AbschluB fand;42 die in der DDR im Dogmatismus
erstarrte  marxistische Schule, die unter dem Schlagwort vom
,preuBisch-deutschen Militarismus® vorrangig den Zusammenhang
von militérischer Politik und kapitalistischer Gesellschaft, die Allianz
von Birgergesellschaft und spitfeudalen Kréiften in den Blick
nahm;#3die kritische Militarismusforschung, die seit den 1960er
Jahren unter Anwendung vornehmlich strukturhistorischer Ansétze das
preuBBische Modell der militdrischen Modernisierung auf den

40 Trotz dieser Fiille an v.a. unter dem Banner der ,,Militarismusforschung” verfafiten

wissenschaftlichen Literatur existiert weiterhin keine Studie tiber den Adel im Militar.

41 Neuere Literaturiiberblicke: Heinz REIF, Adel im 19. und 20. Jahrhundert, S. 57-120;
Themenheft ,,Eliten im Zeitalter des Populismus®, in: Berliner Debatte INITIAL 11 (2000);
KUHNE/ZIEMANN, Militirgeschichte in der Erweiterung. Konjunkturen, Interpretationen,
Konzepte, in: DIESS., Militérgeschichte?, S. 9-46.

42 Gerhard RITTER, Staatskunst und Kriegshandwerk, 4 Bde. Zur Ehre Ritters muf3 betont
werden, daf} die rein apologetischen Arbeiten von Walter HUBATSCH oder Walter GORLITZ
die von ihm gesetzten wissenschaftlichen Standards niemals erreichten.

43 Zusammenfassend Jirgen ANGELOW, Militdrgeschichtsschreibung der ehemaligen

DDR, in: Kiihne/Ziemann, Militargeschichte, S. 73-89.
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Fluchtpunkt 1933 hin untersuchte;#4 und schlieBlich jiingere Ansitze,
die in sehr viel stirkerem Male als bisher einmal dem Militdr eine
gewisse Eigenrationalitit zubilligen und dieses gleichzeitig in den
allgemeinen Entwicklungszusammenhang der sich industrialisierenden
Gesellschaft stellten.4> Ausfiihrlicher diskutiert werden nur die beiden
letzten  Ansidtze, weil sie in  erheblichem Malle den
Forschungsgegenstand konturiert und nicht alleine deshalb auch die
Fragestellung und Anlage dieser Arbeit beeinfluB3t haben.

Seit den 1960er Jahren dominierte ein Interpretationsmodell die
wissenschaftliche Diskussion, das in Ankniipfung an einige vor 1933
verfaBite Studien v.a. die vormodernen Uberhiinge in der Struktur der
militdrischen Gesellschaft, die Beharrungskraft des Adels bei
gleichzeitiger  ,,Feudalisierung“ des  Biirgertums fiir das
,Militarismusproblem* in Deutschland verantwortlich machte.40 Vier
Argumentationslinien sehe ich von besonderer Bedeutung. Erstens
iiberlagerte bis in die 1930er Jahre hinein eine kiinstlich erhaltene
Herkunftshierarchie professionell-funktionale Hierarchiestrukturen.
Die adlig-konservative  Militdrelite =~ verhinderte nach  der
Reorganisation des preuBischen Heeres von 1860 mittels einer, die
Reformen  von  1808/14  zurlicknehmenden,  manipulativen
Erginzungspraxis durch die Regimenter ein Eindringen weiter
Bevolkerungskreise in das Offizierkorps. Erst durch den ,,Zwang der
groBBen Zahlen“ infolge der kontinuierlichen Heeresvermehrungen nach
1871 sahen sich Krone und Militdrelite gezwungen, dem ,,Adel der
Gesinnung*“ den Zugang zu Offiziersstellen zu ermoglichen, die bis

44 Zum ,Militarismproblem* fiir viele andere Volker BERGHAHN, Militarism; Wilfried V.

BREDOW, Moderner Militarismus. Die wichtigsten diesem Ansatz geschuldeten Studien liber
das Offizierkorps: Gordon A. CRAIG, The Prussian Army; Martin KITCHEN, The German
Officer Corps; Manfred MESSERSCHMIDT, Militdr und Politik in der Bismarckzeit und im
Wilhelminischen Deutschland sowie dessen hervorragenden Beitrag im Handbuch zur
deutschen Militargeschichte, Bd. IV; Wolfgang SAUER, Die Mobilmachung der Gewalt, in:
Karl Dietrich Bracher, Die nationalsozialistische Machtergreifung, S. 685-966; Francis L.
CARSTEN, Reichswehr and Politics.

45 An die bereits erwdhnten konzeptionellen Vorarbeiten Michael Geyers aus den 1980er

Jahren haben mittlerweile viele Autoren angekniipft — nur leider beschiftigen sich diese
nicht mit militdrischen Fithrungsgruppen. Vgl. den Forschungsiiberblick bei Marcus FUNCK,
Militdr, Krieg und Gesellschaft, in: Kithne/Ziemann, Militdrgeschichte, S. 157-174. Gleiches
gilt fiir die kulturhistorisch gewendete Militdrgeschichte, die sich vorzugsweise anderen
Themen zuwendet, so dal wir mit der unbefriedigenden Situation konfrontiert sind, daf3
sobald die Rede auf das militdrische Fithrungspersonal kommt, zwanzig Jahre alte,
iberpriifungsbediirftige Forschungsergebnisse referiert werden.

46 Zu den ilteren Studien, von denen selbstverstdndlich auch vorliegende profitiert hat,

zdhlen Eckart KEHR, Der Primat der Innenpolitik, hg. v. Hans-Ulrich Wehler; Franz Carl
ENDRES, Soziologische Struktur und ihre entsprechenden ideologien des deutschen
Offizierkorps vor dem Weltkriege, in: AfSS 58 (1927), S. 282-319; Karl DEMETER, Das
deutsche Offizierkorps in seinen historisch-soziologischen Grundlagen.
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dahin dem ,,Adel der Geburt” vorbehalten waren.47 Das Phinomen der
Adelspyramide, je hoher der Rang desto hoher der Adelsanteil, blieb
trotz der Tendenz zur ,,Verbiirgerlichung* des Offizierkorps bis in die
1930er Jahre hinein bestehen, so dal Hans-Ulrich Wehler in seiner
gesellschaftsgeschichtlichen Synthese folgern konnte: ,,Gegen die
machtvolle Verbiirgerlichung auch dieser Berufsklasse hat sich der
Adel im Grunde vorziiglich behauptet.“48 Diese restriktiv-exklusive
Rekrutierungspolitik  wurde ermoglicht durch eine kiinstliche
Niederhaltung der Bildungsvoraussetzungen,49 die Gewihrung
zahlreicher Exemtionen von der Pflicht zur Primareife sowie die
Erweiterung der Kadettenanstalten und die Bevorzugung von deren
Absolventen in der Regimentszuteilung, aber auch im Avancement.>0
Zweitens  bildete das adlig-blirgerliche  Offizierkorps einen
einheitlichen Korpsgeist aus, der vornehmlich auf aristokratischen
Werthaltungen basierte und ganz auf die Hohenzollerndynastie
ausgerichtet war.l Das Selbstverstindnis des Offizierkorps vor 1914,
Fiihrer der Konigsarmee und Garant der wilhelminischen Ordnung zu
sein, wurde im Verlauf des Ersten Weltkrieges zwar erschiittert, lief3
sich in der Restaurationsphase der Reichswehr jedoch weitgehend
problemlos in einen abstrakten Staatsbegriff iiberfiihren.

Drittens verstand sich das Offizierkorps als ,,Schule der Nation*
und gesamtgesellschaftliches Erziehungsinstitut. Es gelang der adligen
Militdrelite, zentrale Wertvorstellungen der Zivilbevolkerung zu
vermitteln, was Franz Carl Endres mit seiner beriihmten Formel

47 Die zuverlédssigste Arbeit zur Rekrutierung der Offiziere steht ganz im Banne dieser

Annahme: BALD, Vom Kaiserheer zur Bundeswehr. Zitat aus Manfred MESSERSCHMIDT,
Militédr, Politik, Gesellschaft, in: Hudemann/Soutou, Eliten, S. 255. Die beiden Adels-
Begriffe sind einem Erlal Wilhelms II. von 1888 entnommen, der 1890 und 1902 als
Allerhdchste Kabinettsordre verdffentlicht wurde.

48 Zur Adelspyramide sieche BALD, Offizier, S. 93-96. WEHLER, Deutsche
Gesellschaftsgeschichte, Bd. 3, S. 819.

Manfred MESSERSCHMIDT, Militdr und Schule in der wilhelminischen Zeit, in: ders.
Militargeschichtliche Aspekte, S. 64-101; HUGHES, King’s Finest, 60-66; vgl. auch
DEMETER, Offizierkorps, S. 72-112.

Zu den Kadettenanstalten siehe Jiirgen-Klaus ZABEL, Das preuBische Kadettenkorps,
der den ,,Charakter des Kadettenkorps als Herrschaftsmittel der spitfeudalen Kréfte betont
(S. 224). Als dringendes Korrektiv: John MONCURE, Forging the King’s Sword, mit den
exakten Zahlen zum auf ein Drittel schwindenden Adelsanteil in den Kadettenanstalten nach
1900. Bei der Frage nach Beforderung noch immer unerreicht Hans MEIER-WELCKER (Hg.),
Untersuchungen zur Geschichte des Offizierkorps. Anciennitdt und Beforderung nach
Leistung.
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51 Vgl. aber die knappen Hinweise auf die parallele Existenz von Offizierskonzeptionen

— ,,Gardeoffizier”, ,,Technikoffizier”, Generalstabsoffizier”, ,,Frontoffizier —, welche die
Vorstellung von einer konfliktfreien monolithischen Homogenitét im Offizierkorps in Frage
stellen, bei Wilhelm DEIST, Zur Geschichte des preuBisch-deutschen Offizierkorps 1888-
1918, in: ders., Militdr, Staat und Gesellschaft, S. 43-56.
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,Militarismus  ist die  Geistesverfassung der  Nichtmilitdrs®
auszudriicken versuchte.92 Die entscheidenden Vermittler des adlige
Herrschaftsanteile stiitzenden preuBlischen Militarismus waren neben
den Kriegervereinen die v.a. aus dem Bildungs- und
Wirtschaftsbiirgertum  stammenden Reserveoffiziere.53  Diese
ibernahmen die wihrend der Militdrzeit, zumeist handelte es sich
dabei um das Einjdhrig-Freiwillige Jahr, angeeigneten Werthaltungen
und eingeilibten Verhaltensweisen und {ibertrugen diese auf das
biirgerliche Arbeits- und Alltagsleben in den Amtsstuben, Betrieben,
Schulen und Familien. Viertens und nicht zuletzt fungierte die
Konigsarmee als innenpolitischer Machtfaktor, als letztes Bollwerk
gegen Liberalismus und v.a. Sozialdemokratie, was besonders in
martialischen Reden, Staatsstreichplanen und militirischen Einsdtzen
bei Arbeiterunruhen zum Ausdruck kam.54 Die primér innenpolitische
Ausrichtung der Armee schlieBlich verhinderte eine umfassende
Modernisierung bspw. der Kriegstechnik und der operativen Planung,
was den &duBeren Sicherheitsinteressen zuwider lief und erhebliche
Defizite in der Kriegsvorbereitung zur Folge hatte, die sich wihrend
des Ersten Weltkriegs auf die Kriegfiihrung ausfiihren sollte.d> Auf
das Problem der Adel-Biirgertum-Beziehungen im Militir bezogen 1463t
sich diese Interpretation dahingehend zusammenfassen, daBl es im
Offizierkorps zu einer ,,gesinnungsméBigen Verschmelzung beider
Gesellschaftsgruppen bei gleichzeitiger Abgrenzung nach unten hin
gab. Dabei gab das ins Offizierkorps dringende Biirgertum vorhandene
Bestiande von ,,Biirgerlichkeit” auf und integrierte sich statt dessen in

52 In diesen Zusammenhang ist auch die These von der im 18. Jahrhundert einsetzenden

»sozialen Militarisierung™ zu sehen, die zumindest von der Interessenidentitit von
Rittergutsbesitzer und Kompaniechef ausgeht. Neuere Forschungen legen nahe, die von Otto
BUscH, Militdrsystem und Sozialleben im alten PreuBen 1713-1807 implizierte
Langzeitwirkung nicht iiberzubewerten. Vgl. Frank GOSE, Zwischen Garnison und Rittergut.
Aspekte der Verkniipfung von Adelsforschung und Militdrgeschichte am Beispiel
Brandenburg-Preuflens, in: Ralf Prove (Hg.), Clio in Uniform? Probleme und Perspektiven
einer modernen Militdrgeschichte der Frithen Neuzeit, S. 109-142; Peter H. WILSON, Social
Militarization in Eighteenth-Century Germany, in: GH 18 (2000), S. 1-39, v.a. 23-29 und E.
MELTON, The Prussian Junkers 1600-1786, in: H.M. Scott (Hg.), The European Nobilities of
the Seventeenth and Eighteenth Centuries, S. 71-109.

Thomas ROHKRAMER, Der Militarismus der ,kleinen Leute; mit starker
Feudalisierungsthese: Hartmut JOHN, Das Reserveoffizierkorps im Deutschen Kaiserreich.
Die Forschungsergebnisse beider Arbeiten sind mittlerweile erheblich korrigiert worden.
Siehe bspw. Ute FREVERT, Die kasernierte Nation, S. 207-300.

54 Reinhard HOHN, Sozialismus und Heer, 3 Bde., hier: Bd. 3, S. 66-86.

35 Sehr pointiert Bernd-Felix SCHULTE, Die deutsche Armee 1900-1914. In der
Argumentation vorsichtiger Stig FORSTER, Militdr und staatsbiirgerliche Partizipation, in:
Roland G. Foerster (Hg.), Die Wehrpflicht, S. 55-70. Die Modernisierungsfahigkeit

hingegen betont Dennis SHOWALTER, Army and Society in Imperial Germany, in: JCH 18
(1983), S. 583-618.
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eine aristokratisch-militérische Wertegemeinschaft, deren
gesamtgesellschaftliche Wirkungskraft auch den Ersten Weltkrieg und
die Revolution von 1918 {iiberdauerte. Das von Bald entwickelte
Modell der ,sozial erwiinschten Kreise*, das z.T. sehr heterogene
adlige und biirgerliche Teilgruppen zusammenfaflt, ist ganz auf der
Linie von Fritz Fischers ,,Biindnis der Eliten*, das nach Klaus-Jiirgen
Miiller aufgrund der Feudalisierung des Biirgertums und der
Verbiirgerlichung des Adels im Militdr schlieBlich zur Ausbildung
einer ,.komplexen symbiotischen Elite* fiihrte.50 Alles in allem blieb
das Offizierkorps nach dieser Lesart bis zur ,,nationalsozialistischen
Revolution® eine in defensiver Beharrung erstarrte ,,statische Elite in
einem sich rapide wandelnden gesellschaftlichen Kosmos*.57

Aus unterschiedlichen Perspektiven sind die hier zugespitzt
formulierten Positionen kritisiert und fiir gesellschaftliche Teilbereiche
auBlerhalb des Offizierkorps auch widerlegt worden. Einmal hat die
historische Biirgertumsforschung in einer ganzen Reihe von
Einzeluntersuchungen den Nachweis erbracht, dal von einem
generellen Defizit an ,,Biirgerlichkeit im deutschen Biirgertum nicht
diec Rede sein kann, und die These von der ,,Feudalisierung des
Biirgertums* beerdigt.s8 Doch hat sie es weitgehend versdumt, den
Biirger als Soldaten und v.a. als Offizier zu untersuchen, so da} wir
uns diesbeziiglich noch in einer Zone der bloen Vermutungen und
Meinungen bewegen.59 Dies gilt auch weitgehend fiir jene Historiker,
die seit den 1980er Jahren die bis dahin dominante Lesart deutscher
Geschichte, insbesondere die Sonderwegsthese zundchst theoretisch

56 BALD, Kaiserheer, S. 21; Fritz FISCHER, Biindnis der Eliten; Klaus-Jirgen MULLER,

Armee und Drittes Reich, S. 14.

MESSERSCHMIDT, Militdr, Politik, Gesellschaft, S. 259. Auch eine der jiingsten
groBeren Studien iiber das Offizierkorps, immerhin mit einem eigenen Abschnitt tiber den
Adel im Heer, kommt tiber diese Sicht nicht hinaus. Vgl. Heiger OSTERTAG, Bildung,
Ausbildung und Erziehung des Offizierkorps im deutschen Kaiserreich, v.a. 38-88.

57

58 Fir das ,,Programm® der historischen Biirgertumsforschung vgl. Jirgen KOCKA, Das

europdische Museter und der deutsche Fall, in: ders. (Hg.), Biirgertum im 19. Jahrhundert,
Bd. 1, S. 9-75. Empirische Widerlegungen im Falle des Wirtschaftsbiirgertums u.a. bei
Dolores L. AUGUSTIN, Patricians and Parvenues und Morten REITMAYER, Bankiers im
Kaiserreich. Die den Junkern zugewiesene Rolle in der Sonderwegsforschung fafit
zusammen Shelley BARANOWSKI, East Elbian Landed Elites and Germany’s Turn to
Fascism. The Sonderweg Controversy Revisited, in: EHQ 26 (1996), S. 209-240.

Ausnahmen sind Ute FREVERT, Ehrenménner, Das Duell in der biirgerlichen
Gesellschaft, v.a. S. 109-162; DIES., Die kasernierte Nation. Eine wesentliche Korrektur des
bisherigen Forschungsstandes verspricht die Groener-Biographie von Mark Stoneman.
Siehe: Mark STONEMAN, Biirgerliche und adlige Krieger, in: Reif, Adel und Biirgertum, Bd.
2, S. 25-63. Altere Arbeiten MARTIN, Biirgerliche Exzellenzen; Ulrich TRUMPENER, Junkers
and Others. The Rise of Commoners in the Prussian Army, 1871-1914, in: CJH 14 (1979),
S. 29-47; vgl. auch die Hinweise bei DEMETER, Offizierkorps, S. 5-71.
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kritisierten, dann empirisch zu widerlegen versuchten.®0 Immerhin
entstanden im Umkreis der Debatte iiber die Frage nach der Rolle der
Eliten im Proze der politischen Radikalisierung einige wichtige
Studien iiber die zahlreichen militirnahen Verbinde, die nicht zuletzt
von ehemaligen Offiziere als Plattform genutzt wurden.61  Die
Ergebnisse der Forschungen zur radikalen ,,Neuen Rechten® in den
wilhelminischen Massenbewegungen aufgreifend, aber auch in
expliziter Ankniipfung an die élteren Arbeiten Gerhard Ritters legte
Stig Forster unter dem Schlagwort vom ,,doppelten Militarismus* eine
Interpretation der Heeresriistungspolitik vor, die beide Ansdtze zu
vereinen versucht.®2 Schon Ritter hatte, mit der Absicht, die
konservativen Eliten aus ihrer Verantwortung fiir den Ausbruch des
Ersten Weltkrieges argumentativ zu entlassen, in seinem nostalgischen
Abgesang auf das alte preuBische Konigsheer, den neu autkommenden
(biirgerlichen) Nationalismus, die Emotionalisierung von Politik im
Zeitalter der Massengesellschaft und der Volksheere als neue
unkontrollierbare Kriifte gekennzeichnet.63 Férster unterscheidet einen
von den alten Eliten, vom Adel getragenen staatsnahen und den status
quo sichernden ,konservativen Militarismus™ und einen tendenziell
antigouvernementalen,  die =~ Grenzen des  wilhelminischen
Herrschaftskompromisses sprengenden ,.biirgerlichen Militarismus®.
Dem interpretatorischen Konzept war insofern Erfolg beschieden als
Klaus-Jiirgen Miiller in einem resiimierenden Literaturbericht {iber die
Geschichte des preuBisch-deutschen Militdrs vor dem Zweiten
Weltkrieg kiinftigen Arbeiten damit den Rahmen setzte: Némlich
weinmal die vorindustriell-junkerliche Tradition des preufisch-

60 Geoff ELEY, Army, State, and Civil Society: Revisiting the Problem of German

Militarism, in: ders. (Hg.), From Unification to Nazism, S. 85-109 leistet dies jenseits von
einigen grundsitzlichen Uberlegungen jedenfalls nicht. Ausléser der {iberhitzten
Kontroverse David BLACKBOURN/Geoff ELEY, Mythen deutscher Geschichtsschreibung;
anstatt einer detaillierten Rekonstruktion der Debatten vgl. die Zusammenfassungen bei
Geoff ELEY, Is there a history of the Kaiserreich?, in: ders. (Hg.), Society, Culture and the
State in Germany 1870-1930, S. 1-42 und Hans-Ulrich WEHLER, Aufbruch oder Sackgasse?
Das Kaiserreich auf dem Priifstand, in: ders. (Hg.), Politik in der Geschichte, S. 98-136.

Zu nennen sind hier u.a. Geoff ELEY, Reshaping the German Right; Roger
CHICKERING, We Men Who Feel Most German. A Stuy of the Pan-German League; DERS.,
Der Deutsche Wehrverein und die Reform der deutschen Armee 1912-1914, in: MGM 25
(1979), S. 7-33; Marilyn S. COETZEE, The German Army League.

Stig FORSTER, Der doppelte Militarismus; DERS., Alter und neuer Militarismus im
Kaiserreich, in: Bereit zum Krieg. Kriegsmentalitdt im wilhelminischen Deutschland 1890-
1914, S. 122-145.

RITTER, Staatskunst und Kriegshandwerk; vgl. auch GORLITZ, Junker, S. 262, wo — in
der fur den Autor typischen Sprache — den Adel im Heer die ,,wimmelnden Massen der
Millionen iiberfluteten.*
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deutschen Militdrstaates und, zum anderen die moderne kapitalistisch
organisierte ]ndustriegesellschaﬁ.“64

Eine grundsétzliche Neuorientierung der Forschung setzte mit den
Arbeiten Michael Geyers ein, der gegen die géngigen Vorstellungen
einer unbeweglichen ,,feudalen® Offizierskaste argumentierte, indem er
das Militir und dessen Offizierkorps konsequent in den
Zusammenhang mit der Dynamik der industriellen Gesellschaft stellte.
Vier Aspekte der Gesamtdeutung sind fiir diese Studie von Bedeutung:
Erstens war im Zuge der ,,Vergesellschaftung der Gewalt* das Militér
nicht mehr exklusiv fiir Planung, Organisation und Durchfiihrung von
Kriegen zustindig, sondern eingebettet in ein nationales System, das
militirische wie zivile Einrichtungen umfalite. Zweitens transformierte
das Offizierkorps, schon vor 1914 beginnend, von einem
Gesellschaftsstand n einen Berufsstand, von einer
herkunftsorientierten = Kaste  kriegerischer Herren in  einen
leistungsorientierten Expertenstab. Drittens brach die soziale
Homogenitit des Offizierkorps auf und differenzierte sich dieses in
streng arbeitsteilig getrennte Segmente, deren Zusammenhalt nur noch
auf vorwiegend fachmilitirischen Teilidentititen beruhte. Viertens
schlieBlich reagierten die Offiziere mit dem Aufbau einer
theatralischen feudalen Fassade, wurde der Verlust von sozialer und
kultureller Homogenitit bzw. Identitit durch ein ideologisches
Surrogat kompensiert. Nach diesem Modell verlor der Adel bereits vor
dem Ersten Weltkrieg seine soziale und kulturelle Uberlegenheit im
Offizierkorps, was freilich durch staatliche Protektion noch weitgehend
iiberdeckt werden konnte, erhielt allerdings bei der bewuliten
Produktion sozialer Mythen iiber das Militir eine neue Bedeutung v.a.
als Wertelieferant. Abgesehen davon fiel es den alten preuBischen
Militarfamilien mit ihrer langen Tradition als staatsnahe Funktionselite
verhéltnisméBig leicht, sich in die neuen professionellen Strukturen
einzufiigen. Dies um so mehr als sie in den Regimentern der Kavallerie
und der Garde unterhalb der Fiihrungsebene einen ihnen geméfBen
Lebensstil pflegen und somit den Anschein kontinuierlicher
aristokratischer Dominanz aufrecht erhalten konnten. Wéhrend der
Adel bei der Wiedererfindung des Offizierkorps als ,,neofeudale®
Institution wenigstens noch indirekt die AuB3endarstellung des Militédrs
mitgestaltete, bilanzierte ein englischer Historiker, die Annahmen
Geyers weiterfilhrend, daB bei der Erklirung der Beziehungen
zwischen Militdr und nationalsozialistischer Herrschaft — denn diese

64 MULLER, Armee und Drittes Reich, S. 13 (Hervorhebungen im Text).
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Beziehung blieb weiterhin der Fluchtpunkt der Forschung — die
Herkunftskategorien ,,Adel und ,,Biirgertum* keinen heuristischen
Wert mehr besiBen.65

Die Adelsforschung, die seit einiger Zeit erhebliche Fortschritte in
Quantitdt und Qualitidt der Publikationen gemacht hat, kann sich mit
solchen Befunden nicht zufrieden geben. Doch hat sie ein Manko: Sie
hat sich mit dem Militér bislang vornehmlich im Zusammenhang mit
der Positionierung adliger Offiziere beschiftigt, jedoch weder mit den
Wirkungen des militdrischen Dienstes auf den Adel noch mit den
Adel-Biirgertum-Beziehungen innerhalb des Offizierkorps jenseits des
Feudalisierungstheorems. Dies hiangt auch mit der die Adelsforschung
noch immer dominierenden Frage nach Erfolg oder Miflerfolg, nach
Beharrung und Niedergang des Adelsstandes in der nachstéindischen
Gesellschaft zusammen. Immerhin wurden v.a. in Teilstudien {iber
Adelsregionen oder gar einzelne Adelsfamilien die Differenziertheit
des ,,deutschen Adels” herausgearbeitet, maBBgebliche Mechanismen
und Strategien des ,,Obenbleibens untersucht und in ersten Ziigen die
Spezifik adliger Weltwahrnehmung und -deutung in der Moderne,
wobei das Hauptaugenmerk noch immer auf dem grundbesitzenden
Adel liegt.66 An dieser Stelle soll jedoch nicht die gesamte Forschung
zur Geschichte des Adels im 19. und 20. Jahrhundert referiert, sondern
nur die fiir diese Studie relevanten Aspekte kurz zusammengefafit
werden.

In Abwendung von Ansétzen, die ausschlieBlich in den Kategorien
,Beharrung™ und ,,Niedergang™ des Adels argumentierten, richtet sich
die Forschung zusehends auf die Problematik der Elitenbildung aus
Adel und Biirgertum in Deutschland.®7 Dabei wurde konzeptionell wie

65 McGregor KNOX, Italy and Germany from Unification to Militant Dictatorship, 1860-

1933, in: ders. Common Destiny. Dictatorship, Foreign Policy, and War in Fascist Italy and
Nazi Germany, S. 7-52. Interessanterweise kommt MESSERSCHMIDT, Militdr, Politik,
Gesellschaft, S. 257 auf entgegengesetztem Weg zu einem ganz dhnlichen Ergebnis: ,,Fiir
das aktive Offizierkorps spielte die Konkurrenz von Adel und Biirgertum nur noch eine
untergeordnete Rolle.*

66 Zur inneren Differenzierung des Adels in Deutschland vgl. den Uberblick von REIF,

Adel im 19. und 20. Jahrhundert, S. 1-9. Generell zum ,,Obenbleiben in der Moderne:
Rudolf BRAUN, Konzeptionelle Bemerkungen zum Obenbleiben. Adel im 19. Jahrhundert,
in: Hans-Ulrich Wehler (Hg.), Europdischer Adel 1750-1950, S. 87-95, der in seinen
Ausfiihrungen iiber den Adel im Offiziersdienst auffillig farblos und in alten
Deutungsmustern verfangen bleibt.

So auch die von REIF, Adel im 19. und 20. Jahrhundert, S. 119f. formulierte
Fragestellung, die dem Forschungsprojekt zugrunde liegt, in dessen Rahmen diese Arbeit
entstand. Hartwin SPENKUCH, Das preuBiische Herrenhaus. Adel und Biirgertum in der
ersten Kammer des Landtages hat diese Frage weit iiber die im Titel angezeigte Institution
hinaus aufgenommen und die Ansitze wie das Scheitern der Bildung einer composite elite
nach englischem Vorbild detailliert ausgefiihrt.
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empirisch darauf verzichtet, Anndherungs- und AbstoBungsprozesse
der beiden Grofigruppen in unzuldnglicher Generalisierung zu
analysieren, sondern vielmehr jene adligen und biirgerlichen
Teilgruppen herangezogen, die dafiir iiberhaupt in Frage kamen.
AuBerdem ist man mittlerweile von dem starren, linearen Modell der
,»Verschmelzung® bzw. ,,Abgrenzung® abgekommen und interessiert
sich fiir genutzte und ungenutzte Mdglichkeiten, fiir Windungen und
Wendungen, kurz: auch fir konkrete Ereignisse und
Handlungssituationen, die den Prozef3 der Elitenbildung befordert oder
behindert haben. Fiir eine Untersuchung von Adel und Biirgertum im
Offizierkorps bedeutet dies, da man nicht von vornherein vom
Militdr, dem preuBischen zumal, als einem reaktiondren Hort
ausgehen, sondern auch dessen integrative Funktion beriicksichtigen
sollte. Wenn es einen institutionellen Ort im Kaiserreich gegeben hat,
an dem Elitenbildung einigermallen erfolgversprechend hétte verlaufen
konnen, dann war es das Offizierkorps.

Letztlich, auch dariiber sollte mittlerweile Konsens in der
Adelsforschung bestehen, bleibt die Geschichte des Adels im 19. und
20. Jahrhundert dennoch eine Geschichte des Niedergangs und des
,»Abschieds von Macht und Wiirden* 68 Strittig bleibt, ob man den
Abschied, wie Lieven es nahelegt, auf die Vorkriegszeit verlegt, oder
ob man nicht auch, wie Malinowski es mit Vehemenz, guten
Argumenten und kaum zu widerlegenden empirischen Nachweisen
iiberzeugend herausgearbeitet hat, das sehr gerduschvolle Abtreten des
Adels auf die Jahre nach 1918 zu verlegen hat.69 Niedergang bedeutet
aber nicht nur, daf} der Adel in seiner Gesamtheit sich als geschlossene
Machtelite aufloste, sondern ganz konkrete Niedergangserfahrungen
machte, die sein Handeln beeinfluBten und ihn moglicherweise erst zu
einem ,,deutschen Adel“ werden lieBen.”0 Dabei ist endlich von der
Fokussierung auf die reichsten, vornehmsten und erfolgreichsten Teile
des Adels Abstand zu nehmen, die innerhalb einer winzigen
Minderheit eine winzige Minderheit ausmachten. Als wahrnehmbarer,
iiberaus bedeutsamer ,Rest“ bleiben v.a. die sich im Nordosten

68 Dominic LIEVEN, Abschied von Macht und Wiirden. Der européische Adel 1815-1914.
Ein herausragendes nichtdeutsches Beispiel: David CANNADINE, The Decline of the British
Aristocracy.

MALINOWSKI, Vom Konig zum Fithrer. Eckart CONZE, Von deutschem Adel, setzt in
seiner Studie erst mit dem Jahr 1918 ein und plidiert hingegen sogar fiir eine Uberwindung
der politikgeschichtlichen Zisuren und fiir die Fortfiihrung der Adelsgeschichte iiber
1933/45 hinaus.

So CONZE, Von deutschem Adel, S. 15. Vgl. auch FUNCK/MALINOWSKI, Geschichte
von oben, S. 244,
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Deutschlands konzentrierenden militdrnahen Familien, die in dieser
Studie auch aufgrund ihrer sozialen und Okonomischen Lage als
Kleinadel bezeichnet werden.

Neben der verstirkten Untersuchung von Adel-Biirgertum-
Beziechungen hat man mittlerweile begonnen, sich auch den sozialen
Binnenstrukturen, den Lebenswelten, der Adelskultur und den
kreativen Selbstschopfungen des Adels zuzuwenden. Dies weniger in
der Absicht einen autonomen Adel in Reinform zu konstruieren,
sondern vielmehr um adliges Selbstverstindnis, die sozialen und
kulturellen Bedingungen adligen Handelns in der biirgerlichen
Gesellschaft und die aus eigener Kraft geschopften Abwehrstrategien
gegen die biirgerliche Konkurrenz zu ermitteln. Solche dauerhaften,
historisch tief in der Adelskultur gegriindeten Handlungs- und
Verhaltensdispositionen  einerseits und die im Zuge des
gesellschaftlichen Wandels anhaltenden Bemiihungen um eine stéindige
Wiedererfindung des Adels andererseits, sollten auch fiir eine
militdrhistorische Studie von Bedeutung sein, erhalten wir doch durch
deren Analyse auch Aufschlul dariiber, was ,,Adel” in verschiedenen
historischen Phasen und Situationen fiir einen Teil des Biirgertums
iiberhaupt attraktiv machte.

Eine Studie, die sich mit der Geschichte des preuBlischen
Militiradels, der Beziehungsgeschichte zwischen Adel und Militér im
19. und 20. Jahrhundert beschéftigt, kann sich mit diesem Befund nicht
zufrieden geben. Es gilt also, die Erklarungskraft der Kategorie ,,Adel*
fiir die militdrische Entwicklung Preuflens und Deutschlands im 19.
und 20. Jahrhundert wiederzuentdecken, sie gleichzeitig jedoch in
ihren sozialen und kulturellen Relationen zu untersuchen, sie in den
Zusammenhang  sich  rapide  wandelnder  gesellschaftlicher
Bedingungen zu stellen.

Dies soll in dieser Studie unter fiinf Grundbedingungen geschehen:
Erstens ist dem Adel, gerade den militiradligen Familien des alten
PreuBens, durchaus eine eigene Verhaltenslogik und -rationalitét
zuzugestehen. Es ist nicht plausibel, die Konzentration auf den
militdrischen  Dienst von vornherein als Verengung der
gesellschaftlichen Gestaltungsperspektiven oder gar als Verweigerung
gegeniiber der modernen Berufswelt zu sehen. Zum einen war der
Offizierberuf um 1900 ebenso wie um 1930 alles andere als
vormodern, in seinen alltdglichen professionellen Anforderungen nicht
minder modern als bspw. akademische Berufe. Zum anderen
konzentrierte sich der Adel in einem Berufsfeld, in dem er in der
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Selbst- wie in der Fremdwahrnehmung gegeniiber dem Biirgertum
einen eklatanten Vorsprung an professioneller Expertise sowie an
sozialer und kultureller Ausstrahlung besal3. Die preulisch-deutschen
Einheitskriege, ohne deren erfolgreichen Verlauf die Renaissance des
Adelskriegers gar nicht zu denken wére, wurden schlieflich von
Konigsheeren mit durchweg adligen Offizieren in den
Kommandostellen gefochten und nicht von einer Biirgerwehr. Insofern
ist es zundchst nachvollziehbar, dal3 sich der Adel auf einem sozialen
und kulturellen Feld konzentrierte, auf dem seine Erfolgschancen am
grofiten waren.

Zweitens ist es weder historisch noch wissenschaftlich haltbar, den
Adel in seiner Gesamtheit als quasi natiirlichen Trager des preuBisch-
deutschen Militarismus, als bewegungslosen und zur Anpassung
unfdhigen Dinosaurier zu deuten, der sich der (militirischen)
Modernisierung  defensiv  entgegenstellte bis er von ihr
unwiederbringlich hinweggefegt wurde. Bei aller Differenz im Detail
wie im Groflen haben die Interpretationen von Ritter, Wehler und auch
Forster eines gemeinsam: ,,Adel* und ,,Altpreulentum®, die Begriffe
werden ja durchaus synonym verwendet, werden eine zeitlose Qualitit
zugewiesen, die — je nach Standpunkt — 1870/71, 1914/18 oder
1933/45 erst durch massiven Verdnderungsdruck von auBlen
marginalisiert wurde.

Drittens ist die von der neueren Adelsforschung zurecht
akzentuierte starke Binnendifferenzierung gerade des deutschen Adels
zu Dberiicksichtigen. Dies gilt nicht nur fir die adelsrechtlichen,
regionalen, konfessionellen oder sozialen Unterschiede, sondern
genauso fiir die professionellen. Bevor man sich auf die Suche nach
den Gemeinsamkeiten zwischen einem Offizier der Garde du Corps
aus standesherrlicher Familie mit einem militdradligen Offizier der
Infanterie in einer trostlosen Garnison oder einem nobilitierten
Generalstabsoffizier macht, sollte man die unterschiedlichen Lebens-
und Arbeitsbedingungen dieser Offizierstypen in den Blick nehmen;
dies jedoch nicht, um am Ende einen bunten, aber zusammenhanglosen
Flickenteppich von FEinzelgeschichten zu kniipfen, sondern um das
Wechselspiel von Nahe und Distanz, Fremdheit und Vertrautheit, kurz:
die moglichen und tatséchlichen Relationen dieser unterschiedlichen
Offiziersgruppen genauer analysieren zu kdnnen.

Viertens sollten die sozialen Realititen auch der adligen Offiziere
mit den sozialen Mythen in Beziehung gesetzt werden. So sagt bspw.
die in den quantitativen Analysen von Demeter bis Bald benutzte
Kategorie des ,,Gutsbesitzersohnes* nichts dariiber aus, ob dieser
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Offizier tatsdchlich noch reale Bindungen an das Landleben oder gar
den Gutsbesitz der Familie hatte und sein Verhalten danach richtete.
Hingegen blieben Gutsbesitz und léndliches Leben als Ideal adliger
Lebensfiihrung, als kulturelle Kategorie durchaus bestehen. Der etwas
genauere Blick auf die Garnisonen und die Regimenter er6ffnet die
Chance, solche Realititen und Fiktionen in ihren Zusammenhingen
und Wechselwirkungen zu analysieren und nicht nur ideologiekritisch
als ,,falsches Bewufitsein* zu demaskieren.

Fiinftens schlieBlich legt es die Anlage dieser Studie nahe, von der
Existenz eines spezifisch adligen militdrischen Codes, von adligen
,Mentalitdtskernen” auszugehen, die im ProzeB der Modernisierung
nicht einfach verschwanden.”l Neben der Benennung dieser
Mentalitdtskerne und der Priifung ihrer Handlungsrelevanz wird es
auch darum gehen miissen, in welche eigenen Sinnzusammenhinge
adlige Offiziere ihren militdrischen Dienst stellten, ob dieser nun als
,,modern® etikettiert werden kann oder nicht. Des weiteren, an diesem
Punkt verlaBt die Studie das eng definierte militirhistorische Terrain,
waren an der Formulierung dieses Codes nicht nur die Offiziere,
sondern auch deren Frauen, Familien, die Gesamtgruppe des Adels und
nichtadlige Bevdlkerungsgruppen beteiligt. In einer Vielzahl von
Diskursen nahmen adlige und biirgerliche Teilgruppen EinfluB3 auf die
Bestimmung des eigentlich ,,Aristokratischen* am Offiziersdienst —
allerdings mit erheblichen Riickwirkungen auf die gesamte
Adelsgesellschatft.

71 REIF, ,, Adeligkeit®, S. 2-5.
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3. WEGE IN DIE MILITARISCHE MODERNE:
VIER BIOGRAPHISCHE SKIZZEN VOM KAISERREICH ZUM
NATIONALSOZIALISMUS

Die folgenden vier biographischen Skizzen erheben nicht den
Anspruch, die Lebensgeschichten der behandelten Offiziere im Detail
auszuleuchten. Sie beschrianken sich auf Aspekte, die fiir diese Arbeit
von besonderer Relevanz sind. Thr Zweck ist zundchst, auf der Ebene
des einzelnen Offiziers in Fragestellung, Probleme und Themenvielfalt
vorliegender Studie lebensnah einzufiihren. Dariiber hinaus illustrieren
sie den konzeptionellen Ansatz dieser Arbeit, nach dem die komplexe
Geschichte der militdrischen Modernisierung, der Beziehungen
zwischen Adel und Biirgertum im preuBischen, spiter deutschen
Offizierkorps mit zwar griffigen, aber eindimensionalen und linear
verlaufenden Deutungsangeboten nur hochst unzureichend analysiert
werden kann. Die ausgewahlten Personen représentieren nicht einen in
ihrer jeweiligen Zeit hegemonialen Offizierstypus in Reinform.
Vielmehr handelt es sich bei ihnen um hybride Erscheinungen, mit je
eigenem, vielfach gebrochenem Selbstverstindnis als Offizier
zwischen stindischem und professionellem Berufsethos. Beliebig ist
die Auswahl jedoch nicht. Die vier Skizzen behandeln Offiziere, deren
Karrieredaten den Zeitraum dieser Studie markieren. Der dlteste
Offizier begann seinen Militirdienst Ende der 1860er Jahre, der
jingste war noch im zweiten Weltkrieg aktiver Offizier. So stehen die
ausgewdhlten Personen stellvertretend fiir Offiziersgenerationen mit
unterschiedlichen  Erfahrungen sowie  gesellschaftlichen und
politischen Rahmenbedingungen. Sadmtliche ausgewihlte Offiziere
waren adlig: Ein Nobilitierter, ein Briefadliger, ein Uradliger aus einer
Militdrfamilie ohne Gutsbesitz, ein Uradliger aus einer Militdrfamilie
mit Gutsbesitz. Sémtliche Offiziere absolvierten erfolgreiche
Karrieren, dienten wenigstens zeitweilig im Generalstab und beendeten
ithre Karrieren als Generale: Ein Generalfeldmarschall, ein
Generaloberst, ein General und ein Generalmajor. Sdmtliche Offiziere
wurden schlieBflich von dramatischen militdrischen und politischen
Wandlungen und Briichen in allerdings unterschiedlichen
Lebenssituationen erfaf3t. Sie muflten nicht nur ihren gesellschaftlichen
und militdrischen Status als Offizier im ProzeB der ,,Industrialisierung
des Krieges* neu definieren, sondern sich auch in drei Staatsformen
politisch positionieren. Uber die individuellen Lebensliufe hinaus
werden vier Themenkreise umrissen, die im Kontext dieser Arbeit von
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zentraler Bedeutung sind: Erstens der Zugang zum Offizierberuf als
bewulte, individuelle Wahlentscheidung einerseits und durch Herkunft
und Milieu vorgegebene Selbstverstindlichkeit andererseits; zweitens
die Bedeutung von Bildung und (militérfachlicher) Leistung gegeniiber
Herkunft und Charakter fiir die Auswahl der Offiziersbewerber und fiir
deren weiteres Avancement; drittens die konkrete Ausgestaltung
langfristiger sozialer Wandlungsprozesse wie ,,Aristokratisierung
oder ,Professionalisierung im Offizierkorps; und viertens die
Erhebung des Offiziers zur nationalen lkone, zum ,Militérstar*
oberhalb der sozialen und kulturellen Grédben durch Zuschreibung von
auBen. Um den bewulBit gewdhlten erzdhlerischen Stil dieser
lebensgeschichtlichen Studien nicht unnétig zu belasten, wurde auf
ausfiihrliche Belege verzichtet, zumal die hier angesprochenen Themen
in spéteren Kapiteln wieder aufgegriffen werden.

3.1. Der Offizier im Aufstieg: August v. Mackensen (1849-1946)

August Mackensens Weg in das preuBische Offizierkorps war ein
biirgerlicher Weg par excellence, nicht durch Familientraditionen
vorbestimmt, sondern in freier Entscheidung gegen den Willen des
Vaters eingeschlagen.72 Dieser, als Gutsverwalter bzw. -pichter im
Dienst verschiedener preuBischer Adelsfamilien (Grafen Alten, Fiirsten
zu Lynar, Frhrn. Senfft v. Pilach) tétig, sah die Zukunft des Sohnes in
der wissenschaftlich betriebenen Landwirtschaft und nicht im
Offiziersdienst, dessen hohe Kosten und Beforderungsrisiken er
scheute. Jedoch, schon den 13-Jéhrigen soll es zu den Husaren gezogen
haben. Die volkstiimliche Popularitit des Bliicher-Mythos, das Image
militdrischer Verwegenheit und das generelle soziale Prestige der
Reiterei mdgen den jungen Mackensen angezogen haben, doch v.a.
galten Husarenregimenter — die ,,leichte Reiterei” — als die sozial am
ehesten durchlédssigen der preuBischen Kavallerie. Jedenfalls war die
Militdrbegeisterung des Heranwachsenden im biirgerlich-ldndlichen
Milieu nichts Besonderes, auBlergewdhnlich war jedoch die
Hartnickigkeit, mit der Mackensen an der Realisierung seines
Jugendtraumes festhielt. Der Eintritt als Einjéhrig-Freiwilliger in die

72 Wenn nicht anders angegeben, stiitzt sich diese Skizze auf die empirisch erschopfende,

doch analytisch anspruchslose Mackensen-Biographie von Theo SCHWARZMULLER,
Zwischen Kaiser und ,Fiihrer. Generalfeldmarschall August von Mackensen. Eine
politische Biographie, auf die im Stile der Denkwiirdigkeiten gehaltene Publikation August
V. MACKENSEN, Briefe und Aufzeichnungen des Generalfeldmarschalls aus Krieg und
Frieden, bearb. v. Wolfgang Foerster sowie auf den eingesehen Mackensen-NachlaB3, in:
BA-MA, N 39 (v. Mackensen).
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preuBische Armee gelang ihm 1869 erst im zweiten Anlauf, nachdem
er zunéchst fiir untauglich befunden worden war. Das 2. Leib-Husaren-
Regiment Nr. 2 nahm ihn als Avantageur auf. Sicherlich zéhlte das
Kavallerieregiment zu den aristokratisch gepragten Regimentern im
preuBBischen Heer, doch war der Einjdhrig-Freiwilligendienst von
Biirgern in diesen Regimentern schon in den 1860er Jahren nichts
Ungewdhnliches. AuBlerdem stand das Regiment in Posen, die
Mackensen zugeteilte Schwadron gar in Lissa, beides wenig
angesehene Grenzgarnisonen und damit fiir biirgerliche Aufsteiger
besonders offen. Nach Abschlul des Einjahrig-Freiwilligen-Jahres
verlie Mackensen auf Gehei3 des Vaters die militdrische Laufbahn.
Doch der Krieg 1870/71, in dem der junge Husar auch hoheren Stellen
durch seinen besonderen Schneid auffiel, bescherte ihm das Patent als
Reserveleutnant, das Eiserne Kreuz und scheint letztlich den
Ausschlag dafiir gegeben zu haben, sich den Plinen des Vaters
ernsthaft zu widersetzen. Erst im vergleichsweise fortgeschrittenen
Alter von 24 Jahren setzte sich August Mackensen durch und trat als
Leutnant in die preuBische Armee ein. Der Entscheidungsprozef3
verlief auf verschlungenen Pfaden und zog sich iiber insgesamt fiinf
Jahre hin. August Mackensen war ein biirgerlicher Seiteneinsteiger,
dessen Stammbaum und bisheriger Lebenslauf nicht unbedingt auf eine
der  erstaunlichsten  militdrischen = Aufstiegsgeschichten  des
Kaiserreichs hoffen lie§3.

Die Entscheidung Mackensens fiir den Offizierberuf, fiir die Kavallerie
war eine individuelle, getroffen in Auseinandersetzung mit seinem
familidren Umfeld. Doch mit dem Willen des einzelnen allein wére
diese Entscheidung nicht durchzusetzen gewesen. Dazu bedurfte es
zusatzlicher Qualifikationen, die er allesamt einbrachte. Mackensen,
der gewil nicht dem gebildeten Offizier vom Typus des
Generalstéblers entsprach, profitierte dennoch von seiner formalen
Ausbildung. Nach der auch in lidndlichen Biirgerfamilien iiblichen
Hauserziehung besuchte er zunéchst ein staatliches Gymnasium, dann
mit 16 Jahren das Realgymnasium der Franckeschen Stiftungen in
Halle, wo er mit der Primareife abschlof. Nur iiber das
Bildungsprivileg des Einjdhrig-Freiwilligen-Dienstes und dem damit
verbundenen Status des Reserveoffizieraspiranten konnte er sich
Zugang zu der ansonsten weitgehend abgeschlossenen Welt des
Kavallerieoffizierkorps verschaffen. Auch nach der von seinem
biirgerlichen Eskadronchef, einem Onkel Erich Ludendorffs,
betricbenen Ubernahme in das aktive Offizierkorps, der ein
abgebrochenes Studium der Landwirtschaft in Halle vorangegangen
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war, fiel Mackensen eher als beflissener biirgerlicher Streber auf, der
anspruchslos, sparsam und ernst an seiner weiteren Karriere arbeitete.
Nicht zuletzt aufgrund seiner Leistungen in Krieg und Frieden gelang
es ihm, fiir das Fortkommen wichtige Adjutantenstellen zu besetzen
und schon 1876 die Versetzung zur 1. Kavalleriebrigade nach
Konigsberg zu erreichen. Zu den Friedensleistungen, die ihm schon als
Leutnant Anerkennung und Bekanntheit in der gesamten preuflischen
Armee verschafften, zihlten seine kriegshistorischen Arbeiten, v.a. die
Geschichte seines Regiments im Krieg 1870/71, die vom spiteren
preullischen Kriegsminister und Begriinder der ,applikatorischen
Methode* der Kriegsgeschichtsschreibung Julius v. Verdy du Vernois
zur Veroffentlichung vorgeschlagen und hymnisch gelobt wurde.”3
Mit dieser Publikation 16ste Mackensen wohl auch die Eintrittskarte
zum Groflen Generalstab, in den er 1880 ohne vorherigen Besuch der
Kriegsakademie berufen wurde. Dort betitigte er sich nicht nur als
fleiiger Zuarbeiter, sondern — iiber den Dienst nach Vorschrift hinaus
— auch als  publikationsfreudiger =~ Militdrexperte und
Kriegervereinsinitiator. Auch im weiteren Karriereverlauf nutzte
Mackensen gezielt biirgerliche Bildungselemente, v.a. sein Schreib-
und Redetalent, um sich das Wohlwollen seiner Vorgesetzten bis hin
zum obersten Kriegsherrn zu sichern. Bildung und Leistung
ermoglichten ihm den Einstieg in die Offizierslautbahn und haben
deren weiteren Verlauf gefordert, doch teilte er diese Qualititen mit
vielen anderen Offizieren. Es miissen also noch weitere
Qualifikationsmerkmale zu seinem Erfolg beigetragen haben. Diese
sind zundchst in seinem Elternhaus zu suchen, das obgleich biirgerlich,
vielfach mit der Welt des Adels verwoben war. Auf die beruflichen
Verbindungen des Vaters zu landgesessenen Adelsfamilien wurde
bereits hingewiesen. Dariiber hinaus exisiterten auch direkte
verwandtschaftliche Bezichungen zu Nobilitierten und einer
angeheirateten adligen Tante. 1879 heiratete er die Schwester eines
gefallenen Regimentskameraden, die Tochter des ehemaligen
Oberprésidenten von OstpreuBlen und 1865 nobilitierten Carl v. Horn.
Seine zweite Ehefrau, Leonie v.d. Osten, geheiratet auf dem (ersten)
Hohepunkt seiner Popularitit 1908, stammte hingegen schon aus
pommerschem Uradel. Zwangsldufig noch dichter gekniipft war
Mackensens dienstliches Beziehungsnetz zum preuBischen Adel. Die
1891 erfolgte Ernennung zum 1. Adjutanten des Chefs des Groflen
Generalstabes, Alfred Graf Schlieffen, markiert den wohl

73 August V. MACKENSEN, Das 2. Leib-Husaren-Regiment Nr. 2 im Kriege gegen

Frankreich 1870/71. Ein Beitrag zur Geschichte des Regiments.
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entscheidenden Wendepunkt in seiner schon zuvor bemerkenswerten
Karriere. Zwar hatte er schon zuvor in nur 15 Dienstjahren den Rang
eines Majors erklommen und wére an dieser Hiirde mit Sicherheit nicht
gescheitert, doch der direkte und hiufige Zugang zu seinem obersten
Kriegsherrn, dessen Vertrauen und Zuneigung Mackensen schnell
gewann, machte ihn von seiner primir iiber berufliche Leistung
begriindeten Stellung weitgehend unabhingig. Nachdem er eine
weitere volumindse und offizidse Regimentsgeschichte publiziert
hatte, erhielt der Oberst 1893 das Kommando des 1. Leib-Husaren-
Regiments in Danzig, in dessen Uniform und markanten Pelzmiitze mit
Totenkopfemblem er auf unzihligen Photographien bis an sein
Lebensende posierte.”4 Der Ernennung zum Fliigeladjutanten Kaiser
Wilhelms I1I. (1895), als erster biirgerlicher Offizier iiberhaupt, folgten
die Nobilitierung (1899) und schlieBlich die Beférderung zum
Generalmajor (1900). Aus der Nidhe zu Wilhelm II. bei
Kaisermanévern, Orient- und Nordlandreisen und dem tiglichen
Umgang als diensttuender Adjutant (spater auch als Generaladjutant)
im GroBlen Hauptquartier ergaben sich auch enge familidre
Beziehungen, die Mackensen geschickt fiir die Karrieren seiner Shne
nutzte. Diese wurden langjdhrige Spiel- und Weggefihrten der
Kaisersohne, der dlteste Sohn auf ein Immediatgesuch hin dem 1.
Garde-Regiment zu Ful} zugeteilt. Um die Jahrhundertwende war der
Gutsverwaltersohn aus der preulischen Provinz Sachsen in die engste
militdrische Umgebung des preuBischen Ko6nigs und deutschen Kaisers
aufgestiegen. Mit dem militdrischen verband sich der soziale Aufstieg
bis hin zur engen Verflechtung mit dem landgesessenen preufischen
Adel und dem Kaiserhaus, wobei er sich privatissime eine kritische
Distanz zur Hohenzollernfamilie, insbesondere zu den Prinzen
bewahrte. Der geradezu mérchenhafte Aufstieg Mackensens bis hin
zum Generalfeldmarschall illustriert vorziiglich die aktive Aneignung
und  Weitergabe  adlig-militdrischer ~ Verhaltensweisen  und
Werthaltungen durch einen biirgerlichen Offizier bis hin zur
Unkenntlichkeit seiner Herkunft.

Aufgrund welcher personlichen Vorziige jenseits von Bildung und
Leistungsbereitschaft, welcher besonderen Charaktereigenschaften
gelang es Mackensen, die Aufmerksamkeit der hofisch-militdrischen
Gesellschaft auf sich zu ziehen und sich der urspriinglich fremden Welt
des Hofes anzupassen? Zunichst einmal ist zu betonen, daBl ihm
aufgrund seiner landlich-konservativen Herkunft die Welt der Giiter

74 August V. MACKENSEN, Schwarze Husaren. Geschichte des 1. Leib-Husaren-

Regimentes Nr.1 und des 2. Leib-Husaren-Regimentes Nr. 2, 2 Bde.
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sehr wohl bekannt war. Sicherlich war der biirgerliche Aufsteiger
Offizieren aus landgesessenen Adelsfamilien zundchst suspekt, doch
konnte er ihnen auf nahezu gleicher Augenhohe begegnen. Von ebenso
grofler Bedeutung waren bestimmte korperliche Eigenschaften: Der
junge Mackensen wird im Geschmack der Zeit als Offizier von
auBergewohnlicher Schonheit, mit Gardemal, wohlgeratener Taille,
perfekt angelegtem Schnauzbart und Adleraugen, als hervorragender
Reiter und ausgesuchter Ténzer geschildert. Er war ein ebenso guter
Unterhalter — klug genug, Zuriickhaltung in der 6ffentlichen Kritik zu
iiben, wo sie ihm hétte schaden konnen, mit schmissigen
vaterldndischen Parolen &ffentliche Aufmerksamkeit zu erregen, auch
in kritischen Lagen sich geschmeidig in Situationen einzupassen.
Mackensens militdrische Begabung hingegen beschriankte sich auf die
iiblichen kavalleristischen Tugenden, insbesondere den sogenannten
Reitergeist. Schon sein Husarenritt im Krieg 1870/71 deutet
personlichen Schneid, EntschluBkraft, Tapferkeit, ja Todesmut an. In
seinen spateren Kommandeursverwendungen forderte er in der Reiterei
den Geist der Offensive und galt als unbedingter Verfechter der
Kavallerieattacke. Daneben besal3 er keine besonderen militérischen
Begabungen, der Dienst im Generalstab, zumal als Adjutant, blieb nur
eine voriibergehende Episode in seiner Karriere. Nicht ganz zu Unrecht
wurde der Armeefiihrer aufgrund seines ungestiimen Vorgehens und
plotzlichen Haltes in der Schlacht bei Gumbinnen intern fiir die
desastrose Raumung von Teilen OstpreuBBens zu Beginn des Ersten
Weltkrieges verantwortlich gemacht. Doch Mackensens spéteres
Mitwirken an siegreichen Schlachten an der Ost- und Balkanfront
(Tannenberg, Masurische Seen, Lodz, Gorlice-Tarnow, Serbien,
Dobrudscha) begriindeten seinen Ruf als unbesiegbarer ,,neuer
Marschall Vorwérts®. Bemerkenswert ist jedenfalls, dall Mackensen
ausschlieBlich Armeen der Ostfront fithrte. Im Stellungs- und
Verteidigungskrieg an der Westfront waren seine auf Bewegung und
Offensive setzenden Féhigkeiten zu keiner Zeit gefragt. Zu seinen
Fithrungsqualititen ist schlieBlich auch zu zéhlen, daB er durchaus als
fiirsorglicher Vorgesetzter galt, dem die Bewahrung der Dienstfreude
iber alles ging. Berilhmt und zu Propagandazwecken vielfach
publiziert ist ein Kriegsbrief an seine Frau, in dem er sich eben nicht
zum gewissenlosen Menschenschldchter, sondern zum innerlich
zerrissenen, einfithlsamen Heerfiihrer stilisiert: ,,Heute bin ich auch
voller Erwartungen; aber sie liegen nicht auf dem Gebiete der Liebe,
sondern beschéftigen sich mit einer Manner mordenden Schlacht. [...]
Wie viele Todesurteile enthdlt mein Befehl zum Angriff? Dieser
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Gedanke ist es, der mich vor jedem Gefecht bedriickt. Aber ich
handele nach Befehl; im Zwange unabanderlicher Nothwendigkeit. [...]
Das ist die Kehrseite der Fiihrerstellung, meine geliebte Leonie.«7d

Wihrend Mackensens Finstieg in die Armee durchaus als biirgerlich
bewertet ~werden kann, war der Husar und spétere
Generalfeldmarschall alles andere als ein Biirger-Offizier, vielmehr ein
herausragender Vertreter des ,feudalisierten’ Offizierstypus. Seine von
1873 bis 1918 reichende militirische Karriere kann als Paradebeispiel
fiir die Aristokratisierung eines biirgerlichen Offiziers gelten, wuchs
und verfestigte sich Mackensens aristokratischer Habitus doch mit
jeweils hoherem Dienstgrad, hoherer Dienstelle und gesteigerter
Offentlicher Bekanntheit. Als Brigade- und Divisionskommandeur
(1901/03), schlieBlich Kommandierender General des XVIL
Armeekorps (1908) in Danzig galt er schon vor dem Ersten
Weltkrieges in Militirkreisen als ein ,Mérchenprinz’ der sich
offentlich feiern und dekorieren, die eigentliche Arbeit aber von seinen
Generalstabsoffizieren erledigen lie8. Im Laufe des Ersten Weltkrieges
verstarkten sich die ,,Eitelkeiten und AuBerlichkeiten®, so Hans v.
Seeckt, ins Groteske. Geradezu in Umkehrung der géngigen
Bewertung adlig-biirgerlicher Arbeitsteilung in der preulischen Armee
bezeichnete Mackensen seinen zeitweiligen Generalstabschef als
»seinen Gneisenau®. Der aristokratisierte Biirger gab die Fassade, der
adlige professional sicherte das Funktionieren des Hauses.’® So lieB es
Mackensen sich nicht nehmen, mit theatralischen Gesten in frisch
eroberte Stiddte hineinzureiten, obwohl die Kavallerie auch an der
Ostfront schon 1915 vornehmlich als bewegliche Infanterie eingesetzt
wurde. Auch wurden ihm FEhrungen zuteil, die seine biirgerliche
Herkunft  weiter  verwischten: So erhielt er  neben
Generalfeldmarschallsrang und sé@mtlichen denkbaren Orden. den
Ehrentitel eines Chefs zweier Regimenter. Das Infanterie-Regiment
Nr. 129 trug seit 1916 sogar seinen Namen, eine Ehre, die nahezu
ausnahmslos adligen Namensgebern vorbehalten war. Nachdem er
1919 seinen Abschied genommen hatte, erwarb er ein kleines Gut bei
Stettin, zdhlte zu den nach aullen hin treuesten monarchischen
Siegelbewahrern im Reich und war v.a. als ,,Reisender fiir nationalen
Rummel“ (Theo Schwarzmiiller) unterwegs. An der bis heute
wirksamen totalen Aristokratisierung des einstmals biirgerlichen

75 Brief an seine Frau Leonie V. MACKENSEN vom 28.4. 1915. Zitiert nach: Alfred R.

MAYER, Soldatenbriefe groler Méanner, S. 290.

76 Vgl. die Kritik an Mackensen und das gleichzeitige Lob fiir Seeckt bei Schulenburg,

Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol. 99.
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Offiziers haben viele gearbeitet: Mackensen selber, die hofische
Zentrale, das Offizierkorps in seiner Gesamtheit, die wilhelminische
Massenoéffentlichkeit. So  scheinen  Bediirfnisse sowohl des
Individuums als auch der jeweiligen gesellschaftlichen Umgebung
erfiillt worden zu sein, die nur durch die Analyse der wechselseitigen
Bezogenheit von Erwartungen, Erfahrungen und Projektionen zu
verstehen sind. In diesem Sinne bot Mackensen eben doch eine typisch
biirgerliche Projektionsfldche. Der dynamische ,,Lebensaufstieg“77 als
biirgerlicher Truppenoffizier der Kavallerie war nur im Rahmen
aristokratischer Lebensfiihrung und Werthaltung plausibel denkbar,
nur unter dem Schirm feudalen Gepréinges, konnte sich der biirgerliche
Offizier ins Zentrum adliger Militértradition hinein bewegen.

SchlieBlich wurde Mackensen zur nationalen Représentationsfigur
erhoben, insofern war er weniger eine ,Kreatur des Kaisers* (Kurt
Tucholsky), als vielmehr ein Produkt der Sehnsiichte der
wilhelminischen Gesellschaft. Neben militérisch-hofischen Titeln und
Dekorationen  erhielt er mehrere Ehrendoktorwiirden und
Ehrenbiirgerschaften zugetragen, wurden Stralen, gar Orte nach ihm
benannt. Dabei profitierte er natiirlich von der generellen
Popularisierung des Offiziers seit 1870/71. Einmal reprisentierte die
Armee, die vor 1914 noch weitgehend eine Armee der Offiziere war,
in einfachster und einleuchtender Weise den Erfolg der gesamten
Gesellschaft weit liber das rein Militarische hinaus, und zum anderen
entwickelte es sich insbesondere unter Wilhelm II. zur ersten die
Nation integrierenden Institution. Es muf} nicht weiter diskutiert
werden, daBB Mackensens Lebensgeschichte vor 1914 eine spektakulére
Erfolgsgeschichte gewesen war. Wichtiger ist wohl, daBl diese
Erfolgsgeschichte Projektionsfliche fiir vielféltige Sehnsiichte bot,
weil ihr Startpunkt jenseits der festgefiigten adlig-militirischen
Fithrungsschichten ,,im Volk* verortet werden konnte. So existierten
mehrere Mackensen-Legenden nebeneinander, die einmal den
ritterlichen, feudalen Krieger, dann den biirgerlichen Aufsteiger und
schliefllich den ,,Bauernsohn feierten.’8 Er war eben nicht nur Chef
und Namensgeber eines Regimentes, sondern in den 1920er Jahren
auch Namensgeber einer Siedlung des sozialen Wohnungsbaus und
schlieBlich ~ seit 1935 als ,Sprofling eines  deutschen
Bauerngeschlechts* Erbhofbesitzer in der Uckermark. Die vielfiltige
Bespielbarkeit des Husarenoffiziers nutzte auch das

77 So der bezeichnende Titel des Erinnerungswerks August V. MACKENSEN, Ein

Lebensaufstieg.

78 Feldmarschall v. MACKENSEN. Eine Festschrift zu seinem 80. Geburtstage, S. 1.
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nationalsozialistische =~ Regime, das ihn fiir traditionsselige
Veranstaltungen medienwirksam als Staffage einsetzte. Umgekehrt
setzte Mackensen seine Popularitit, trotz gelegentlich aufflackender
christlich-monarchistisch begriindeter Vorbehalte gegeniiber dem
Nationalsozialismus, bis zuletzt fiir die ,,nationale Sache* ein.

August v. Mackensens mérchenhafte Erfolgsgeschichte basierte auf
der  grundsitzlichen = Widerspriichlichkeit der  militérischen
Modernisierung in Deutschland. Sie war biirgerlich als Mackensen
durch die zunichst kriegsbedingte soziale Offnung des Heeres nach
individueller Entscheidung iiber Bildung sowie Leistung Zugang zum
Offizierkorps erhielt und zundchst nur iiber die militdrische Position
seine Wirkung entfalten konnte. Sie war neofeudal, da Mackensen
kraft koniglicher Huld in eines der Machtzentren der Armee vorstie3
und von dort aus dauerhaft zur Représentationsfigur vermeintlich
unwandelbarer aristokratisch-kriegerischer Tugenden aufstieg. Dariiber
hinaus war sie eng mit der deutschen Nationsbildung verwoben bis zu
dem Grad, dal Mackensen nicht mehr als Représentant einer sozialen
Klasse oder militdrischen Elite sondern der unwandelbaren und
unerschiitterlichen Qualitdten deutschen = Beharrungswillens
wahrgenommen und gedeutet wurde.

3.2. Der Offizier im Ubergang: Hans v. Seeckt (1866-1936)

Die Lebensgeschichte Hans v. Seeckts, der 1915/16 als
Generalstabschef der 11. Armee eng mit v. Mackensen
zusammenarbeitete, liest sich zundchst wie ein zeitlicher verschobener
Gegenentwurf zu der des Generalfeldmarschalls.”® Zwar wurde das v.
Seecktsche Adelsdiplom erst im 18. Jahrhundert durch den Kaiser
bestdtigt, hatte die stark biirgerlich durchsetzte Familie im frithen 19.
Jahrhundert ihren bescheidenen Grundbesitz verloren und hatten die
GroBviter noch als schwedische Untertanen gedient. Doch genof3
Seeckt eine typisch preuBisch-militidradlige Erziehung und
Sozialisation. Seit der Generation der GroBvéter hatte sich der
Offizierberuf in der engeren Familie durchgesetzt. Auch Seeckts
Entscheidung fiir die Offizierkarriere scheint keine individuell
getroffene, sondern eine Selbstverstindlichkeit gewesen zu sein. Sein
Weg in das exklusive Kaiser Alexander Garde-Grenadier-Regiment
Nr. 1, in das er 1885 eintrat, fiihrte liber das Dienstzimmer des Vaters,

79 Diese Uberlegeungen basieren auf der noch immer maBgeblichen Biographie von

Hans MEIER-WELCKER, Seeckt sowie auf den relevanten Teilen des umfangreichen
Nachlasses in: BA-MA, N 266 (v. Seeckt).
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der ebendort bis 1874 ein Bataillon gefiihrt hatte und als Generalmajor
(spater Kommandierender General des V. Armeekorps in Posen) iiber
beste Beziehungen verfiigte. Der Zugang zum Offizierkorps basierte in
erster Linie also weder auf Bildung noch auf einer vorfriderizianischen
Familientradition, sondern auf dem in relativ kurzer Zeit erzielten
militirischen Berufserfolg des Vaters. Als Seeckt die Offizierslaufbahn
einschlug, hatte sich die Familie {iber den Beruf des Offiziers im
preullischen Adel retabliert, ohne jedoch zu dessen inneren Kern zu
zahlen. Von vornherein war er eingesponnen in ein Netz vielfaltiger
geselliger und beruflicher Beziehungen, das biirgerliche Offiziere sich
erst erarbeiten muBten. 1888 wurde er zur Totenwache im
Sterbezimmer Wilhelms 1. kommandiert und kurz darauf, auf
Empfehlung des Vaters an den Oberhofmarschall August Graf zu
Eulenburg, wurde der Leutnant, der als elegante Erscheinung und
vorziiglicher Ténzer galt, zu allen Hoffestlichkeiten befohlen. Damit
Offneten sich automatisch die Tore zur ,besseren Gesellschaft’ Berlins.
Nach der Season 1891, die von Januar bis Méarz gedauert hatte, schrieb
Seeckt, ,,68mal bin ich aus gewesen, kleine Sachen, 6 Uhr Tees und
Diners bei guten Bekannten nicht mitgerechnet.“80 Noch bevor die
eigentliche militarische Karriere begonnen hatte war er aufgrund seiner
Herkunft, der sozialen Stellung des Vaters, bereits in der Berliner
Gesellschaft angekommen und in deren soziale und kulturelle Elite
integriert, was ihm bei jungen Offizieren der Garde allerdings den Ruf
eines ,,Fatzkes* einbrachte.8!

Wenngleich der Faktor Bildung dabei von nachgeordneter
Bedeutung blieb, war Seeckt schon als junger Offizier hochgebildet.
Nach wechselnden Schulstationen, die den Laufbahnstationen des
Vaters folgten, besuchte er das Gymnasium Protestanticum in
StraBBburg, wo er 1885 die Reifepriifung bestand. Doch beschrinkte
sich sein Bildungsverstindnis nicht auf die formale Schulausbildung.
Seeckt, der im Gespriach schon einmal Klassiker lateinisch oder
griechisch zitierte, besuchte historische Vorlesungen an der Berliner
Universitét (Treitschke), zeigte bis an sein Lebensende groBes
Interesse am kulturellen Geschehen, verreiste viel, auch weit iiber
Europa hinaus, und verband wann immer moglich dienstliche
Tétigkeiten mit seinen privaten kulturellen Interessen. Die Ehe (seit
1893) mit der klugen, aber exzentrischen Dorothea Fabian, eine

80 Brief Hans V. SEECKTSs an seine Schwester vom 5.4. 1891, in: BA-MA, N 247/67, zit.
nach MEIER-WELCKER, Seeckt, S. 23.

Friedemann Frhr. V. MUNCHHAUSEN, Erinnerungen, Typoskript o.J. (Privatbesitz
Franz Frhr. v. Hammerstein).

81



47

Urenkelin von Ernst Moritz Arndt, wurde in Militdrkreisen mit
Verwunderung zur Kenntnis genommen, galt doch die Gattin von
Herkunft, Verhalten und Aussehen als nicht standesgemél. Tatsdchlich
scheint Seeckts Ehefrau vor 1914 zuweilen ein Diensthindernis
gewesen zu sein, doch nach 1918 ,machte sie einen der
interessantesten Berliner Salons“82, der zu einem kiinstlerischen,
intellektuellen und politischen Mittelpunkt der Reichshauptstadt
wurde. Natiirlich war die breite Bildung auch dem Offizier Seeckt von
Nutzen. 1893 wurde er fiir drei Jahre zur Kriegsakademie
kommandiert, 1897 in die Aufmarsch-Abteilung des GroBen-
Generalstabs versetzt. Seitdem diente er, mit kurzen Unterbechungen
durch Truppenkommandos, in verschiedenen Generalstabsstellungen.
Bei Ausbruch des Weltkrieges hatte der Oberstleutnant die Stelle des
Chefs des Generalstabes des III. Armeekorps in Berlin inne. In seinem
militdrischen Denken war er ginzlich ein Produkt der Schule des
Generalstabes, obwohl er gegeniiber Alfred Graf Schlieffen und dessen
Adepten eine kritische, innere Distanz bewahrte. 1919/20 mit der
Neuorganisation des Friedensheeres betraut, gelang es ihm, im
Zusammenspiel mit Wilhelm Groener, Institution und Idee des
Generalstabes trotz dessen formaler Auflosung im Reichsheer zu
stirken. In der Praxis bedeutete dies u.a. die bevorzugte Ubernahme
und Beforderung ehemaliger, besonders befahigter
Generalstabsoffiziere und seit 1921 die stetige Weiterbildung auch der
Truppenkommandeure bei den sogenannten Fiihrerreisen. Bildung,
dies verdeutlichen auch entsprechende Befehle Seeckts als Chef der
Heeresleitung zwischen 1920 und 1926, war ihm jedoch nicht
Selbstzweck. Vielmehr legte er besonderen Wert auf den
charakterbildenden AneignungsprozeB von allgemeiner oder spezifisch
militirischer Bildung, weil er darin eine entscheidende Voraussetzung
fiir die Riickgewinnung des gesamtgesellschaftlichen Elitestatus der
Offiziere sah. So heifit im Erla} ,,Die Grundlagen der Erziehung des
Heeres™ vom 1. Januar 1921: ,,Das Wissen soll sich nicht auf das
Berufsgebiet beschrianken, es soll die allgemeine Bildung heben und
den Soldaten fiir sein ganzes Leben zu wertvollem und niitzlichen
Volksgenossen erziehen. Wichtiger als Wissen und Koénnen ist aber
das Sein, und die Festigung des Charakters steht der Bildung des
Verstandes voran. So allein konnen wir das Ziel erreichen, das wir uns
gesetzt haben, nicht eine kleine Schar von Berufssoldaten
heranzubilden, sondern Fiihrer des Volkes in der Stunde der

82 Kurt FRHR. V. REIBNITZ, Gestalten rings um Hindenburg. Fiihrende Kopfe der

Republik und der Berliner Gesellschaft von heute, S. 80.
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Gefahr.“83 Auch in Publikationen aus der Zeit nach seiner Entlassung
stellte er die Erziehung und den Charakter deutlich der Ausbildung und
dem reinen Fachwissen Voran,84 doch bestand nach seinem
Verstindnis zwischen diesen eigentlich kein Gegensatz, zumal beides
nicht einfach aus der stindischen Lage heraus in der Personlichkeit
angelegt war, sondern von auflen angeregt und entwickelt werden
muBite. In diesem Punkt setzte er sich deutlich von kleinadlig
preuflischen Anschauungen ab, obwohl er deren militdrischen
Tugendkatalog im Grundsatz teilte. Am ehesten 146t sich Seeckt als
sachlichen Generalstabsoffizier beschreiben, dessen monarchistisch-
konservative  Grundeinstellung von dem auch nach 1918
ungebrochenen  Glauben an einen  spezifisch  preuflischen
Staatsgedanken und an die Unwandelbarkeit preuBischer
Soldatentugenden eingehegt war. Dabei unterschied er sich in seiner
unerbittlichen Niichternheit markant von dem jovialen, stindig
Bestitigung erheischenden wilhelminischen Stil v. Mackensens, iiber
den er meinte, er sei zu denen zu zdhlen, die an der allerhdchsten
Ungnade einfach eingehen miifiten, weil ihm die innere Freiheit
fehle.83 Von dieser Gefahr war Seeckt vollstindig frei, galt er doch im
Umgang nach oben wie nach unten als ausgesprochen eisig und
verschwiegen, so dafl im Ersten Weltkrieg der Spitzname ,,gefrorenes
Handtuch die Runde machte. Uberhaupt bewahrte er sich in stindiger
Bemithung um  absolute planerische  Handlungsfreiheit in
militdrpolitischen Angelegenheiten die ,,innere Freiheit“ vor 1918
ebenso wie danach nach allen Seiten hin.

Es verwundert daher wenig, dafl Seeckt die absolute Staatsautoritét
iiber die Frage der Staatsform stellte. Er war Monarchist, duferte sich
wihrend des Krieges zumeist positiv iiber den personlichen Mut, die
praktische Niichternheit und Schlichtheit Wilhelms II., war aber kein
gliihender, starrer Kaiserverehrer.80 Es ist bezeichnend, da$ er unter

83 ErlaB des RwM, CdH, General V. SEECKT vom 1.1. 1921, zitiert nach: Offiziere in
Dokumenten aus drei Jahrhunderten, hg. v. Militdrgeschichtlichen Forschungsamt, S. 225
Vgl. auch Seeckts GruBwort anldBlich der 350-Jahr-Feier des .Gymnasiums in Karlsruhe:
,Die Frage, was das Gymnasium denn dem werdenden Soldaten an praktisch brauchbarer
Vorbildung fiir den erwéhlten Beruf mitzugeben habe, ist toricht. Der Frager weil nicht, da
das Wissen an sich und mehr noch das Ringen um das Wissen den Charakter entwickelt und
daf3 es der Charakter ist, der den Fiihrer macht.“ Edgar v. SCHMIDT-PAULI, General v.

Seeckt, S. 19.
84 Bspw. Hans V. SEECKT, Gedanken eines Soldaten.
85 Briefe SEECKTs an seine Frau vom 15. und 21.6. 1915, in: BA-MA, N 249/57.
86

Seine politische Position vor 1918 scheint am ehesten im Umfeld eines militdrisch
eingerahmten ,,sozialen Kaisertums® Naumannscher Pragung zu verorten zu sein. MEIER-
WELCKER, Seeckt, S. 63 zitiert einen Brief vom Juli 1915, in dem Seeckt ein Gesprach mit
dem Oberprésidenten von Hannover wiedergibt: ,,Wir [..] sind hier drauBien solche
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dem Regime Hindenburg-Ludendorff, das ihm auch aus
Konkurrenzgriinden innerlich fremd blieb, bei zweifacher Gelegenheit
die faktische und symbolische Ausschaltung des Kaisers als obersten
Kriegsherrn kritisierte.87  Durch  seine Verwendung  als
Generalstabschef der ottomanischen Armee seit dem Jahreswechsel
1917/18 erlebte Seeckt die militdrischen wund politischen
Entwicklungen bis zum November 1918 nur aus der Ferne. Der
ernsthafte Kandidat fiir die Nachfolge Ludendorffs hat denn auch die
militdrisch aussichtslose Lage im Herbst 1918 weitgehend verkannt.
Um so erstaunlicher, da3 Seeckt unmittelbar nach dem Sturz der
Monarchie, die neuen staatlichen Verhéltnisse als wenigstens vorlaufig
unabénderlich akzeptierte, sich fiir kiinftige Aufgaben bereithielt und
schon im Dezember 1918 aktiv am politisch-militdrischen Geschehen
teilnahm.88 Noch oberhalb der Monarchie stand fiir ihn kurzfristig die
Aufrechterhaltung der Ordnung und mittelfristig die Wiederaufnahme
staatlicher Machtpolitik. Mit der alten Armee, nach seiner
Einschédtzung ein Leichnam, der sich nicht einfach ,,galvanisieren
lieB,89 war dieses Programm nicht zu verwirklichen. Die von Seeckt
angestrebte ,,neuen Armee” atmete durchaus den Geist der
Vorkriegszeit, die Rekrutierungsmuster waren jedenfalls nahezu
deckungsgleich, doch ihr Fundament war nicht in der Monarchie und
schon gar nicht in der Republik verankert, sondern in den Planungs-
und Fiihrungsprinzipien des preuflischen Generalstabs. Dem letztlich
gescheiterten Konzept, die Reichswehr als ein nur ihr selbst
verpflichtetes ,,unpolitisches” Werkzeug auBerhalb von Partei- und
Standesinteressen zu halten bzw. nach taktischen Gesichtspunkten
einzusetzen entsprach das individuelle Verhalten des Chefs der
Heeresleitung. Aufler dem Johanniterorden, dem er seit 1902
angehorte, mied er die Mitgliedschaft in stdndischen Vereinigungen.
Von der Deutschen Adelsgenossenschaft wie auch von den
Offiziersverbianden, in denen er Partikularinteressen vertretende
Gewerkschaften sah, hielt er wenig und schlug den nach seiner

Idealisten geworden und denken, das Marsch, marsch-hurra der Infanterie, das keine
Standesunterschiede kennt, nur den Mann selbst, sollte auch in der Heimat etwas ertGnen.
[...] [W]ir miissen die richtige Mitte zwischen Militdrdiktatur und Sozialdemokratie finden
spéter, zu beiden pafit der Kaiser ganz von selbst, ich wire aber auch mit dem (Kaiser) fiir
beides ganz zu haben, sie hitten viel Ahnlichkeit.“

87 Vel. den Brief SEECKTS an seine Frau vom 23.12. 1916, in: BA-MA, N 249/59 und die
berithmte Randbemerkung ,,Wo bleibt der Oberste Kriegsherr?“ zu Ludendorffs gedruckter
Rede anlaBlich Hindenburgs 70. Geburtstag, in: ebda., N 249/9, u.a. wiedergegeben in
Friedrich SYBEN, Offiziere. Anekdoten aus vier Jahrhunderten, S. 341.

88 MEIER-WELCKER, Seeckt, S. 199f.

89 Friedrich V. RABENAU, Seeckt. Aus seinem Leben 1918-1936, S. 126.
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Verabschiedung ihm angetragenen Beitritt aus. Seine bevorzugten
politisch-geselligen Verkehrsformen lagen in der Welt der Klubs, der
Salons und des Biiros — er war eine ganz ,,urbane Erscheinung“.90
Dies waren Orte, wo Seeckts Maxime liber das Verhéltnis zwischen
Generalstabschef und Kommandeur auch im Zivilen praktisch
angewendet werden konnte: ,,Unter vier Augen wird der Entschluf3
gefalit, und wenn die beiden Ménner heraustreten, so ist es eben ein
EntschluB.“9! Ebenso wie in seinem ,unpolitischen® Staatsverstindnis
lag in dieser Art der Legitimierung und Ausiibung von Herrschaft ein
rickwirtsgewandter Wesenszug, der Seeckt in staats- und
militirpolitischen Fragen bis 1926 mitunter an einzelne Représentanten
der Republik heranfiihrte, doch letztlich seinen Sympathien fiir die
parlamentarische Republik sehr enge Grenzen zog.

War Seeckt nun ,letzter Garde-General preuflischen Stils“, wie
Werner v. Blomberg es formulierte, oder Vertreter eines neuen, von
junkerlichen Traditionen“ abgelosten Offiziertypus, der schon
wiahrend des Krieges hinter einer reprasentierenden Fassade niichterner
»Eroberer, Erfinder und Arbeiter” gleichzeitig gewesen war?92
Blombergs gleichermaflen bewundernd und abschétzig gemeinte
Bemerkung fullte auf einer heftigen Auseinandersetzung, die der Chef
der Ausbildungsabteilung im Truppenamt (Generalstab) mit seinem
Vorgesetzten iiber Ausbildung, Ausriistung und Verwendung der
Kavallerie hatte. Sicherlich ist richtig, dal Seeckt gegen alle
militirische Vernuft hartnéckig an der offensiv aufgestellten Kavallerie
als Kampfwaffe festhielt.93 Doch der ,,Lanzenstreit, in dem es auch
um die ZeitgemiBheit und Offentlichkeitswirksamkeit militirischer
Symbolik ging, entziindete sich nicht an der Motorisierung des Heeres
schlechthin, sondern an dem Tempo, der Radikalitit der
Modernisierungsschritte sowie der weitreichenden gesellschaftlichen

90 EBDA., S., 437 (nach einem Beitrag von Erich Wentscher in der Zeitschrift Deutscher

Wille).

Hans v. SEECKT, Der Chef des Generalstabes, in: ders., Gedanken eines Soldaten, S.
163. Dies scheinen auch die Situationen gewesen zu sein, in denen Seeckt das Monokel und
die Fassade des Unnahbaren fallen lieB. So jedenfalls Theodor WOLFFs ,Nachruf* auf
Seeckts Verabschiedung, in: BT, Nr. 473 vom 7.10. 1926: ,,Herr v. Seeckt, nach auflen hin
kalt, fast starr mit seinem Monokel, fast unbewegte Statue, abweisend und unnahbar,
gewann in der nicht dienstlichen Unterhaltung diejenigen, mit denen er sprach, durch eine
zwanglose, feine und ritterliche Liebenswiirdigkeit. Immer blieb jener Eindruck, der sich am
besten durch das Wort ,Gentleman” wiedergeben 1af3t.“

Das Blomberg-Zitat aus: Werner V. BLOMBERG, Erinnerungen bis 1933, in: BA-MA N

52/2, fol. 95f. Dagegen: Ein neuer Offizierstypus in Preussen!, in: Neue Ziiricher Zeitung
vom 15.4. 1920, in: BA-MA, N 249/10.

Vgl. die Argumentation in Hans V. SEECKT, Neuzeitliche Kavallerie. Einige Gedanken
iiber ihre Ausbildung und Verwendung, in: ders., Gedanken eines Soldaten, S. 117-151.
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Konsequenzen. Andererseits ist es zwar zutreffend, daB Seeckt
,junkerlichen Traditionen* fern stand — bereits vor dem Krieg hatte er
gegen den interessenpolitischen Egoismus der preuBlischen Agrarier
gewettert. Dennoch blieb Seeckt einem dezidiert aristokratischen
Habitus verhaftet, der um so stirker hervortrat je mehr er es mit
Personen, insbesondere Sozialdemokraten aus ginzlich anderen
Herkunftswelten zu tun hatte.94 In dienstlichen, v.a. personellen
Geschiften artete sein  Aristokratismus zu einem  wahren
Byzantinismus aus, was ihm massive Vorwliirfe seiner jiingeren
Mitarbeiter im Reichswehrministerium einbrachte, die wesentlich zu
seinem Sturz 1926 beitrugen. Nicht nur, weil er die Reichswehr in
einer Phase des Ubergangs fiihrte, war Seeckt ein Offizier des
Ubergangs. Mit seiner scharfen und niichternen Beobachtungsgabe
erkannte er das Morsche und Alte im preuBischen ,,Offiziertum® und
leitete dessen sukzessive Ablosung ein. Dagegen verteidigte er
halsstarrig ~ vermeintlich  ewig  giiltige  soldatisch-preuBlische
Werthaltungen, die gleichermalBBen in den Traditionen der Garde und
des Generalstabs wurzelten. Vor den Konsequenzen einer forcierten
Modernisierung scheute er zuriick, weil er das nach 1918 maBgeblich
von ihm konzipierte ,Fiihrerheer* nur als eine geschlossene
professionell-aristokratische =~ Elite ~ mit  militdrischem  und
gesellschaftlichem Fiihrungsanspruch denken konnte und eine
beschleunigte Desintegration des seit 1920 mithsam wieder
aufgebauten Offizierkorps befiirchtete. Daneben legte er nie die Pose
des Feldherrn ab, so etwa wenn er den Weltkrieg als eine einmalige
militirische Verirrung abtat, da in diesem nicht die Uberlegenheit der
Schlachtenfiihrung, sondern die Maschine iiber den Menschen gesiegt
habe.95 Der ihm zugeschriebene Attentismus hatte also durchaus
soziale und mentale Wurzeln, die nicht alleine, aber doch auch mit
seiner Herkunft, Erziehung und Sozialisation zu erkliren sind. Eine
derart komplexe und dabei verschlossene Personlichkeit eignete sich
allerdings nicht zum Nationalhelden. Selbst die mitunter am Rande der
Geschichtsfdlschung balancierende Biographie Friedrich v. Rabenaus
vermochte nicht, den verstorbenen Generaloberst im Dritten Reich zu

94 In diesem Zusammenhang sind auch die habituellen Erholungsphasen zu nennen, die

Seeckt sich nach allzu langem ,,sozialistischen Umgang™ auf preuBischen Giitern, etwa der
Grafen Donhoff-Friedrichstein und Schlieben-Sanditten in Ostpreufien oder bei seinem
engen Freund Joachim v. Winterfeld-Menkin in der Neumark gonnte, um in seinen
Ansichten und seiner Erziehung nicht ,,ganz herunter” zu kommen. Vgl. MEIER-WELCKER,
Seeckt, S. 214f.

Hans V. SEECKT, Personlichkeit und Idee im Feldherrntum, Vortrag 1931, in: ders.,
Gedanken eines Soldaten, S. 132-150.
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popularisieren.96 Es mangelt nicht an Symbolik, daB bei Seeckts
Beerdigung das Familienwappen mit begraben wurde, da er, kinderlos,
der letzte mannliche Vertreter seines Geschlechts gewesen war.

3.3.) Der Offizier in der Moderne: Joachim v. Stiilpnagel (1880-1968)

Joachim von Stiilpnagel kam in der schlesischen Festung Glogau in
der KasernenstraBe zur Welt, womit schon einiges iiber die ihn
prigende Lebenswelt gesagt ist.97 Die weitverzweigten Familien des
Vaters wie der Mutter zéhlten zum engen Kern des (alt-)preuBischen
Adels mit einer langen Tradition erfolgreichen militdrischen Dienstes
in der preullischen Armee. Die Grof3véter, Ferdinand v. Stiilpnagel und
Paul Bronsart v. Schellendorf zdhlten zu den herausragenden
preullischen Generalen der 1870er Jahre, letzterer wurde 1883 sogar
zum Kriegsminister ernannt, und auch der Vater erreichte
Generalsrang. Seine engere Familie ist als typischer preuBischer
Militar-Clan zu bezeichnen, der seit Mitte des 18. Jahrhunderts die
S6hne kontinuierlich ins Militdr schickte, ohne iiber 6konomisch
nennenswerten Grundbesitz zu verfiigen: In den 1920er Jahren
avancierte Joachim v. Stilpnagel in der flinften Generation zum
General. Obwohl die Familie ausschlieBlich von dem berufsmifBlig
erworbenen Gehalt des Vaters lebte und infolge von Versetzungen
mehrfach den Wohnort wechseln mufite, blieb sie eng mit dem
Grundbesitz verwoben. Beide GroBviter hatten versucht, sich iiber den
militdrischen Beruf und konigliche Dotationen im Grundbesitz zu
retablieren, was allerdings nur dem Grofvater miitterlicherseits gelang.
In seiner Autobiographie erinnert Stiilpnagel dieses Rittergut als festen
Orientierungspunkt seiner Kindheit, das zeitweilige Landleben als
,»Orundlage fir [s]eine stete Liebe zur Natur und [s]ein
Freiheitsbediirfnis. Das Einschlagen der Militdrlaufbahn folgte auch
bei Stiilpnagel keinem individuellen Entscheidungsprozef3, sondern
einer liber Generationen vorgezeichneten Bahn. ,,Blut und Erziehung
bestimmten mich zum Soldaten,” heiit es im Riickblick. Im Klartext
bedeutete dies die Uberweisung in die Potsdamer Kadettenvoranstalt

96 Friedrich v. RABENAU (Hg.), Seeckt — Aus meinem Leben 1866-1917 u. DERS., Seeckt

— Aus seinem Leben 1918-1936.

Zwar hat Joachim v. Stiilpnagel keinen Biographen gefunden, doch eine umfangreiche
Autobiographie hinterlassen, auf die sich dieser Abschnitt neben anderen NachlaBstiicken
v.a. stiitzt. Joachim V. STULPNAGEL, 75 Jahre meines Lebens, in: BA-MA, N 5/27, 1-5. Am
intensivsten mit der Rolle Stiilpnagels in der Reichswehrfithrung beschiftigt hat sich
Michael GEYER, Aufriistung oder Sicherheit? Die Reichswehr in der Krise der Machtpolitik
1924-1936.
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im Alter von zwolf Jahren. Der biirgerliche Bildungs- und
Leistungsbegriff spielte bei Stiilpnagels Eintritt in die Armee keine
Rolle, Herkunft und Familienbeziehungen allein garantierten einen
erheblichen Startvorsprung in der Karriere. Dieser wurde durch enge
personliche Kontakte zum Kaiserhaus noch ausgebaut: Beide
GroBviter und der Vater standen in einem immediaten Dienstverhéltnis
zu ihrem obersten Kriegsherrn und Stiilpnagel diente in seiner
Kadettenzeit 1897/98 als Leibpage Wilhelms II. So iiberrascht es
wenig, daB er nach einem Immediatgesuch in die Leibkompanie des 1.
Garde-Regiments zu Full versetzt und zeitweilig zum Begleitoffizier
von zwei im Regiment diensttuenden Kaisersohnen ernannt wurde. Bis
hierhin verlief die militirische Karriere ganz im Rahmen des Musters
altpreuBisch-adliger ~ Offizierssohne, Kadettenkorps und Garde
produzierten eine auf Hof und Kaserne in Potsdam beschrinkte
Weltsicht. Dazu pal3t auch, daB} sich die Reisetétigkeiten auf den Raum
zwischen Riigen und Riesengebirge beschriankten.

Und doch geht Stiilpnagel nicht in dem knapp skizzierten Bild des
Potsdamer Kadetten und Gardeoffiziers auf. Bereits in der
Kadettenanstalt fiel er durch besondere Leistungen auf, wurde in die
Selekta versetzt, die er mit einer Art Militdrabitur und dem Privileg
bevorzugter Beforderung abschloB. Neben dieser formalen, in
militdrische Strukturen eingebetteten Bildungsleistung eignete er sich
auch privat zusitzliche Qualifikationen an. In seiner Leutnantszeit im
1. Garde-Regiment zu FuB}, wo er sich ,,innerlich nicht voll ausgefiillt
und in [s]einer menschlichen Entwicklung gehemmt* fiihlte, betreute
er die Truppenbibliothek, besuchte Vorlesungen in Nationalokonomie
(Schmoller) an der Berliner Universitit, bearbeitete von seinem Vater
zugesandte Generalstabsaufgaben, reiste mit elterlichem Geld nach
Genf und Paris, wo er drei Monate lang Sprachkurse besuchte, und
nahm privaten Nachhilfeunterricht in modernem Bankenwesen. Noch
als Oberstleutnant Anfang der 1920er Jahren nahm er regelmiBig an
einem privaten Gesprachskreis zwischen politisch denkenden
Generalstabsoffizieren und Industriellen teil. Zwar beruhte nicht der
Einstieg in das Offizierkorps, wohl aber die weitere Laufbahn auf der
Bereitschaft, sich biirgerliche Bildung anzueignen und sich intensiv
mit modernen gesellschaftlichen Entwicklungen auseinanderzusetzen.
So lebte Stiilpnagel nach seiner Heirat auch nicht auf dem Land oder in
Potsdam, sondern in Berlin, dessen Modernitdt und Atmosphire im
Vorkriegsjahrzehnt er im Unterschied zu den weit verbreiteten
Moloch-Stilisierungen seiner Standesgenossen geradezu begeistert
schildert.
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Mit dem AbschluBl der Kriegsakademie und der Kommandierung,
spater Versetzung in den Groflen Generalstab nahm seine militérische
Laufbahn die entscheidende Wendung. Dort arbeitete der Oberleutnant
in der von Erich Ludendorff gefiihrten Aufmarschabteilung: ,,Er war
der Mann und Soldat, der ndchst meinem Vater den stirksten Einflul3
auf meine soldatische Entwicklung gehabt hat. Wir Offiziere hingen
damals in groffter Verehrung an ihm und bewunderten seine
Willenskraft und Arbeitsleistung. Er lebte nur in seiner militérischen
Aufgabe [...].“ In zunehmendem Mafe entwickelte Stiilpnagel eine aus
der militdrischen Berufsarbeit geschopfte kritische Distanz zu den
,Friedenserscheinungen im  wilhelminischen  Militdr.  Ein
Kiirassierkommandeur, der im Kaisermandver mit gezogenem Sébel
auf Infanterie zuritt und trotz Gegenfeuers einfach nicht sterben wollte,
erregte  ebenso sein  Unverstindnis wie die theatralische
AuBendarstellung der Flotte. Im Generalstab bearbeitete Stiilpnagel
u.a. den ,Handstreich auf Liittich“, dessen Verzogerung infolge
hartnéckigen belgischen Widerstands er Anfang August 1914 im X.
Armeekorps auch personlich erlebte. Retrospektiv machte er sich und
dem Generalstab den Vorwurf, den modernen Krieg, insbesondere die
Abwehrkraft der schweren Artillerie und der Maschinengewehre, nicht
phantasievoll genug gedacht zu haben. Stabs- und Frontstellungen v.a.
im Gardekorps an der Ost- wie an der Westfront folgte Anfang
September 1918 der Ruf der Obersten Heeresleitung. Mittlerweile zum
Major avanciert, fiihrte der ausgewiesene Experte fiir defensive
Kriegfiihrung aus ,,Ludendorffs Stall* unter Oberst Wilhelm Heye die
Operationsabteilung und koordinierte im September und Oktober 1918
die extrem verlustreichen Abwehrschlachten an der Westfront. In
einem Gesprich mit Ludendorff forderte er Mitte September die
Einleitung von Waffenstillstandsverhandlungen und im Falle von
deren Scheitern einen (Selbst-) Zerstorungs-Endkampf unter
Mobilisierung des ,,heroischen letzten Widerstandswillens*. 28 Fiir sein
weiteres militdrisches Denken schloB er aus den Erfahrungen des
Weltkrieges, ,,dal nicht mehr die Heere allein die Kriegsentscheidung
herbeifiihrten, daB jetzt die gesamte Volkskraft zum Einsatz gebracht
werden mufite und dafl es letzten Endes nicht mehr um ein paar
gewonnene Provinzen und eine Kriegskontribution, sondern um die
Existenz von Volk und Staat.“ Wéhrend diese banale Einsicht von
vielen geteilt wurde, haben nur wenige Offiziere der spéteren

98 Vgl. zu den Endkampf-Phantasien und Endkampf-Planungen im Angesicht der

Niederlage: Michael GEYER, Insurrectionary Warfare: The German Debate about a Levée en
Masse in October 1918, in: JMH 73 (2001), S. 459-527.
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Reichswehr daraus derart radikale Konsequenzen gezogen. Der
militirisch aussichtslose Kampf aller gegen feindliche Ubermacht als
,heroische Geste*, die Auflosung des Krieges in eine Serie von
terroristischen Kleinkriegen bis hin zur Selbstvernichtung wurde auf
der Grundlage der realen Moglichkeiten der Reichswehr zu einer idée
fixe, auf die Stiilpnagel anldBlich der Verdffentlichung der
Friedensbedingungen und des Scheiterns des Ruhrkampfes in seiner
beriihmten Denkschrift ,,Gedanken iiber den Krieg der Zukunft von
1924 zuriickkam.9?

Die Frage des Weiterdienens stellte sich Stiilpnagel nicht mit der
Abdankung seines obersten Kriegsherrn, dem er riickblickend
Versagen vorwarf, sondern erst mit der Annahme des
Friedensvertrages. Sicherlich bevorzugte er die Monarchie als
Staatsform, doch weniger aufgrund tiefer emotionaler Bindungen zu
einer Person.100 In dem von ihm angestrebten totalen Wehrstaat hitte
ein Monarch in erster Linie als représentative Figur zur Absicherung
der Bediirfnisse der Armee Platz gehabt. Obendrein sah er diese
Entscheidung nur von nachgeordneter Dringlichkeit bzw. aufgrund der
politischen Krifteverhéltnisse als vorldufig nicht realisierbar. Schon
1919/20 verkehrte er mit radikalen Nationalisten um die fritheren
Generalstabskollegen Erich Ludendorff, Max Bauer und Waldemar
Pabst, iiber die er auch mit Hitler in Verbindung kam, und gehorte
1923 zu den ,Feuerkopfen™, diec Seeckt zur Etablierung eines
Direktoriums unter militdrischer Fiihrung drangten. Dessen damaliges
Zogern und spatere Unwilligkeit die personelle und materielle
Modernisierung der Reichswehr weiter voranzutreiben, trieb
Stiilpnagel neben anderen  jlingeren  Offizieren in  der
Reichswehrfiihrung in zunehmend scharfen Gegensatz zum Chef der
Heeresleitung und trug gewichtig zu dessen Sturz bei. 101 Seine
Ermennung zum Chef des Heerespersonalamtes 1927 unter dem Chef
der Heeresleitung Wilhelm Heye bezeichnete Stiilpnagel als ,.ein
revolutiondres  Programm®, das personalpolitisch v.a. eine
Verabschiedungswelle, die  systematische = Anwendung von

99 Joachim V. STULPNAGEL, Gedanken iiber den Krieg der Zukunft (1924), in: BA-MA,
N 5/20.

Fir Stiilpnagels ,,ruhige” Politik zur Wiederherstellung der Monarchie vgl. den Brief
Joachim V. STULPNAGELS an Friedrich v.D. SCHULENBURG vom 12.12. 1919, in: BA-MA, N
5/19.

101 Als Eindruck fiir diesen ,,antiwilhelminischen* Kurs vgl. den Briefwechsel zwischen
den Obersten Alexander V. FALKENHAUSEN und Joachim V. STULPNAGEL vom 13.11. u.
20.11. 1926, in: BA-MA, N 5/21. Ebda.: ,,Wir machten uns in allzu Vielem Theater vor und
erzogen keine Charaktere, sondern bequeme Menschen. Haben wir nicht aus der
Wilhelminischen Zeit gelernt?*.

100
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Vorausbeforderungen und die radikale Verjiingung der Reichswehr
beinhaltete. Er selber wurde seit 1918 innerhalb von nur elf Jahren
viermal befordert und war mit 48 Jahren neben Werner v. Blomberg
der jlingste General der Reichswehr. Stiilpnagel, Befehlshaber im
Wehrkreis IIT (Berlin), galt 1930 als erster Kandidat fiir die Nachfolge
Heyes, wurde aber auf Betreiben Schleichers iibergangen, worauf er
seinen Abschied einreichte. Der Grund fiir die Ausbootung Stiilpnagels
lag auch in seiner offenkundigen Sympathie fiir die
nationalsozialistische Bewegung, trotz der v.a. vom Volkischen
Beobachter auch gegen ihn gerichteten Hetze gegen die
,politisierenden Bﬁrogenerale“.102 Neben Blomberg, mit dem er bis
zur Verabschiedung viele Gemeinsamkeiten in militdrpolitischen
Fragen wie auch im Karriereverlauf teilte, zéhlte er in der Generalitét
der Reichswehr zu den Exponenten eines ungeduldigen, radikal-
totalitdren Kurses, der beide nah an die NSDAP heranfiihrte. 103 Nach
der Verabschiedung arbeitete Stiilpnagel als Redakteur, spiter als
Geschiftsfiihrer fiir die rechtsorientierte Berliner Borsen-Zeitung — im
Besitz eines Onkels seiner Frau —, fiir die er schon seit Mitte der
Zwanziger Jahre geschrieben hatte, um sein Gehalt aufzubessern und
engagierte sich u.a. in der Gesellschaft zum Studium des Faschismus,
die der Beobachtun§ und Rezeption des italienischen Faschismus
verpflichtet war. 104 Zy der von ihm insgeheim erhofften
Reaktivierung in verantwortlicher Stellung ist es v.a. aufgrund der
Vorbehalte Blombergs nach 1933 jedoch nicht mehr gekommen.

Auch in seinem nicht unmittelbar politischen Verhalten deutet
Vieles darauf hin, daB Stiilpnagel fiir einen neuen, modernen
Offizierstypus stand. Als er nach der Annahme des Versailler
Vertrages liber seinen Abschied nachdachte, sondierte er u.a. bei einem
LHAutofreund Moglichkeiten einer Tatigkeit in der Industrie. In
wirtschaftlich bedridngter Lage will er sogar daran gedacht haben,
,Gértner, Buchhidndler oder Archivar zu werden. Meine Frau

102 Vgl. die Beispiele in: Otto-Ernst SCHUDDEKOPF, Das Heer und die Republik. Quellen

zur Politik der Reichswehrfiihrung 1918-1933, S. 277 (FN) u. 295-297.

Vgl. die Hinweise in BLOMBERG, Erinnerungen iiber den gemeinsamen Kampf gegen
das ,.System Seeckt”, die Revolutionierung des Personalwesens, den militdrischen
Strategiewechsel, die nahezu parallelen Vorausbeforderungen und schlieBlich die ebenfalls
fast zeitgleiche Abschiebung aus dem Reichswehrministerium 1930/31.

103

104 In der Gesellschaft, deren Vorsitzende Carl Eduard v. Sachsen-Coburg und Gotha und

Waldemar Pabst waren, traf Stiilpnagel auf alte Bekannte wie ehemalige Konkurrenten aus
der rechten Szene: u.a. Friedrich Minoux und Fritz Thyssen, Franz Ritter v. Epp, Hjalmar
Schacht, Kronprinz Wilhelm, Hans Frank, Hermnn Goring und seinen Chefredakteur in der
Borsen-Zeitung Walter Funk. Mitgliederverzeichnis der Gesellschaft zum Studium des
Faschismus e.V., in: BA-MA, N 324/32, fol. 45-50.
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beschiftigte sich mit dem Gedanken, in unserer Wohnung eine
Teestube aufzumachen.“ Auch engagierte er sich kurzzeitig als
Interessenvertreter fiir die wirtschaftlichen Belange verabschiedeter
Offiziere, was Seeckt als gewerkschaftliche Interessenpolitik noch
strikt abgelehnt hatte. Die Familie war sicherlich nicht arm, doch
konnte Stiilpnagel selbst als General und Divisionskommandeur — eine
Stellung, die von der Machtbefugnis her der eines Kommandierenden
Generals der Vorkriegszeit entsprach — die Kosten fiir die aufwendige
Reprisentation nicht mehr aufbringen, so da er gegen Honorar
Zeitungsbeitrage verfalite. Es wére jedoch zu einfach, die 6konomische
Krise als alleinige Ursache fiir den Wandel sozialer Verhaltensweisen
hervorzuheben. Stiilpnagel, der zwei Pferde besal3, in seiner Berliner
Zeit auch regelmiBig ausritt und viel auf seine geselligen
Verkehrsformen hielt, fuhr als Regimentskommandeur in
Braunschweig mit dem Fahrrad zur Kaserne, vermied es aber in
Uniform vor der Kasernenwache vorbeizuradeln. Der zivilistische Stil
und die z.T. unorthodoxe Lebensfiihrung einzelner Offiziere in der Zeit
nach Seeckt deuten auf die zunehmende Auflosung des Offizierkorps
als eine geschlossene Wertegemeinschaft hin. Die mitunter heftigen
Diskussion iiber den ,,neuen Stil“, der von Offizieren a.D. wie von
jungen Truppenoffizieren als Verfall infolge von schleichender
Republikanisierung fehlgedeutet wurde, und die im Falle des
Fahrradfahrers  Stiilpnagel verschdmte Zuriickhaltung in der
militdrischen Offentlichkeit indizieren hingegen, daB diese Aufldsung
keineswegs vollstindig und in sich gebrochen war. Uberkommene
herrschaftlich-aristokratische Attribute, zu denen auch das Sitzen zu
Pferd zu zéhlen ist, hatten ihre symbolische Wirkungskraft noch nicht
verloren, auch wenn er ihr realer politischer Gehalt gegen Null
tendierte.

Stillpnagel war nicht der moderne, professionelle Offizier
schlechthin — eher ein Offizier in der Moderne, d.h. ein Vertreter der
von preuflischer Militértradition und Wilhelminismus herkommenden
Militérelite, die nach 1914/18 wunter dramatisch verdnderten
Bedingungen ihren Status als Offizier gesellschaftlich wie militdrisch
neu definieren muflite. Dies tat er mit erstaunlicher Radikalitit und in
deutlicher Absetzung vom ,,Staat-im-Staat“-Kurs der Ara Seeckt auf
der Grundlage realistischer Planungen fiir den Zukunftskrieg. Mit der
von ihm forcierten schleichenden Expansion der Militdrfiihrung in
zivilgesellschaftliche Bereiche hinein ging auch ein Stilwandel in der
Reprisentation militdrischer Herrschaft einher. Auf die Frage ,,Junker
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oder professioneller Offizier?* zugespitzt,lo5 ist die militérische
Biographie Stiilpnagels als Paradebeispiel fiir den fachmilitirisch
enthemmenden Professionalisierungsschub der 1920er Jahre bei
gleichzeitiger Beharrung auf gesellschaftlichem Fiihrungsanspruch
sowie — im Bereich der Reprisentation — auf ,,vornechmen
Geselligkeitsformen zu deuten.

3.4.) Der Offizier im Untergang: Henning v. Tresckow (1901-1944)

Henning v. Tresckows Lebenslauf ist aus naheliegenden Griinden
bislang vorwiegend auf seine Tatigkeit im Zusammenhang mit dem 20.
Juli zugeschnitten worden.100 In dieser Skizze hingegen wird der
Schwerpunkt auf Tresckow als Vertreter des jiingeren
Truppenoffizierkorps der Reichswehr gelegt und damit auf die letzte
der im Rahmen dieser Arbeit behandelten Offiziersgenerationen. Wie
Stiillpnagel stammte Tresckow aus einer Familie des preuBlischen
Uradels mit langer militérischer Tradition. Sein Vater Hermann v.
Tresckow, General der Kavallerie, hatte kurz vor der Geburt des
Sohnes seinen Abschied genommen, um das leidlich wirtschaftende
Gut Wartenberg eines verstorbenen Onkels zu iibernehmen. Wie in
unzéhligen Familien des preuBischen Land- und Militdradels war auch
die Kindheit Tresckows geprigt von einer gewissen Kargheit des
adligen Landlebens, mittelmiBiger Hauserzeihung, stidndischer
Abgeschlossenheit und einem unerschiitterlichen Glauben an die
preuBische Sendung. Ab 1913 besuchte er als Zogling vom Alumnat
des Klosters Loccum das Realgymnasium, das er nach dem Notabitur
1917 verlieB, um sich als Fahnenjunker im Ersten Garde-Regiment zu
FuB3 zu melden. Bis dahin verlief auch sein Leben auf vorgezeichneter
Bahn im Rahmen einer als selbstverstidndlich erachteten Ordnung und
standen Entscheidungen im Einklang mit Familientraditionen. So war
die ,,Wahl“ des Regiments natiirlich keine individuelle, sondern eine
durch adlige Herkunft und militérischen Status des Vaters vermittelte.
Im Juni 1918 mit dem Leutnantspatent ausgestattet, wurde Tresckow
als  Zugfiihrer einer = Maschinen-Gewehrkompanie in  den
Abwehrschlachten der Westfront eingesetzt. Zwei

105 Michaeel GEYER, Professionals and Junkers: German Rearmament and Politics in the

Weimar Republic, in: Richard Bessel / E. J. Feuchtwanger (Hg.), Social Change and
Political Development in Weimar Germany, London 1981, S. 77-133.

106 AuBler der problematischen Eloge von Bodo SCHEURIG, Henning v. Tresckow. Eine

Biographie, basiert die Skizze auf zahlreichen biographischen Einzelstudien aus der
Literatur tiber den militdrischen Widerstand im Dritten Reich — und seit neuestem tiber
dessen Verstrickungen in den Vernichtungskrieg der Wehrmacht.
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generationsspezifische Kriegserfahrungen diirften sein militérisches
Denken in den 1920er Jahren wesentlich beeinflufit haben: Zum einen
unterschied sich 1918 der Frontalltag eines Leutnants im
Truppendienst nur unwesentlich von dem eines Mannschaftssoldaten.
Auf Kompaniebene differenzierte sich das Heer weniger nach einer
durch Dienstgrade bestimmten Hierarchie, denn durch Leistung und
Funktionalitit im Kampf. Ohne die Gemeinschaftsromantik der
Schiitzengrabenliteratur zu beschworen, ist gerade in den
Abwehrschlachten die Einheit des Offizierkorps erheblich gestort, die
Abgrenzung zu Nichtoffizieren aufgeweicht worden, weil sich die
Kriegsordnung nicht mehr mit der hierarchischen Ordnung deckte.
Zusitzlich erlebte er den Militérstreik, der auch die Garderegimenter
erfaBt hatte, aus der Perspektive des direkten Vorgesetzten. Zwar
erschiitterte dies nicht seinen Standpunkt wéhrend der Revolution,
scheint aber zumindest sein Denken fiir alternative militérische und
politische Fiithrungskonzepte gedffnet zu haben. Zum anderen kannte
Tresckow den , ritterlichen* Krieg nur aus den Heldengeschichten der
Vorkriegszeit oder der Kriegspropaganda. Die von ihm erlebte
Kriegsrealitit war durch technischen GrofBeinsatz, Massensterben und
nicht zuletzt von der Niederlage geprdgt. Als Zugfiihrer einer
Maschinengewehrkompanie suchte er nicht den direkten Zweikampf,
sondern verteilte massenhaften Tod aus der gedeckten Distanz. Es
entzieht sich unserer Kenntnis, inwiefern bei Tresckow dadurch ,,jede
einfiltige Begeisterung® fiir den Krieg geddmpft und er vor ,,hirnloser
Tapferkeit“ bewahrt blieb.107 Zumindest verblieb er auch nach
Waffenstillstand, Riickmarsch und letzter Parade im Dienst, um kurz
darauf im ,,Regiment Potsdam® unter dem ehemaligen Gardisten Major
Friedrich v. Stephani bei der Riickeroberung des von Spartakisten
besetzten Berliner Zeitungsviertels und bei der Niederwerfung von
Arbeiteraufstdinden im Ruhrgebiet militérisch wieder aktiv zu werden.
Auch die mit Flammenwerfern, Maschinengewehren und leichter
Artillerie gefiihrten Héuserkdmpfe erforderten weniger adlige
Kriegertugenden, denn Hirte, Verschlagenheit und Heimtiicke. 108

107
108

So SCHEURIG, Henning von Tresckow, S. 15.

Fiir eine Stilisierung der Kdmpfe ,,im Ton der Zeit* vgl. Friedrich V. STEPHANI, Der
Sturm auf das Vorwirtsgebéude, in: Hans Roden (Hg.), Deutsche Soldaten vom Frontheer
und Freikorps iiber die Reichswehr zur neuen Wehrmacht, S. 39-44. Vgl. die Methoden der
hier  beschriecbenen = Kampffiihrung, v.a. die  mittlerweile = nachgewiesenen
GeiselerschieBungen mit SCHEURIG, Henning v. Tresckow, S. 17: ,Die Heftigkeit der
Kémpfe kann ihn nicht erhitzen. Die gefangenen Aufriihrer haben bei ,Fackelschein und mit
erhobenen Hinden zu marschieren’. Doch sicher bringt er sie ins Zellengefdngnis nach
Moabit.“ Dagegen verwendet Karl Otmar FRHR. V. ARETIN, Henning v. Tresckow, in:
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Den Ubergang in geregelte Friedensverhiltnisse scheint Tresckow
nicht so leicht geschafft zu haben. Nach der Heeresverkleinerung, dem
gescheiterten Kapp-Putsch und der Konsolidierung der Weimarer
Koalition nahm er im Herbst 1920 seinen Abschied. Die &duBlere Krise
fiel bei ithm mit einer inneren Orientierungskrise zusammen, die
geistige Enge des militdrischen Truppendienstes, zumal unter der
Flagge der Republik, befriedigte ihn nicht. Um seinem
,,Bildungsmangel“109 beizukommen, besuchte er bis 1923 rechts- und
staatswissenschaftliche sowie volkswirtschaftliche Kurse an den
Universititen in Berlin und Kiel. 1923 trat er in ein Bankhaus und
erwirtschaftete ~ durch  Inflationsgewinne ein  betrdchtliches
Privatvermdgem, mit dem er 1924 eine Weltreise finanzierte und das
wirtschaftlich bedriingte Gut der Eltern sanierte.l10 Borsentitigkeit
und Weltreise stehen fiir einen tiefen Bruch mit adligen
Standeskonventionen und gewohnlichen Vorstellungen vom ,.ewigen
PreuBBentum®. Individualpsychologische Deutungsversuche beiseite
gelassen, manifestierte sich darin ein antiwilhelminischer Affekt, der in
weniger dramatischer Form bei der Mehrheit der Truppenoffiziere der
Reichswehr zu finden ist. Auch verbarg sich dahinter die Suche nach
neuen Fiihrungskonzepten, die sich nicht mehr ausschlieBlich an
{iberkommenen aristokratisch-militdrischen Leitlinien orientierte.111

Tresckows Wiedereintritt in die Reichswehr 1926 erfolgte nach
Hindenburgs Ubernahme des Reichsprisidentenamtes, damit auch der
nominellen militirischen Kommandogewalt, und nach einer ersten
Ablehnung auf dessen Fiirsprache. Die Wahl der Truppeneinheit fiel
auf das 9. (preuBische) Infanterie-Regiment, in dem er schon 1919/20
gedient hatte und dessen Kompanien u.a. die preuBlischen
Gardetraditionen weiterfiihrten. Wéhrend die Widerstands-Biographen
vornehmlich den hohen, allerdings leicht fallenden Adelsanteil und die

Rudolf Lill/Heinrich Oberreuter (Hg.), 20. Juli. Portraits des Widerstands, S. 307 den
realitdtsndheren Begriff der ,,Abrechnung®.

109 So sein Vetter und Hagiograph Fabian V. SCHLABRENDORFF, Begegnungen in flinf

Jahrzehnten, S. 188.

Zur Weltreise, die er mit dem promovierten Ex- Offizier und Militérpublizisten Kurt
Hesse durchfiihrte, vgl. Kurt HESSE, Der Geist von Potsdam, S. 97-101, von dem die
meisten spateren Tresckow-Biographen abgeschrieben haben.

110

111 Die Wahl Hesses, ebenfalls ein ,,Suchender®, als Reisepartner war sicherlich nicht

zufillig. Tn der Seeckt-Ara galt er als non-konformistischer Quertreiber, der
bezeichnenderweise nach 1926 aufgrund der engen Freundschaft zum spéteren Chef der
Heeresleitung Wilhelm Heye von der Reichswehrfithrung fiir Auftragsarbeiten engagiert
wurde. Fiir die Friiphase vgl. Kurt HESSE, Der Feldherr Psychologos. Ein Suchen nach dem
Fiihrer der deutschen Zukunft u. DERS., Von der nahen Ara der ,,Jungen Armee“. Dagegen
die von Seeckt inspirierte polemisch-platte Gegenschrift von Friedrich v. RABENAU, Die alte
Armee und die junge Generation.
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soziale Geschlossenheit, das Potsdamer Preu3entum und die durch die
Macht der Tradition geforderte relative geistige Autnomie des
Regiments ,,Graf Neun bis in den Nationalsozialismus hinein betont
haben, zeigt der Blick auf den Truppenalltag v.a. nach dem Sturz
Seeckts ein gewdhnliches Reichswehrregiment. ! 12 Infolge der
Zentralisierung von Richtlinien- und Entscheidungskompetenzen
waren den Regimentern im Unterschied zur alten preuBischen Armee
in Fragen der Erziehung und Ausbildung enge Grenzen gesteckt. Die
oftmals im Zusammenhang mit dem Regiment und dem Offizier
Tresckow hervorgehobenen Leistungen (Klassenausbildung, privat
organisierte Weiterbildung, Sport, soziale Fiirsorgemalnahmen)
erbrachten alle Reichswehrregimenter infolge von Anordnungen aus
der Berliner Zentrale. Von diesem Regiment als einer besonders
leistungsfahigen FEliteeinheit zu sprechen, geht an den strukturellen
Realititen der Reichswehr vorbei. Auch der Verweis auf den
vermeintlich hohen Anteil von Regimentsoffizieren im Generalstab
und in der Generalitét greift erst ab den spaten 1930er Jahren als die
regimentale Einheit schon Ildngst gebrochen war. Fir den
Truppenoffizier Tresckow der spaten 1920er Jahre war die Erfahrung
der Stagnation im Beforderungswesen in der Reichswehr von weitaus
groferer Bedeutung als die bundesrepublikanische
Riickwirtsprojektion  eines  Elitebewufltseins im Lichte der
militdrischen Widerstands gegen das NS-Regime.113 Bevorzugte
Beforderungen durch Uberspringen eines Dienstgrads oder
Vorpatentierungen blieben in der Wahrnehmung der Truppenoffiziere
v.a. auf die ,,Offiziersclique” des Berliner Biiros beschriankt. Nach
elfjdhriger Leutnantszeit profitierte Tresckow erst von der Umsetzung
des Dezember-Programms von 1933, wurde ein halbes Jahr spiter zum
Hauptmann ernannt und in die Kriegsakademie berufen. Sein eigener
Aufstieg in der Militdrhierarchie, der 1936 mit der Versetzung in den
Generalstab gekront wurde, fiel also zusammen mit dem Aufstieg des

112 Fiir eine langst iiberfillige Berichtigung der sozialen und geistigen Kontinuitit vom

Kaiserreich bis zum 20. Juli 1944 als Teil der Graf-Neun-Legende siche Wolfgang PETTER,
Militarische Massengesellschaft und Entprofessionalisierung des Offiziers, in: Die
Wehrmacht. Mythos und Realitit, hg. v. Rolf-Dieter Miiller/Hans-Erich Volkmann, S. 359-
370, wenngleich der enge Professionalisierungsbegriff stort. Fir die re-invention of tradition
der 1920er Jahre vgl. eine Nebenbemerkung bei Ekkehard KLAUSA, PreuBische
Soldatentradition und Widerstand — Das Potsdamer Infanterieregiment 9 zwischen ,,Tag von
Potsdam® und dem 20. Juli 1944, in: Widerstand gegen den Nationalsozialismus. Die
deutsche Gesellschaft und der Widerstand gegen Hitler, hg. v. Jiirgen Schmédeke/Peter
Steinbach, S. 539.

Besonders auffillig ist diese Tendenz bei Hermann TESKE, Analyse eines Reichswehr-
Regiments, in: WWR 12 (1962), S. 252-269.
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Nationalsozialismus und der massiven personellen Aufriistung. Mit
den nur mittelméfBigen Berufsperspektiven verbunden war ein zweiter
Aspekt, der die Entfremdung zwischen jungen Truppenoffizieren und
den Offizieren der Reichswehrfilhrung weiter verstirkte und
schlieBlich in einen tiefen Gegensatz miindete. Hatten die ,,Abwehr des
Bolschewismus®, Seeckts abstrakte Staatsidee oberhalb der Republik
und die Illusion iiber die Kriegstauglichkeit der Reichswehr noch bis
Mitte der Zwanziger Jahre als innerer Kitt des Offizierkorps
ausgereicht, so zerbrach diese Einheit zusehends. Wiéhrend die
Reichswehrfithrung unter Groener und Schleicher aus Einsicht in die
militdrische Zwangslage einen Fluchtweg unter den Bedingungen der
Republik suchte (und damit neue Zwangslagen schuf), blieb die
Mehrzahl der Truppenoffiziere einer nostalgischen Vorstellung von
militdrischer Handlungsfreiheit verhaftet, welche die durch Versailler
Vertrag und republikanische Staatsform gesetzten Grenzen sprengen
muBte. Die Fragmentierung des Offizierkorps entlang diverser Linien —
der Gegensatz ,,nationale Front” und ,,republikanisches Biiro® machte
nur einen Teil aus —, das immer wieder beklagte Fehlen einer klaren,
Gemeinschaft stiftenden Vision jenseits der ,,Schlappheit® der
parlamentarischen Demokratie Offnete der nationalsozialistischen
Subversion die Zugangswege. Schon 1929/30 begann Tresckow mit
der Verbreitung nationalsozialistischer Propaganda im Offizierkorps
seines Regiments und in der Potsdamer Garnison.! 14 Dem aufien- und
wehrpolitischen Programm der NSDAP, das den Offizieren alles
versprach, was sie horen wollten, stimmte er vorbehaltlos zu und auch
die krude Mittelstandsideologie eines Gottfried Feder soll seine
offentliche Zustimmung gefunden haben. 115 Aus der Perspektive des
Truppenoffiziers waren die Machinationen der Reichswehrfithrung seit
1930 ungeeignet, die ersehnte Aussdhnung zwischen Vergangenheit
und Zukunft, die Verkniipfung &uBBerer Macht- und innerer

114 Die zeitliche Koinzidenz mit den ,,Ulmer Ereignissen” war nicht zuféllig. Zu den

Beweggriinden der Offiziere noch immer instruktiv Peter BUCHER, Der Reichswehrproze3.
Der Hochverrat der Ulmer Reichswehroffiziere 1929/30.

So SCHEURIG, Henning v. Tresckow, S. 44. Wenn dies zutrifft, dann sei hier auf einen
Widerspruch in der Argumentation samtlicher Tresckow-Biographen hingewiesen. Diese
konstruieren némlich schon fiir die spdten zwanziger Jahre den Idealisten, der ,,Mein
Kampf* nicht gelesen hatte und frei war von antisemtischen Ziigen. Im Zentrum des
Federschen Wirtschaftsprogramms stand jedoch die ,,Brechung der Zinsknechtschaft des
internationalen  Kapitals“ und die Bekdmpfung des ,,jidisch-internationalen
Borsernschwindels. Feder zéhlte eben nicht zu den NS-Grofen, die den Schulterschlufl mit
den ,,alten Eliten“ suchten, sondern zum eher volksnahen rassistisch-antiintellektualistischen
Fliigel vom Typ ,,alter Kampfer*. Grundlegend zum Antisemitismus: Christof DIPPER, Der
deutsche Widerstand und die Juden, in: GG 9 (1983), S. 349-380. Speziell zum
Adelsantisemitismus Malinowski, Vom Konig zum Fiihrer, S. 157-170, 321-358, 482-488.
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Ausgleichspolitik zu erreichen. Diese Offiziere mufiten geradezu
zwangsldufig auf die dynamische NS-Bewegung stoflen, zumal sie
nach Hitlers Legalititseid vom Odium des Hochverrats befreit worden
waren. Fiir Henning v. Tresckow, der allzuleicht militirischen
Schauspielen Glauben schenkte, war denn auch der ,Tag von
Potsdam®, an dem der Oberleutnant in den Reihen seines Regimentes
paradierte, der schonste Tag in seinem bisherigen Leben.

Den jungen Tresckow allein aus der Dienststellung, aus dem
Blickwinkel des unzufriedenen Truppenoffiziers zu bewerten, greift
allerdings zu kurz. Natiirlich blieb er auch seinem Herkunftsmilieu
verhaftet, blieb eingebunden in die sozialen Netzwerke und die
kulturelle Praxis des preuflischen Adels. Familiren Zusammenhalt und
Identitét stiftete der Gutsbesitz, der nach dem Tod des Vaters von der
Mutter gefiihrt wurde. Wann immer moglich, verbrachte Tresckow
dort Zeit mit Familie und Freunden. Im Unterschied zur groBen
Mehrheit seiner Regimentskameraden verfiigte Tresckow somit iiber
einen Orientierungspunkt jenseits des Dienstes. Der Landbesitz war
nicht wie im Falle Mackensens Ergebnis einer langen und
erfolgreichen  Individualkarriere, sondern  Mittelpunkt eines
Jahrhunderte zuriickreichenden Familiengedéchtnisses,
soziokulturelles Zentrum eines dienstlichen wie privaten Netzwerks
und somit Voraussetzung fiir eine erfolgversprechende Karriere.
Soweit bekannt liefen seine auBerdienstlichen Kontakte in den
iiblichen gesellschaftlichen Bahnen, 1926 heiratete er standesgeméaf
Erika v. Falkenhayn, Tochter des ehemaligen Kriegsministers und
Chefs der 2. OHL. Wenn betont wurde, da3 die Zugehorigkeit zum
Infanterie-Regiment 9 auf die praktische militdrische Arbeit nur
geringen EinfluB nahm, so trifft dies fiir das gesellige Verhalten nicht
zu. Obwohl der Monarchismus wilhelminischer Prigung von den
Offizieren des Regiments wohl eher als Kuriosum betrachtet wurde,
waren sie doch dem ,Potsdamer Prinzenkoller* erlegen.116
Insbesondere die von Traditionsverbdnden und Regimentsvereinen
organisierten gemeinsamen Geselligkeitsveranstaltungen zielten auf
die Wiederherstellung einer regimentalen Identitit in Ankniipfung an
das Selbstverstandnis v.a. der Garderegimenter als militdrische und
soziale Elite. Die aktiven Offiziere nahmen dieses Angebot zumeist

116 Ottfried GRAF ZU FINCKENSTEIN, Nur die Storche sind geblieben. Erinnerungen eines

Ostpreufen, S. 136. Den Regimentsvereinen der dem IR 9 verbundenen ehemaligen Garde
gehorten samtliche Hohenzollernprinzen an, schon ihr ,,privates Auftreten in Potsdam glich
einem gesellschaftlichen Ereignis. Bekanntlich bot die Teilnahme eines Kaiserenkels an
einer Ubung des Regiments den AnlaB fiir Seeckts Sturz. Ausfiihrlich die Darstellung bei
MEIER-WELCKER, Seeckt, S. 501-513.
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dankbar an, auch weil ihre Familiengeschichten teilweise eng mit der
Geschichte der Traditionsregimenter verwoben waren. So blickte auch
Tresckow im Offizierskasino tiglich auf ein vom Regimentsverein des
Ersten Garde-Regiments zu Fuf3 {iberlassenes Gemaélde, auf dem ein
GroBBonkel nach der Schlacht von St. Privat abgebildet war.117 Doch
gerade seine friilhe Wendung zum Nationalsozialismus verdeutlicht die
Briichigkeit des Traditionalismus vom ,ewigen PreuBlen- und
Soldatentum®.  Die  einschneidenden,  generationsspezifischen
Erlebnisse, die sein weiteres Verhalten in der Reichswehr beeinflulten,
waren der spite Finsatz an der Westfront im Ersten Weltkrieg, das
Trauma der Niederlage sowie die Niederschlagung der Revolution
1918/19 und das gleichzeitige Scheitern der Gegenrevolution 1920,
zusammengenommen der Kollaps der alten Armee und der alten
gesellschaftlichen ~ Ordnungssstrukturen. Ein  Riickfall in
wilhelminische Herrschaftsmuster schien ihm daher nicht nur
unmoglich, sondern auch nicht wiinschenswert. Der auf Leistung
gegriindete aristokratische Elitismus Tresckows war auf Dauer nicht in
die Republik integrierbar, doch grenzte er sich ebenso von den
Exklusivitdtsanspriichen des Wilhelminismus ab. Seine Wendung zum
Nationalsozialismus schlieBlich erfolgte nicht aus der professionellen
Fithrungsperspektive wie im Falle Stiilpnagel oder Blomberg, sondern
aus einer tiefen Sehnsucht, die von ihm als Leutnant personlich
erfahrenen Verwerfungen des Biirgerkrieges von 1918/19 zu
iiberwinden.

117 HESSE, Geist von Potsdam, S. 70.118 Zum Begriff und Konzept
,Adeligkeit“ vgl. REIF, ,,Adeligkeit* — historische und elitentheoretische Uberlegungen zum
Adelshabitus um 1800 (unverdffentlichtes Manuskript); FUNCK/MALINOWSKI, Geschichte
von oben. Mit starker Betonung der landesgeschichtlichen  Perspektive
MARBURG/MATZERATH, Schritt in die Moderne, S. 5-15.
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Erster Teil

Der Adel als Kriegerstand
im 19. und 20. Jahrhundert

4. SELBSTBESCHREIBUNGEN

Der Adel entwickelte gemiB seinen spezifischen Traditionen und
Bediirfnissen einen eigenen militirischen Code, der {iber verschiedene
Kanile den Standesgenossen wie der biirgerlichen Offentlichkeit
vermittelt wurde. Mittels dieses Codes, der aus als genuin adlig
erachteten Tugenden bestand, sollten inneradlige Bindungen verstarkt,
die Auflengrenzen zur biirgerlichen Gesellschaft deutlich konturiert
und dem militirischen Dienst iiberhaupt erst gemeinsamer Sinn und
Orientierung verliechen werden. Aus dieser dreifachen Funktion heraus
1468t sich erkldren, weshalb die Bedeutung des Tugendkatalogs seit der
zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts betrichtlich zunahm. Der Adel
war durch die wachsende Heterogenitit der sozialen und
lebensweltlichen Adels-Realitét, durch das seit den Befreiungskriegen
verstéirkte Eindringen von Biirgern und von biirgerlichen Werten in das
Offizierkorps und durch die Spezialisierung und Differenzierung des
professionellen Militdrs als erster Militdrstand akut bedroht. Die
fortwdhrende Arbeit an einer spezifisch adligen Interpretation des
Offizierberufs war Teilaspekt einer allgemeinen
Selbstbehauptungsstrategie, allerdings bezogen auf das fiir den Adel
seit jeher bedeutsamsten Berufsfeld. Demnach beschriankte sich der
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vermittelte Werte- und Verhaltenskodex auch nicht auf einen engen
professionellen Bereich, sondern blieb eng verkniipft mit vorbildlicher
adliger Weltdeutung und Lebensfithrung schlechthin, zumal in der
Vorstellungswelt des Adels zivile und militdrische Existenz nicht
voneinander zu trennen waren. Somit wird in diesem Kapitel nicht
angestrebt, den bislang ermittelten Wertbestdnden des adligen
Kulturmodells, in der historischen Forschung mittlerweile mit dem
Konzept der ,,Adeligkeit* analytisch fruchtbar gemacht,''® additiv um
den einen oder anderen bislang zu wenig beachteten Punkt zu
erweitern. Vielmehr soll adlige Mentalitdt und allgemeiner Adels-
Habitus fiir die militdrische Profession iibersetzt bzw. der Nachweis
iber die grundsitzliche Vereinbarkeit, ja FEinheit ,ziviler und
,militdrischer Werte im Adel gefiihrt werden.'!’

Die im folgenden untersuchten adlig-militirischen Werthaltungen und
Verhaltensrichtlinien sind also durchaus anschluBfdhig an zivile
Muster: Die adlige Familie als 6konomisches, soziales und kulturelles
Riickgrat des Adels, als Institution, in der das adlige Kulturmodell
insgesamt reproduziert wurde, war eben auch der zentrale Ort der
Vermittlung militdrischer Werte, ja der Militarisierung weiter Teile des
Adels seit der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts. Die Figur des
»modernen Ritters* und der mit dem Begriff der ,Ritterlichkeit*
bezeichnete Verhaltenskodex, beinhaltet die Vorstellung von der
Moglichkeit einer ganzheitlichen, formvollendeten Lebensweise, die
sich Dbiirgerlich-rationalen Erkldrungen und Beschrinkungen zu
entzichen vermag. Die erstaunliche Karriere des ,,modernen Ritters*
vor 1914 kann als hochst erfolgreicher Versuch gedeutet werden, die
poetische Ausstrahlungskraft des ,,unzersplitterten Seins“ und der
autonomen Personlichkeit fiir den Militdradel in der militdrischen
Massengesellschaft sowie damit verbunden den Anspruch auf
Besonderheit, ja Auserwédhltheit aufrecht zu erhalten. An diese
Distinktionsleistung der Personlichkeit gekniipft ist auch die
Vorstellung, zur Herrschaft besonders befdahigt und berufen zu sein.
Der Paternalismus, das spezifisch adlige Herrschaftsmodell,'* basiert

118 Zum Begriff und Konzept ,,Adeligkeit“ vgl. REIF, ,,Adeligkeit“ — historische und

elitentheoretische Uberlegungen zum Adelshabitus um 1800 (unverdffentlichtes
Manuskript); FUNCK/MALINOWSKI, Geschichte von oben. Mit starker Betonung der
landesgeschichtlichen Perspektive MARBURG/MATZERATH, Schritt in die Moderne, S. 5-15.

Wichtige Uberlegungen zum Adels-Habitus im 19. und 20. Jahrhundert MALINOWSKI,
Vom Konig zum Fiihrer, S. 47-123; CONZE, Von deutschem Adel, S. 16-28. Allgemein:
REIF, Adeligkeit; OEXLE, Aspekte der Geschichte des Adels, in: Wehler, Europdischer Adel,
S. 19-56 und DILCHER, Alteuropdischer Adel, in: Ebda., S. 57-86.

Den élteren Forschungsstand zusammenfassend: BERDAHL, PreuBischer Adel:
Paternalismus als Herrschaftssystem, in: Puhle/Wehler, Preufien im Riickblick, S. 123-145.
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auf einer direkten, personlichen Beziehung zwischen Herrscher und
Beherrschten, und zwar nach unten wie nach oben. Somit ist auch das
adlige Dienstverstdndnis weniger von biirokratischen Zwéngen als von
personlicher Beauftragung geprigt. In die Verhiltnisse des Militdrs
iibersetzt bedeutet dies, dal der adlige Offizier sich eben nicht als
funktionaler Teil einer Profession dachte, sondern als ein nur dem
Konig als obersten Kriegsherr verpflichtetes Mitglied eines Standes,
dem die Soldaten zur Erziehung anvertraut waren. Daraus ergibt sich
wiederum ein eigener Stil der militdrischen Herrschaft im Frieden und
der militdrischen Fiihrung im Krieg, der mit den biirgerlich-
professionellen Anspriichen des modernen Militirs nur unter
Schwierigkeiten in FEinklang zu bringen ist. Der fortwdhrende
Anspruch auf Distinktion und Bevorzugung sowie die Beharrung auf
einem traditionalen Herrschaftsmodell, fre1i von materiellem
Gewinnstreben, finden ihre ruhmreiche Bestitigung in der Bereitschaft
des Adels auf Verzicht und zum Opfer. Auf den Militiradel gewendet,
findet diese Bereitschaft ihre Entsprechung erstens in der
Konzentration auf wenige, sorgfiltig ausgewdhlte militarische
Tétigkeitsbereiche und zweitens in der Bewdhrung des einzelnen im
Moment der Gefahr. Der stindige Appell an vorbildhafte
Todesbereitschaft und Opfertum gehort zum festen Bestandteil des
adligen Kulturmodells, dies natiirlich in der Erwartung auf Heldentum
und somit erneuter Zuweisung von Vorrang und Ehre.

Die  Selbstbeschreibungen sind  vornehmlich aus  Adels-
Autobiographien geschopft, die sich seit dem spiten 19. Jahrhundert,
v.a. jedoch nach Weltkrieg und Revolution zum zentralen Medium der
schriftlichen Selbstvergewisserung entwickelten.'?! Adlige Autoren
nutzten dieses urspriinglich biirgerliche Genre in zunehmend groflem
Umfang und in eigener Weise. Nicht die selbstreflexive Fahrt ins
Innere der Autoren ist das vorgegebene Ziel, sondern die Bestitigung

121 Zu den Autobiographien als historische Quelle allgemein: Kenneth D. BARKIN,

Autobiography and History, in: Societas. A Review of Social History 6 (1976), S. 83-108;,
Fritz REDLICH, Autobiographies as Sources for Social History. A Research Programm, in:
Vierteljahresschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 62 (1975), S. 380-390;
neuerdings: Zur Spezifik der Adels-Autobiographien mit weiteren Literaturhinweisen:
FUNCK/MALINOWSKI, Geschichte von oben. Autobiographien als Quelle einer Sozial- und
Kulturgeschichte des deutschen Adels in Kaiserreich und Weimarer Republik, in:
Historische Anthropologie 7 (1999), S. 236-270. Ferner: Katharina SCHLEGEL, Zum
Quellenwert der Autobiographie: Adlige Selbstzeugnisse um die Wende vom 19. zum 20.
Jahrhundert, in: GWU 4 (1986), S. 222-232. Eine Kontextualisierung der
autobiographischen Publikationsstrome entlang der Hauptentwicklungslinien des deutschen
Adels im 20. Jahrhunderts versuchen FUNCK/MALINOWSKI, Masters of Memory, in:
Confino/Fritzsche, The Work of Memory, S. 86-103.
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der eigenen Zugehorigkeit zur adligen ,,Erfahrungsgemeinschaft*!*?
und die Festschreibung bzw. vorsichtige Anpassung von adligen
Wertmalstdben und Verhaltensstandards. Funktional unterscheiden
sich am Anfang des 20. Jahrhunderts geschriebene Autobiographien
nur kaum von einhundert Jahre spater publizierten Erinnerungswerken.
Auch die erstaunliche Gleichartigkeit der inhaltlichen Botschaften von
Autoren mit unterschiedlichem sozialen, regionalen oder
geschlechtlichen Hintergrund erlauben es, den Strom der Publikationen
von Adels-Autobiographien als einen in sich geschlossenen Korpus zu
untersuchen.

Auf dieser Untersuchungsebene interessiert weniger die Frage nach der
Wahrhaftigkeit der Schilderungen als vielmehr die Stilisierung und
Konstruktion von Realitidt. In zahlreichen von Publikation zu
Publikation, von Generation zu Generation weitergegebenen
Anekdoten, deren Wahrheitsgehalt zumindest fragwiirdig ist,
prasentieren sich adlige Weltsicht und Selbstsicht in hochverdichteter
Form. Gefragt wird demnach in erster Linie, wie sich Adlige in der
realen Welt dachten, mit welchen Vorstellungen von sich und vom
militdrischen Beruf sie der Realitidt begegneten und sie fiigbar zu
machen versuchten. Zu betonen ist, dal von hier aus kein direkter Weg
zu tatsdchlichem Handeln fiihren mull, zumal die Differenz von
Schreibzeit und beschriebener Zeit v.a. nach 1918 die Erzéhlungen
maBgeblich prigt.!*® Tatsdchlich steht das reale Handeln der Autoren
hiufig quer zu den erschriebenen Handlungsanleitungen, doch bildet
das aus der autobiographischen Literatur extrahierte militdrische
Wertesystem des Adels den Ausgangspunkt fiir die weitere
Untersuchung des Verhiltnisses von geburtsstindischer
Berufsauffassung und den eng gesteckten Handlungsméglichkeiten der
modernen militérischen Profession.

Auf drei weitere Schwierigkeiten ist noch hinzuweisen: Erstens waren
die Anstrengungen um adlige Selbstvergewisserung und um
Deutungshoheit {iber die Nationsarmee waren keineswegs statisch. Die
Selbstbeschreibungen paliten sich durchaus neuen politischen, sozialen
und fachmilitdrischen Rahmenbedingungen an.'”* Doch bei allem

122 Conze, Von deutschem Adel, S. 15.

123 Beide Aspekte bleiben weitgehend unberiicksichtigt bei Gotthard BREIT, Das Staats-

und Gesellschaftsbild deutscher Generale beider Weltkriege im Spiegel ihrer Memoiren.

124 Ein hervorragendes Beispiel fiir die mehrfache Umdeutung und Neuerfindung eines als

(in PreuBen) vorbildlich erachteten adligen Lebenslaufs im 19. Jahrhundert prisentiert
Ewald FRIE, Friedrich August Ludwig von der Marwitz (1777-1837). Adelsbiographie vor
entsicherter Standegesellschaft, in: Reif, Adel und Biirgertum I, S. 83-102. Ausfiihrlicher:
DERS., Friedrich August Ludwig von der Marwitz 1777-1837. Biographien eines Preuf3en.
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Wandel, dramatisch beschleunigt durch Weltkrieg und Revolution
1914/18, wurde der adlig-militdrische Tugendkatalog aus dem breiten,
historischen gewachsenen Werte-Fundus des Adels geschopft. Die
adligen (und verstirkt auch biirgerlichen) Deuter formulierten so
vermeintlich ewig giiltige GewiBheiten militirischen Verhaltens, deren
Fortbestand und Pflege die Prisenz des Adels bzw. der Adelsidee im
Offizierkorps garantierte. Zweitens orientieren sich die hier
prasentierten Leitbilder v.a. an Vorstellungen des altpreuBischen Adels
Ostelbiens. Zweifellos lassen sich zahlreiche regionale, soziale,
konfessionelle und professionelle Unterschiede und Besonderheiten
herausarbeiten. Das eigentlich  Erstaunliche und historisch
Bemerkenswerte besteht jedoch darin, in welchem Ausmall die
quantitativ bedeutendste Adelsgruppe den Ton angab und, langfristig
gesehen, die Richtung des ideologischen Homogenisierungsprozesses
im deutschen Adel bestimmte. Drittens schlieBlich lassen sich einige
der hier als spezifisch adlig bezeichneten Wertbestinde sicherlich auch
in biirgerlichen Kontexten wiederfinden, selbst wenn sie bislang von
der Forschung nur unzureichend behandelt wurden.!” Dennoch sind
die Stilisierungen von Ritterlichkeit und Ehre, Dienst und Pflicht,
Hérte und Opfer, in biirgerlichen Autobiographien vergleichsweise
selten — ihr Platz am ,biirgerlichen Wertehimmel* ist eher an der
Peripherie zu suchen.'”® In den Adels-Autobiographien hingegen
nehmen sie die Position und Funktion von Fixsternen ein, nach denen
sich ein jeder orientieren kann und soll. Der Hauptunterschied jedoch
diirfte in der Art der Aneignung und Vermittlung dieser Werte liegen.
Im Unterschied zum Biirgertum griindete adlige Lebensfiihrung in
Vorstellung und Praxis auf Einheit und Geschlossenheit.'?” Nicht die
individuelle Aneignung von Werten, in den Adels-Autobiographien

125 Bei den Ausnahmen sollte man mit dem grundlegenden Beitrag von Alf LUDTKE,

,Wehrhafte Nation“ und ,innere Wohlfahrt“. Zur militdrischen Mobilisierbarkeit der
biirgerlichen Gesellschaft, in: MGM 30 (1981), S. 7-56 beginnen. Zum Zusammenhang von
Biirgerlichkeit und Militarkultur im 19. Jahrhundert: Ute FREVERT, Herren und Helden.
Vom Aufstieg und Niedergang des Heroismus im 19. und 20. Jahrhundert, in: van Diilmen,
Erfindung des Menschen, S. 323-344; dies., Kasernierte Nation; Karen HAGEMANN, Der
Biirger als ,Nationalkrieger. Entwiirfe von Militdr, Nation und Maénnlichkeit, in:
dies./Prove, Landsknechte, S. 74-102. Mark STONEMAN, Biirgerliche und adlige Krieger.
Zum Verhiltnis zwischen sozialer Herkunft und Berufskultur im wilhelminischen Armee-
Offizierkorps, in: Reif, Adel und Biirgertum II, S. 25-63.

Manfred HETTLING/Stefan-Ludwig HOFFMANN (Hg.), Der biirgerliche Wertehimmel.
Innenansichten des 19. Jahrhunderts, Géttingen 2000.
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127 Die Pluralitdt biirgerlicher Wertvorstellungen und deren hierarchische Anordnung als

Ergebnis eines individuellen Erfahrungs- und Lernprozesses betont iibereinstimmend die
gesamte Biirgertumsforschung. Vgl. MAURER, Biographie des Biirgers; BUDDE,
Biirgerleben; KASCHUBA, Biirgerlichkeit; HETTLING/HOFFMANN, Zur Historisierung
biirgerlicher Werte, in: dies., Wertehimmel, S. 7-21.
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zumeist als Hinweis auf Entwurzelung und Orientierungslosigkeit
gedeutet, sondern die selbstgewisse = Ubergabe bewihrter
Wertbestidnden von Generation zu Generation innerhalb der Familie,
des Geschlechts und der Gesamtgruppe des Adels ist demnach
charakteristisch fiir den Aufbau des adligen Wertesystems. Auch aus
diesem Grund ist es unabdingbar, die Suche nach spezifisch adligen
Mentalitétskernen bei der Adelsfamilie zu beginnen.!?®

4.1.) ,,Heldische Familien®. Die Adelsfamilie als ,,Militar-Clan*

In keiner Selbstbeschreibung aus adliger Feder im 19. und 20.
Jahrhundert fehlt der Hinweis auf den jahrhundertealten,
kontinuierlichen Militdrdienst fiir Gott, Konig und Vaterland, ja auf
den kriegerischen Ursprung der jeweiligen Familie wie des gesamten
Standes.'” Auch Dominic Lieven stellt in seiner vergleichenden Studie
iiber den europdischen Adel lapidar fest: ,,Kriegfithrung war der alteste
Beruf des Adels.“!*® Solche Befunde spiegeln jedoch ebenso die
historische Wahrheit, wie sie dem Bediirfnis adliger Familien
entsprechen, sich in eine kriegerische Geschichte einzuschreiben.
Sicherlich war der Kriegsdienst seit jeher einer der ersten und
vornehmsten Betitigungsfelder des europdischen Adels, doch gab es,
je nach regionaler Adelstradition, durchaus alternative und

128 Auch hier herrscht Einmiitigkeit in der Forschung, dokumentiert durch die

verhiltnisméafBig groBe Zahl an qualitdtvollen Familienbiographien und durch die Tatsache,
daf jede noch so allgemein gehaltene Adelsstudie wenigstens ein Familienkapitel beinhaltet.
Bspw. STEKL/WAKOUNIG, Windisch-Graetz; DORNHEIM, Adel in der biirgerlich-
industrialisierten Gesellschaft; CONZE, Von deutschem Adel; REIF, Westfilischer Adel;
DERS., ,,Erhaltung adligen Stamms und Namens®“ — Adelsfamilie und Statussicherung im
Miinsterland 1770-1914, in: Neithard Bulst uv.a. (Hg.), Familie zwischen Tradition und
Moderne, S. 275-321; MALINOWSKI, Vom Ko&nig zum Fihrer, S. 49-61; Riidiger V.
TRESKOW, Adel in Preulen: Anpassung und Kontinuitit einer Familie 1800-1918, in: GG 17
(1991), S. 344-369; FUNCK/MALINOWSKI, ,,Charakter ist alles! Erziehungsideale und
Erziehungspraktiken in deutschen Adelsfamilien des 19. und 20. Jahrhunderts, in: JHB 6
(2000), S. 71-92.

Stellvertretend fiir die weiter unten aufgefiihrten autobiographische Zeugnisse, ein
historischer Rundumschlag eines Osterreichischen Adligen, mit dem er fiir ein
Zusammengehen der ,,alten Familien* und neuadligen Militarfamilien gegen den ,,Geldadel*
pladiert. Gregor V. MARZIANI, Feudaladel, Militéraristokratie und ,,moderner Adel®, in:
DAB 6 (1888), S. 741: ,Es ist [...] leicht begreiflich, da die neue Militdraristokratie dem
alten Feudaladel ungleich naher steht, [...] denn Derjenige, der mit dem Degen in der Hand
sich und seinen legitimen Nachkommen den Adel erringt, ist jedenfalls berechtigt und
wiirdig dazu, um [...] in den Reihen der Familien des Uradels [...] aufgenommen zu werden,
denn auch die Ahnherren dieser Geschlechter haben einst mit ihrem Schwerte und ihrem
Blute ihren Nachkommen die Standesprivilegien erworben.“ (Hervorhebungen im Text).

Dominic LIEVEN, The Aristocracy in Europe 1815-1914, S. 181. Vgl. u.a. Heinz
GOLLWITZER, Die Standesherren. Die politische und gesellschaftliche Stellung der
Mediatisierten, S. 300 und Joachim V. Dissow, Adel im Ubergang. Ein kritischer
Standesgenosse berichtet aus Residenzen und Gutshéusern, S. 117.
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gleichwertige Moglichkeiten der Bewdhrung.*! Auch war der
Kriegsdienst iiber die Jahrhunderte von sehr wechselhafter
Attraktivitét, sein Sozialprestige selbst im Adel starken Schwankungen
unterworfen. So war der gesellschaftliche und militdrische Status eines
preuBischen oder bayerischen Offiziers in den 1830er oder gar den
1850er Jahren ein génzlich anderer als nach den drei Kriegen 1864 bis
1871. SchlieBlich muB man insbesondere fiir den Adel im
deutschsprachigen Raum v.a. nach adelsrechtlichen, regionalen,
konfessionellen und  zunehmend auch  sozio-Okonomischen
Eigenentwicklungen differenzieren. Ohne die faktische Bedeutung des
militdrischen Engagements fiir Formierung, Verstetigung und
Versorgung des Adels insgesamt minimieren zu wollen, muf3 doch
einschrinkend festgestellt werden, dall es sich bei der einseitigen
Ausrichtung auf militdrischen Dienst und kriegerische Traditionen in
erster Linie um Phidnomene des 19. Jahrhunderts und v.a. des
altpreuBBischen Adels handelte — jedoch mit erheblichen Auswirkungen
auf den gesamten Adel in Deutschland.

Zwei Aspekte der Adelsfamilie im 19. und 20. Jahrhundert sollen hier
diskutiert werden: Erstens die Spezifika des adligen Familienbegriffes
und damit verbunden die besondere Leistungsfahigkeit der adligen
Familienorganisation gerade in Zeiten des Umbruchs sowie zweitens
die erst nach den Einigungskriegen verstirkt einsetzende einseitige
Deutung der Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft in militdrischen
Kategorien, ja die Konstruktion einer durchgingigen Militarkontinuitat
nahezu des gesamten Adels in Deutschland in besonderer Qualitt.

Gro6Be, historische Tiefe und innere Geschlossenheit der Adelsfamilie
sprengen die Dimensionen der biirgerlichen Kernfamilie. ,,Familie
haben‘ hatte und hat im Adel eine in mehrfacher Hinsicht andere und
groBere Bedeutung als in anderen Bevolkerungsgruppen. Zunéchst fallt
die schiere Grofle der Familien ins Auge. Einige liber das gesamte
Reich verstreute preuBlische Geschlechter, wie z.B. die Familien v.
Arnim, v. Bilow, v. Wedel, zihlten dreihundert und mehr
Familienangehorige. Zwar spielte sich der adlige Familienalltag
vornehmlich im engeren Kreis der Kernfamilie ab, doch dachten sich
deren Mitglieder auch als Teil einer groBeren Familieneinheit, eines
Geschlechts, auf dessen Gesamtwohl das individuelle Handeln
ausgerichtet sein sollte. Davon zeugt bereits die adlige Verwendung
der Begriffe ,Vetter’ und ,Base‘, die sich auch dann als Mitglieder

131 Dies betont unter Benutzung des Begriffes der ,,Mehrzweck-Elite” und mit Verweis

auf Klerus, Verwaltungs- und Hofdienst, zurecht WERNER, Adel — Mehrzweck-Elite vor der
Moderne?, in: Soutou/Hudemann, Eliten in Deutschland und Frankreich, S. 17-32.
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einer Familie verstanden, wenn sie einander nie begegnet waren.
Zeitlich und geographisch noch SO entfernte
Verwandtschaftsbeziehungen wurden im Familiengedédchtnis und in
genealogischen Kalendern vermerkt. Doch beschrédnkte sich der adlige
Familienbegriff nicht nur auf die Triger eines gemeinsamen
Familiennamens, sondern schlof3 auch anverwandte Geschlechter mit
ein. Bei dem insgesamt auch im 19. Jahrhundert doch bemerkenswert
endogamen Heiratsverhalten kniipfte sich so ein engmaschiges Netz
von direkten oder indirekten Verwandtschaftsbeziehungen, das die
gegenseitige soziale Kontrolle der einzelnen Familienmitglieder wie
die Organisation von Karrieren in den angestammten Berufsfeldern des
Adels auch in der biirgerlichen Gesellschaft erleichterte.!*? Einige
Armeeregimenter und Klassen der Kadettenschulen dhnelten zeitweilig
reinen Familientreffen'?®* und es ist hinreichend bekannt, daB in der
preullischen, stark abgeschwiécht auch in der bayerischen Armee
zahlreiche ,,Hausregimenter* existierten, die von adligen Familien iiber
mehrere  Generationen hinweg  beschickt wurden.  Adlige
Familiennetzwerke funktionierten auf Regimentsebene insbesondere in
den Offizierkorps bis 1914  vorziiglich, weil die fiir
Personalangelegenheiten  strategisch ~ bedeutsamen  Positionen
vorwiegend mit Adligen Dbesetzt wurden und weil das
Erganzungsprinzip der kooptativen Aufnahme, solche Offizieranwarter
begiinstigte, deren Namen schon vor Eintritt in die Armee bekannt
waren. Das preuflische Militdrkabinett blieb ebenso eine Doméne des

Entgegen der ilteren Literatur, die eine weitgehende Offnung adligen
Heiratsverhaltens hin zum hoheren Biirgertum feststellte, betonen neuere Studien zurecht
das Ubergewicht adlig-adliger Heiraten bis weit ins 20. Jahrhundert. PoMP/ WEHRY, Adel
und biirgerliche Fithrungsschichten, S. 21; BUCHSTEINER, Pommerscher Adel, S. 369f;
PEDLOW, Hessian Nobility, S. 45; SCHILLER, Vom Rittergut zum GroBgrundbesitz, S. 382-
402. Nach diesen Angaben diirfte insgesamt noch fast 40% aller geschlossenen Ehen rein
adlig gewesen sein. Allerdings fallen die je nach Position in der Adelsgesellschaft
gravierenden Unterschiede im Heiratsverhalten auf. Zur Diskussion des relativ hohen (und
im Laufe des 19. Jahrhunderts ansteigenden) Anteils adlig-biirgerlicher Ehen in den
Familien v.a. des preuBischen Militéradles s.u.

133 In einer Rezension bemerkt Ludwig Frhr v. Gebsattel, dal er und seine sechs Briider

sowie drei Vettern und weitere enge Bekannte zeitgleich im exklusiven 1. Ulanen-Regiment
in Bamberg dienten, dies aber reiner Zufall gewesen sei. Ludwig FRHR. V. GEBSATTEL, Die
historisch-soziologischen Grundlagen des deutschen Offizierkorps, in: Gelbe Hefte 6
(1929/30), S. 641-660. Vgl. fiir dhnliche Verhiltnisse in der Hauptkadettenanstalt
Lichterfelde Alexander GRAF BRANDENSTEIN-ZEPPELIN, Erinnerungen (1945), in: BA-MA,
N 491/1, fol. 32. Bekannt ist auch die Bedeutung der im 3. Garde-Regiment zu Ful} vor 1914
geschlossenen Freundschaftsbande fiir die Geschichte der Weimarer Republik. Oskar v.
Hindenburg trat in das Regiment ein, in dem auch sein Vater den militdrischen Dienst
begonnen hatte. Auch Kurt v. Schleicher und Kurt v. Hammerstein-Equord waren iiber
Familiennetzwerke in das Regiment gelangt. Die Familie v. Schlieffen hingegen sah in den
Pasewalker Kiirassieren ihr ,,Stammregiment™.
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Adels wie die Kommandeursstellen jener Regimenter, denen
beizutreten fiir adlige Offiziersanwirter iiberhaupt in Betracht kam.!**
Nur  aufgrund der  weitldufigen  Verwandtschafts-  und
Bekanntschaftsverhéltnisse im Adel gelang es, das Offizierskorps als
Versorgungsanstalt fiir Adelssohne, die entweder unwillig oder unfahig
fiir alternative Berufstétigkeiten waren, zu bewahren. Allerdings sollte
man sich von den immer gleich klingenden Namen nicht tduschen
lassen: Wenn um 1900 in der Armee ,.etwa 60 Biilows, je 30 bis 50
Arnims, Bredows, Goltz’, Kleists, Puttkamers, Schwerins und Wedels,
je 20 bis 30 Belows, Bonins, Borckes, Dewitz’, Knesebecks,
Schulenburgs und Zitzewitz’* dienten,'*> dann handelte es sich dabei
nicht um Familien im engeren, biirgerlichen Sinn, sondern um
Geschlechter, deren Angehorige sich in génzlich unterschiedlichen
okonomischen, sozialen und militdrisch-professionellen Lagen
befinden konnten. Insofern kann auch von einer stark ansteigenden
Tendenz zur Ideologisierung der Adelsfamilie gesprochen werden, da
Vorstellungen von der Einheit des Geschlechts nicht mehr nur
gewachsener Adelsmentalitit entsprangen, sondern ebenso einem seit
dem spiten 19. Jahrhundert stirker werdenden Bediirfnis, reale
Unterschiede, ja Gegensitze innerhalb des Geschlechts — sowie
innerhalb des gesamten Adels — zu verwischen und abzubauen, so daf3
die ,,Familie des Adels* zunichst eine imaginierte war.'*

Der Adel besitzt die einzigartige Fahigkeit, die eigenen Vorfahren
nicht nur zwei bis drei Generationen, sondern fiinf, zehn oder mehr
Jahrhunderte zuriickverfolgen und als Mitglieder einer einzigen
Familie betrachten zu konnen. Auch die mdglichst vollstindige
Erinnerung der Vorfahren hédngt mit dem adligen Familienbegriff
zusammen, der eine Gemeinschaft der Toten, der Lebenden und der
Noch-Nicht-Geborenen  postuliert: ~ Ahnenreihen, genealogische
Forschungen, Familiengeschichten, aber auch die gestaltete (und damit
beherrschte) Umwelt, kontinuierlicher Besitz, Landschafts-, Orts- und
Familiennamen sowie zahllose Erinnerungsgegenstinde und dem
AuBenstehenden rdtselhaft anmutende symbolische Praktiken
suggerieren den Angehorigen eines Geschlechts eine tiefe innere
Verbundenheit der Generationen, die mit dem Begriff der ,,Kette”

134
135

Zuletzt MESSERSCHMIDT, Militér, Politik, Gesellschaft, S. 252-259.

CARSTEN, Junker, S. 149. Ahnliche Aufzihlungen bei OSTERTAG, Bildung,
Ausbildung und Erziehung, S. 53-55; STOLBERG-WERNIGERODE, Unentschiedene
Generation, S. 198 und WEHLER, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 3, S. 819.

136 MALINOWSKI, Vom K6nig zum Fiihrer, S. 49.
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treffend bezeichnet wurde.'*” Diese im Adel haufig benutzte Metapher
von der Geschlechterkette bezeichnet die Vorstellung von der
Adelsfamilie als eine iiber Jahrhunderte gewachsene Gemeinschaft der
lebenden, der toten und der zukiinftigen Generationen, die in einem
dem historischen Wandel scheinbar entzogenen historischen
Kontinuum eingebettet blieb: ,,Du stehst, mein Kind, in einer langen
Reihe, bist das Glied einer Kette, die Dich hilt und die Du
fortschmieden muft!* formulierte ein bayerischer Adliger vor jungen
Standesgenossen.'*® In der Stilisierung des preuBischen Landrates
Joachim v. Winterfeld wird der Gang durch die familieneigenen
Wilder zum Spaziergang mit langst verstorbenen Familienmitgliedern:
,Beim Gange durch Birk- oder Eichwerder, durch die hohen Elsen und
den Hau begleiten mich auf Schritt und Tritt meine Vorfahren. Ich lebe
stark in der Vergangenheit und nicht nur meiner eigenen. Ich fiihle
mich als Glied einer langen Kette [...].“!*° Eingebunden in eine
organisch gewachsene, gleichermaflen in die Vergangenheit und in die
Zukunft weisende Ordnung, verpflichtete sich das adlige Individuum
in seiner Lebensfiihrung den iiberlieferten Anforderungen der ,,Kette*
gerecht zu werden, die Familientradition zu bewahren und
weiterzugeben.'*®  Die  einzigartige zeitliche Tiefe adliger
Familiengeschichte ist also Distinktionsmerkmal und stindig sich
erneuernde Aufforderung zu hochwertiger Leistung, gleichzeitig aber
ist sie eine wichtige Quelle jener adligen Stil- und Selbstsicherheit,
welche die biirgerliche Adelskritik immer wieder beklagt, bzw.
neidvoll konstatiert hat.'*! In seinem Selbstverstindnis ist der Adel

137 Zu den bis ins 20. Jahrhundert giiltigen spezifisch adligen Erinnerungstechniken mit

zahlreichen Beispielen spezifisch adliger Objekte und Medien der Erinnerung vgl.
FUNCK/MALINOWSKI, Masters of Memory, in: Confino/Fritzsche, The Work of Memory, S.
86-103. Fiir Belege aus den Autobiographien: ALVENSLEBEN, Besuche, S. 37f., 42-46, 87f,;
ARNIM, Mark, S. 29-31; BISMARCK, Erinnerungen einer 95-jahrigen, S. 209; DIssow, Adel,
S. 20; DONHOFF, Namen, S. 17f.; DIES., Kindheit, S. 63f.; HESSEN, Liister, S. 7, 39, 84;
HOHENLOHE, Leben, S. 241; HUTTEN, LuftschloB, S. 152; GUTTENBERG, Namen, S. 15-18;
KROCKOW, Pommern, S. 255f.; LEHNDORFF, Menschen, S. 286f.; LOLHOFFEL, Landleben, S.
94; MALTZAN, Trommel, S. 10f., 176-178; MUNCHHAUSEN, Dotterblumen, S. 30; NOSTITZ,
Europa, S. 13f.,, 28f.; PAPEN, Wahrheit, S. 13; PUTLITZ, Unterwegs, S. 17; SACHSEN,
Lebensweg, S. 227; SALBURG, Erinnerungen, S. 166f.; SCHULENBURG, Gewagt, S. 26;
STAHLBERG, Preuflen, S. 17f.; STENBOCK, Graf, S. 8; WILMOWSKY, Riickblickend, S. 15, 23.

138 Wilhelm FRHR. v. REITZENSTEIN, Rede in Aystetten vom 25.10.1931, in: DAM, DAG,
LAB, Bd. 2, Hft. ,Protokolle 24-34°.

WINTERFELD, Jahreszeiten, S. 325.

Vgl. BRAUN, Ostpreufen, S. 12. ,,Wie alle Kinder lebten wir Geschwister in der Fiille
der Gegenwart, lebten aber doch auch, ohne es zu ahnen, in der Vergangenheit.*
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141 So beginnen sdmtliche Erinnerungswerke mit einem genealogischen Abrif}, in dem

sich die Autoren in die Kontinuitét einer erfolgreichen Familiengeschichte stellen. 1926 hief3
es in der Zeitung eines adligen Familienverbandes: ,.Die Jahreszahl ,1229° steht iiber
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eine auserwihlte Minderheit mit einer hochwertigen, auf Erfahrung
und Tradition gestiitzten Qualifikation zu Herrschaft und Fiihrung, die
von Generation zu Generation weitervererbt wird. Die Aufgabe adliger
Erinnerungsarbeit besteht darin, diese Auffassung innerhalb des Adels
zu festigen, sie nach auflen zu transportieren und zu représentieren. Die
wichtigsten Funktionen adliger Erinnerungsarbeit bleiben im Laufe der
Jahrhunderte gleich: Zusammenhalt nach Innen, Abgrenzung nach
AuBen, v.a. jedoch: Symbolische Hinweise auf die eigene Einzigartig-
und Hoherwertigkeit. Simmel verwendet zur Beschreibung dieses
Selbstverstindnisses die Metapher vom Edelmetall, das in stindigen
Umschmelzungen die Form wechseln, niemals jedoch seine
unvergingliche Wertsubstanz verlieren kann.'#?

Die Gesamtheit dieser Hinweise hat das Ziel, die Selbst- und
Fremdeinschidtzung gleichermaflen zu bestimmen. Sowohl fiir die
Bewahrung adliger Traditionen als auch fiir ihre Adaptation an die
jeweilige Gegenwart spielt die adlige Erinnerungsarbeit eine kaum zu
iiberschitzende Rolle. Gerade um das preullische Militdr weitete sich
nach 1870/71 die Arbeit an der Vergangenheit zu einem wahren
Erinnerungskult aus. Dies ist als eine Reaktion auf die beschleunigte
Auflésung der Einheit des ,,feudalen™ Offizierkorps gedeutet worden.
Danach habe sich hinter der theatralischen Fassade des
Wilhelminismus — Garde, Kavallerie und Flotte — eine Neubewertung
aller Werte abgespielt, sich die soziale und kulturelle Geschlossenheit
des Offizierkorps aufgelost bzw. in einzelnen Segmenten
konzentriert.'*® Ahnliches 148t sich fiir die Autobiographien adliger
Offiziere insbesondere aus den preuflischen Militérfamilien selbst nach
1945 feststellen: Je unheroischer sich die militdrische Arbeit, zunédchst
in den tiber vierzig Friedensjahren nach 1871, dann in den Material-
und Abnutzungsschlachten des Ersten Weltkriegs und den beengten
Verhiltnissen der Reichswehrzeit, schlieBlich auch in den
Verstrickungen in das nationalsozialistische Herrschaftssystem und
den Vernichtungskrieg gestaltete desto heroischer die Darstellungen
der militdrischen Vergangenheit; je mehr die Produktion und
Beherrschung von moderner Militirtechnik an Bedeutung gewann,
desto grofer die Wertschiatzung von charakterlichen Einstellungen; je

unserem Familienblatt: Sie will mahnend einem jeden unseres Geschlechts einpragen: Bald
700 Jahre urkundlicher Biilowscher Geschichte schauen auf Dich herab! Sei ihrer wert!“. In:
LHM, Aufenstelle Wernigerode, Rep. H (v. Biilow), Nr. 52, fol. 1. Die Funktion der
Familiengeschichte erldutert anschaulich am Beispiel der Grafen Bernstorff CONZE, Von
deutschem Adel, S. 342-349.

142 SIMMEL, Exkurs iiber den Adel, S. 825.

143 GEYER, Past as Future, in: Cocks/Jarausch, German Professions, S. 191-197.
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stiarker die Konzentration des Adels auf einzelne Regimenter der Garde
und der Kavallerie, desto schillernder und autoritativer die
Beschreibungen = des  dortigen ~ Regimentslebens.  Pointiert
zusammengefalit: Die adligen Offiziere stellten in ihren
Selbstdarstellungen die aus der Vergangenheit geschopfte ,,feudale
Schauseite* militiarischen Herrentums heraus als sich das Offizierkorps
in seinen realen Zusammenhédngen zunehmend professionell gestaltete.
Hierbei ging es weniger um die Bewahrung oder Neuerfindung einer
populistischen  Militirfolklore,'*  sondern durchaus um die
herrschaftsrelevante Frage nach der Reprédsentationsmacht tiber die
Armee und — speziell fiir den Adel — um die Inszenierung als ,,Schwert
der Nation®.

Allerdings zentrierte sich der adlige Erinnerungskult nicht allein um
die Nation oder die Monarchie, sondern doch v.a. um die Adelsfamilie
mit ihren in der Vergangenheit und Gegenwart erbrachten Leistungen.
Im engeren Verwandtenkreis eines Geschlechts wurden einzelne
herausragende Familienmitglieder in die Geschichte der Familie
eingebettet, individuelle zu gemeinsamen Qualititen des Kollektivs
erklirt und so der Eindruck eines zeitliches Kontinuums
auBergewohnlicher Erfolge und Leistungen nach innen wie auBlen
vermittelt,'* wihrend Querschlidger aus dem Erinnerungsschatz getilgt
wurden und der Durchschnitt darin keine Rolle spielt.'*® Ahnengalerien
mit Portraits der Vorfahren in Feldherrenpose, hagiographische
Wiirdigungen einzelner Spitzenmilitirs, Erinnerungsgegenstinde wie
erbeutete Kanonen im SchloBpark, vom Korper abgeprallte Projektile
und zerschossene Uniformstiicke, die Benennung von Regimentern
nach den Namen adliger Familien, das Sammeln und die 6ffentliche
Zurschaustellung von Orden und Ehrenzeichen sowie die Publikation
von Namenslisten mit den Namen der von einer Familie gestellten
Offiziere und selbst die Erinnerung an sinnliche Wahrnehmungen
dienen dem gemeinsamen Zweck der Reprisentation von dauerhaftem,

144 Zum Begriff des ,,Folkloremilitarismus* Jakob VOGEL, Nationen im Gleichschritt, S.

275-278 (Zusammenfassung) und ders.,

145 Schon Simmel wies auf die bewihrte Herrschaftsstrategie des Adels hin, nach der sich

der Wert der Gesamtgruppe gerade nach dem Wert der Besten bemif3t. SIMMEL, Exkurs iiber
den Adel, S. 824. Dazu FUNCK/MALINOWSKI, Masters of Memory, S. 89f. Beispiele aus
adligen Selbstdarstellungen fiir die Verkniipfung v.a. militirischer Individualleistungen mit
kollektiven Qualitdten der Familie: Rede Wilhelm FRHR V. REITZENSTEINs, 25.10.1931, in
DAA, DAG, Landesabteilung Bayern, vol. 2, ‘Protokolle’. Dissow, Adel, S. 20; EINEM,
Erinnerungen, S. 7; HINDENBURG, Aus meinem Leben, S. 4f.; LETTOW-VORBECK, Meine
Lebenserinnerungen (1955), in: BA-MA, N 103/44, fol. 5 and 23f.; OPPEN, Lebensskizzen,
S. 151; SCHOENAICH, Damaskus, S 13.

146 DONHOFF, Kindheit, S. 72f,
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genealogisch begriindetem Erfolg und damit der Nachweisung der zur
Tatsache erhobenen Behauptung, der Adel sei etwas Besonderes und
verdiene einen besonderen Platz in der Gesellschaft.!*” Auch gab die
stindige Erinnerung an Hochleistungen und an iiberwundene Krisen
Kraft und Selbstvertrauen fiir die Uberwindung von Krisen der
jeweiligen Gegenwart. Selbst unter bedringenden sozialen und
O6konomischen Bedingungen verlieh der selektive Vergangenheitskult
jene Sicherheit, liber welche die Biirger schon im 19. Jahrhundert und
erst recht die Historiker des 20. Jahrhunderts staunten.

Die Adelsfamilie besticht auch durch eine im Vergleich zur
biirgerlichen Familie bemerkenswerte Geschlossenheit. In erster Linie
ist diese Homogenitdt mit der Einsicht einer kleinen Minderheit von
etwas mehr als 0,1% der Bevolkerung, in die Notwendigkeit der
Konzentration auf sich selbst als Voraussetzung zur Wahrung von
Herrschaftspositionen ~ zu  erkldren.'®  Einige  grundlegende
demographische Daten, die freilich nach Adelsgruppen und -regionen,
nach sozialem und professionellem Status differenziert werden
missen, geben einen Eindruck von dem beachtlichen Mall an
Geschlossenheit in deutschen Adelsfamilien.'*® Uber das gesamte 19.

147 ARNIM, Brandenburg, S. 107. Beispiele: BRAUN, Ostpreufien, S. 12 (,,Pokale®);

GERSDORFF, Soldat, S. 32 (GroBer Zapfenstreich); GUTTENBERG, Namen, S. 17f.
(,,Turkenkugel, ,,durchschossener Wams*); OLDENBURG-JANUSCHAU, Erinnerungen, S. 14
(,,Kanonenkugeln*); NOSTITZ, Europa, S. 32 (,,Gemélde, Hirschgeweihe, Regiment*); Fanny
V. WILAMOWITZ-MOELLENDORF, Erinnerungen, S. 76; (Ub’ immer treu und Redlichkeit);
Joachim v. STULPNAGEL, 70 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 276 (,,Regimentsfeiern®)
DONHOFF, Kindheit, S. 16 sowie die z.T. detaillierten Beschreibungen bei ALVENSLEBEN,
Besuche. Listen mit den Namen hochrangiger Offiziere und Ordensstrager oder auch
Aufstellungen sdmtlicher nachweisbaren Offiziere in der Geschichte eines Geschlechts
finden sich in nahezu jedem Nachlafl. Auch scheint es keine preuflische Adelsfamilie
gegeben zu haben, die nicht von einem Ahnen weil3, der einmal Friedrich dem Grof3en, der
Konigin Luise, Wilhelm I. oder Bismarck in besonders intimer Situation begegnet war.

Vgl. Dissow, Adel im Ubergang, S. 10: ,,Es [ist] nicht abwegig, wenn der Adel so oft
,beschriankt® genannt worden ist. Er beschrinkte sich bewuBt, indem er den uralten
iiberkommenen atavistischen Lebensformen einer kriegerischen und jdgerischen
Gesellschaft anhing und eine auf sie gegriindete Existenz auch innerhalb der modernen
Zustéande fortzufiihren versuchte.*

148

149 Die statistischen Daten, die in einer Langzeitperspektive den gesamten Adel auf dem

Gebiet des Deutschen Reiches von 1871 erfassen, wurden mir dankenswerterweise
iiberlassen von Rainer PomP/Kathrin WEHRY, Elitenwandel und gesellschaftliche
Modernisierung. Zur Statistik des deutschen Adels im 19. Jahrhundert (unverdffentlichtes
Typoskript). Zu den Zahlen ist generell anzumerken, daf sie die tatséchliche Lage der S6hne
ohne Gutsbesitz eher zu positiv abbilden, da in dem Sample die Familien des ostelbischen
Adels, wo der Druck auf die nichterbenden Schne ungleich hoher war als in West- oder
Siiddeutschland, unterreprasentiert sind. AufBlerdem wurden von vornherein nur jene
Familien erfaf3t, die um 1800 noch landgesessen waren. Dennoch bieten sie mehr als nur
eine Anndherung an das demographische Verhalten des deutschen Adels im 19. und 20.
Jahrhundert, zumal sich die Schluflfolgerungen mit den Ergebnissen o.g. quantitativer
Regionalstudien decken.



78

Jahrhundert lag die Verheiratetenquote von adligen Gutsbesitzern
stabil bei ca. 90%. Jedoch konnten weniger als zwei Drittel der adligen
Ménner ohne Gutsbesitz iiberhaupt eine Ehe eingehen, bei
absteigender Tendenz unter den in der zweiten Jahrhunderthélfte
Geborenen. Von der zwischen 1871 wund 1900 geborenen
Generationenkohorte blieb nahezu die Hilfte der nichterbenden
Adelssohne auf dem Heiratsmarkt erfolglos. Von den Ménnern, die
eine Heirat eingingen, lag das durchschnittliche Heiratsalter der
Gutsbesitzer mit 30,8 Jahren um immerhin drei Jahre niedriger als das
der Offiziere. Auch die Zahl der Kinder richtete sich wiederum nach
der Funktion des Mannes im Rahmen der familialen Strategie zur
Bewahrung von Besitz und Status. Blieben von den verheirateten
Gutsbesitzern nur 11% ohne Kinder, lag der Anteil der Kinderlosen bei
den Offizieren knapp iiber 20%. Auch zeugten die Gutsbesitzer zum
Ende des Kaiserreiches im Durchschnitt vier Kinder, und damit zwei
Kinder mehr als ihre landlosen Standesgenossen. SchlieBlich war auch
die Wahl der Ehepartnerin abhidngig vom Besitz oder Nichtbesitz eines
Gutes: Wiahrend adlige Gutsbesitzer {iber den Ersten Weltkrieg hinaus
konstant zu 80% adlige Frauen chelichten, war dies bei Méinnern
auBBerhalb des Gutsbesitzes zu weniger als 60%, bei Offizieren, bei
allerdings gravierenden regionalen Unterschieden, zu 30% bis 50% der
Fall. René Schiller hat in seine Studie iiber die brandenburgischen
Groflgrundbesitzer darauf hingewiesen, dal die MeBlatte fiir
standesgemédfle Heiraten bei Sohnen adliger GroBgrundbesitzer hoher
lag als bei solchen aus reinen Offiziersfamilien.!>® Diese Ergebnisse
der neueren Adelsforschung ergénzen die Befunde der Studien iiber
das hohere Wirtschaftsbiirgertum, das ebenfalls sehr viel endogamer
geheiratet hat als es die gingige These iiber die ,,Verschmelzung* von
Adel und Biirgertum vermuten lassen.'”! Umgekehrt lag es fiir
Offizierssohne ohne Grundbesitz nahe, sich dort nach Ehepartnern
umzusehen, wo sie sich beruflich bewegten, ndmlich in ihrem
Regiment. Von den theatralisch inszenierten Heiraten zwischen
Grofbiirgern und grofSgrundbesitzendem Adel abgesehen, erfolgte die
groBe Mehrzahl adlig-biirgerlicher Heiraten auch im frilhen 20.
Jahrhundert innerhalb eines sehr eng gesteckten sozialen Rahmens.

150
151

SCHILLER, Vom Rittergut zum Grofgrundbesitz, S. 385

An erster Stelle zu nennen sind die detaillierten Angaben bei AUGUSTINE, Patricians,
S. 239-254. Die Verschmelzungsthese wurde zuletzt von Hanna SCHISSLER, Die Junker. Zur
Sozialgeschichte und historischen Bedeutung der agrarischen Elite in Preufien, in:
Puhle/Wehler, Preufien im Riickblick, S. 89-122.
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Solche Heiratsstrategien resultierten tendenziell nicht aus freiwilligen
Wabhlentscheidungen der Sohne, sondern aus einer iiber Jahrhunderten
ausgebildeten und internalisierten Besitz- und
Statusbewahrungslogik.'>  Zur Sicherung des standesgemiBen
Uberlebens der Familie durch Konzentration von Besitz, Herrschaft
und Status iibten sich die nachgeborenen S6hne im Verzicht, in einer
asketischen, manchmal gar z6libatéren Lebensweise.

Daran gekniipft war eine zweite Verzichtsforderung an die Sohne,
ndmlich der Verzicht auf freie Berufswahl. Nur sehr zogerlich und im
Grunde bis 1945 hochst unvollkommen offnete sich der Adel den
sogenannten biirgerlichen Berufen. Im 19. Jahrhundert war dies auch
nur in begrenztem Umfang vonnéten gewesen, boten die traditionellen
Berufsfelder, insbesondere das seit 1860 v.a. in Preuflen rasch
expandierende Offizierkorps, noch standesgemidfien Unterschlupf,
obschon unterhalb der Spitzenpositionen kein standesgeméBes
Einkommen mehr. Mit der erzwungenen Konzentration auf wenige
professionelle  Tatigkeitsbereiche in  Landwirtschaft, Militér,
Verwaltung sowie (im katholischen Adel) der Kirche ging man der
biirgerlichen Leistungskonkurrenz aus dem Wege oder begegnete ihr
auf vertrautem Terrain und meinte, den spezifischen unwandelbaren
Adels-Traditionen auch in Zeiten beschleunigten Wandels gerecht zu
werden.'>> Wenigstens ebenso bedeutend war, daB es sich bei diesen
Berufsfeldern um gesellschaftliche Bereiche handelte, in denen eine
spezifisch adlige Form von Herrschaft liber Menschen und Sachen
wenigstens vordergriindig noch ausgeiibt werden konnte.'** Doch auch
nach dem abrupten Wegbrechen der Versorgungsstellen v.a. im Militér

152 Grundlegend zur ,,Verzichtslogik® in adligen Familien REIF, ,Erhaltung adligen

Stamm und Namens“. Zum Umschlag in eine Verzichtsideologie vgl. MALINOWSKI, Vom
Koénig zum Fihrer, S. 90-103 und deren Verkniipfung mit adligem Opferkult Marcus
FUNCK, The Meaning of Dying. East Elbian Noble Families as ,,War Tribes* in 19th and
20th Centuries Germany, in: Greg Eghigian/Matt Berg (Hg.), Sacrifice and National
Belonging in 20th Century Germany, S. 26-63.

153 In welchen Dimension sich diese Konzentration bewegte, deutet eine methodisch

allerdings zweifelhafte Studie einer Standesgenossin an. Helene PRINZESSIN V. ISENBURG,
Der Berufswandel im deutschen Adel 1912-1932, in: DAB 54 (1936), S. 43-45 u. 74f.
Danach lag 1912 der Anteil der ,biirgerlichen” Berufe im Adel bei unter 5%. In einigen
ostelbischen Familien stieg am des Kaiserreiches der Offiziersanteil unter den berufstétigen
Mainnern auf bis zu 80% an.

154 Generell zum adligen Herrschaftsbegriff Marcus Funck/Stephan Malinowski,

Geschichte von oben. Autobiographien als Quelle einer Sozial- und Kulturgeschichte des
deutschen Adels vom Kaiserreich zur Weimarer Republik, in: Historische Anthropologie 7
(1999), S. 236-270, hier: S. 253-260. Unter Betonung des Nord-Siid-Gefilles im deutschen
Adel: Malinowski, Konig, S. 92-106. Fiir die ostelbische Variante noch immer mafBgeblich
Robert Berdahl, PreuBischer Adel: Paternalismus als Herrschaftssystem, in: Preuflen im
Riickblick, hg. v. Hans Jiirgen Puhle/Hans-Ulrich Wehler, Géttingen 1980, S. 123-145.
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1918/20 zeigten adlige Ménner nur wenig Bereitschaft, sich auf
biirgerliche Karrierepfade zu begeben bzw. verschirfte sich die
ohnehin schon kritische ideologische Distanz zu aggressiver
Ablehnung gegeniiber den am reinen Verdienst orientierten
,Brotberufen” der biirgerlichen Marktgesellschaft. Ebenso wie die
innerfamilidren Verzichtsleistungen formte auch der ,,Verzicht oder
besser: die bewulite Verweigerung, Anschlufl an ,,unstandesgemafe®,
doch zukunftstriachtige Berufsfelder zu finden einen spezifisch adlig-
minnlichen Habitus und entsprechende Wertvorstellungen. Die Welt
der Hofe, Giiter und Regimenter bildeten im Grunde bis zum Ersten
Weltkrieg adlig geprigte Soziotope, in denen sich der Adel weithin
sichtbar in die biirgerliche Gesellschaft hinein zur Schau stellen
konnte. Nur durch die Beschriankung auf ausgewdhlte, gleichermalien
offentlichkeitswirksame  wie  herrschaftsrelevante  adelstypische
Tatigkeitsbereiche lieB sich der Adel als geschlossene Sozialformation
nach auflen hin sichtbar abgrenzen. Dort, wo der Adel im 19.
Jahrhundert in biirgerliche Lebens- und Berufswelten hineinstief3,
muflten sich hingegen langfristig der Nimbus des Besonderen
abschleifen und die Einheit des Standes auflosen.

Dies soll jedoch nicht heillen, dafl der Adel im 19. Jahrhundert von der
Dynamik der biirgerlich-kapitalistischen Gesellschaft grundsitzlich
nicht erfallt worden wire. Die Klagen iiber den drohenden Zerfall der
homogenen Adelswelt, iiber zunehmende Individualisierung und
Differenzierung hatten seit dem Ende des Ancien Régime immer
wieder Konjunktur und auch auf realgeschichtlicher Ebene 146t sich
der — allerdings doch sehr langsame — Wandel im 6konomischen und
sozialen Verhalten nachweisen.””> Auch lassen die wiederholt
vorgetragenen Verzichtsappelle an die nichterbenden Sohne,'*® die
Griindungswelle von Familienverbdnden mit ihren Fiirsorge- und
Verpflichtungsklauseln der 1870er und 1890er Jahre, und der nach
1918 auch offentlich gefiihrte Kampf um angemessene Apanagen'’

155
156

Auch dies ein Ergebnis der unter Anm. 15 genannten Forschungsarbeiten.

Insbesondere die von preuflischen Offizieren a.D. und einigen Gutsbesitzern geprigte
frihe Adelsgenossenschaft ist voll von entsprechenden Ermahnungen an den
Adelsnachwuchs: Vgl. Rudolf VALDECK, Adel und Aristokratie, in: DAB 2 (1884), S. 412:
,Der Adel geht in ganz Europa harten Kédmpfen entgegen, die Axt wird iiberall angelegt
werden an die Wurzel seines Daseins, an das Fideikommil3. Er wird seine aristokratische
Stellung nur erhalten kénnen durch freiwillige Opfer der Einzelnen zu Gunsten der Familie.*

157 Schon deutlich vernehmbar, aber weiterhin privat gehalten ist das Grollen des Andreas

v. Bernstorff iiber die Macht- und Besitzkonzentration auf seinen é&lteren Bruder. Siehe
CONZE, Adel., S. 158f. Den Rechtsweg ging der Prinz zu Schaumburg-Lippe, der seinen
dlteren Bruder, den Fiirsten Adolf v. Schaumburg-Lippe nach 1918 erfolgreich auf
Verdoppelung seiner Apanage verklagte. Siehe: SCHAUMBURG-LIPPE, Krone, S. 73.
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eine zunchmende Unzufriedenheit mit der Verteilung der
Familienlasten und eine Infragestellung der Familiensolidaritit
vermuten — insbesondere nach 1918 als die Kompensationsleistungen
infolge knapper Stellen und knapper Kassen ausblieben.

Im grundbesitzenden Adel reagierte man auf die Bedrohung der
familialen Geschlossenheit durch seit den 1860er Jahren zahlenmiBig
stark ansteigende Griindungen von Familienverbdnden und
Fideikommissen. Insbesondere die Institution des Familienverbandes
schien geeignet auch solche Geschlechter zu einen, die iiber das
gesamte Reichsgebiet verstreut und deren Mitglieder in génzlich
unterschiedlichen Lebens- und Berufswelten zu finden waren. Die
Kontrollfunktion der Familienverbidnde verdeutlichen insbesondere die
in der Sprache familialer Verpflichtung gehaltenen Satzungen.'>® Als
allgemeine Ziele der Verbidnde werden in den Satzungen die Stirkung
des FamilienbewuBtseins und des Gefiihls fiir Ehre und Pflicht betont.
Konkret gefordert werden das Bekenntnis, Glied einer Familie zu sein;
die Ubernahme der Verpflichtung, den ehrenvollen Namen nicht nur
fiir die eigene Person unbefleckt zu halten, sondern auch dafiir zu
sorgen, dafl von anderer Seite kein Schatten auf den Namen geworfen
wird; und die Erziehung der Kinder in den Grundsitzen der Religion,
der Ehrenhaftigkeit, der Vaterlandsliebe, des FamilienbewuBtseins,
somit die Ehre des Namens auch fiir die Zukunft sicher zu stellen. Dort
findet sich auch die explizite Aufforderung an den ménnlichen
Adelsnachwuchs, Positionsverluste der Familie in den Kernbereichen
adliger Berufsbetdtigung, v.a. in den hohen Militirrdngen,
wettzumachen.'”® Zur Bewahrung der einzelnen Familienmitglieder
,»vor einem drohenden materiellen und sittlichen Untergange®,
kontrollierten die Verbdnde die standesgemifle Lebensfithrung aller

158 Fir das Folgende: Entwurf eines Familien-Statuts fir das Hinterpommersche

Geschlecht von Bonin 1865, in: LA Greifswald, Rep. 38d (Bahrenbusch), Nr. 71, fol. 16-19
und nahezu gleichlautend: Satzung des v. Bismarck’schen Familienverbandes, 1904, in:
ebda. Rep. 38d (Karlsburg), Nr. 1062. Vgl. WINTERFELD, Jahreszeiten, S. 123f., GERLACH,
Erinnerungen, S. 32-34 sowie die siiddeutsche Entsprechung bei SECKENDORFF, Schlof, S.
44f. Allerdings scheint die Griindung derartiger Familienzusammenschliisse v.a. ein
Phénomen im nordostdeutschen Adel gewesen zu sein.

159 In einer Rede vor dem jahrlich tagenden Familientag der pommerschen Familie v.

Bonin zdhlte der Vorsitzende des Familienverbandes, Generalmajor Udo v. Bonin, nicht nur
die Erfolge der letzten Jahre — Amter, Orden und Kriegstote (!) — auf, sondern bedauerte
auch, daf} die Familie bei ,,der Verleihung alter Familiennamen an Regimenter der Armee
iibergangen worden* sei. Der Vorsitzende mufite eingestehen, daf3 ,,seit dem Siebenjahrigen
Krieg kein Bonin mehr eine herausragende Stellung [bekleidet] und Auszeichnung
[erhalten]* hatte und forderte die anwesenden jlingeren Familienmitglieder auf: ,,Unser
Nachwuchs hat dafiir zu sorgen, daB3 durch ihn das Verlorene wieder eingebracht werde.*
Protokoll der 20. Sitzung des von Bonin’schen Familientages (18.3.1889), in: LA
Greifswald, Rep. 38d, Nr. 71, fol. 100-104
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Familienmitglieder beiderlei Geschlechts. Unter Ausnutzung des
zumeist weit verzweigten und in einzelnen adligen Tétigkeitsfeldern
bis in die obersten Spitzen reichenden Familiennetzwerkes, wurde v.a.
dem minnlichen Nachwuchs systematisch berufliche Stellen
vermittelt, die in Einklang mit adligen Traditionen standen. So blieben
bis zu einem gewissen Grad den Sohnen die herkdmmlichen
Qualifikations- und Bewerbungswege erspart und umgekehrt
garantierte dieses Verfahren den Abnehmern, da3 der Bewerber aus
,guter Familie* kam. Wo die materielle Sicherstellung durch Besitz
oder Finkommen nicht mehr gewéhrleistet war, erhielten bediirftige
Familienmitglieder Beihilfen aus Unterstiitzungsfonds, die durch
Jahresbeitrige, freiwillige Spenden,  VerduBerungen  von
Familienbesitz, Einkiinfte aus Heiraten oder Erbschaften usw. gebildet
worden waren. Die Familienverbinde konnten jedoch auch direkt in
den Erziehungs- und Ausbildungsgang einzelner Familienzweige
eingreifen, bis hin zur Aufforderung, das Adelspradikat oder den
Familiennamen abzulegen.'® In einem Riickblick auf fiinfundzwanzig
Jahre ,Familienarbeit® restimierte Udo v. Bonin, der Vorsitzende des
Familienrates 1889: ,Einen nicht zu unterschitzenden Nutzen aber
haben unsere Aufwendungen zur FErhaltung heruntergekommener
Familienmitglieder doch gehabt: sie haben letztere vor dem génzlichen
Verkommen gegeniiber der Offentlichkeit, und damit unseren Namen
vor peinlichen Flecken, wenn nicht vielleicht gar vor Schande bewahrt.
In einer Zeit, in der wenige unserer alten Geschlechter sich rithmen
koénnen, ganz frei von solchen Auswiichsen geblieben zu sein, die
einen ehrenvollen Namen nur als Deckmantel fiir ehrlose Handlungen
benutzen, ist das schon ein Gewinn.” Offensichtlich folgte die soziale
Kontrolle und Uberwachung einzelner Familienangehdriger und deren
Verpflichtung auf die {berlieferten Familientraditionen einer
defensiven Bewahrungsstrategie. In einer Zeit des beschleunigten
wirtschaftlichen und politischen Umbruchs, der drohenden Erosion
adliger Herrschaftsbastionen sowie der zunehmenden Aufficherung
von Lebensentwiirfen und Lebensstilen, war die Restabilisierung der

160 So unterstiitzte der Bonin’sche Familienverband einzelne (ménnliche) Mitglieder beim

Kauf von Uniformen und vergab ein Stipendium an einen Jurastudenten. Interessant ist der
Fall des ,.geistig nicht genug entwickelten* Franz v. Bonin, dessen Vater bereits dem
bemerkenswert unadligen Beruf eines Laternenanziinders in Kd&nigsberg nachging. Der
Familienverband verschaffte diesem, nachdem dem Vater das Sorgerecht entzogen worden
war, zunidchst eine standesgemiBe Erziehung in einer privaten Erziehungsanstalt und
versuchte ihn dann vergeblich in verschiedenen traditionellen Berufsfeldern (Forst- und
Militérdienst) unterzubringen. Franz v. Bonin lie§ sich schlieBlich als Friseur in Danzig
nieder und legte gegen die Zahlung von 2.000 Mark durch den Familienverband sein
Adelspridikat ab. LA Greifswald, Rep. 38d (Bahrenbusch), Nr. 71, ebda.
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Familie, die vorsichtige Umgestaltung der inneren
Familienbeziehungen, = Vorbedingung  zur  Aufrechterhaltung
gesellschaftlicher und politischer Herrschafts- und

Fiihrungsanspriiche.'®! Denn, so formulierte es v. Bonin: ,,Der einzelne
gerdt weniger leicht auf Abwege, wenn er weil}, dal}
Familienangehdrige tiber ihn wachen und Verpflichtungen ihn an die
Familie binden.*

Bereits diese knappen Ausfithrungen zum adligen Familienmodell
verdeutlichen die tiefe Kluft zum biirgerlich-modernen Verstindnis
von Familie. Auf der Ebene des Geschlechts, des Familienverbandes
erscheint die Verwendung des Begriffs ,Familie“ zumindest
fragwiirdig. Eher erinnert diese iiber die Kernfamilie und im engeren
Sinne auch {iber die Sippe hinausweisende Organisationsform an den
Clan, den schon die Klassiker der Soziologie und Ethnologie als eine
zwischen Herde und Stamm angesiedelte, historisch frithe Form
sozialer Organisation in noch nicht ausdifferenzierten Gesellschaften
bezeichneten.!®> Mit der Bildung eines Clans, der systematischen
Erweiterung des Verwandtschaftsverbandes, waren urspriinglich drei
Ziele verbunden: Die Ausnutzung synergetischer Effekte des
Zusammenschlusses zur Abwehr duBlerer Gefahren, die Erhdhung der
Uberlebenswahrscheinlichkeit des ~ Gesamtverbandes und  die
VergroBerung des eigenen Machthorizontes. Der Clan fafite
verschiedene, nicht notwendigerweise blutsverwandte Familien
zusammen, denen aber ein gemeinsamer Griindungsmythos sowie
langfristig gewachsene, tief in der Vergangenheit verankerte
personliche Beziehungen ein besonderes Zusammengehorigkeitsgefiihl
vermittelte. Fiir die Regelung der Beziehungen innerhalb des Clans
sind der ausgeprigte Ahnen- und Namenskult, die wechselseitige
Abhingigkeit der Mitglieder sowie die auf konzentrierten Besitzerhalt
angelegte Erbfolge charakteristisch. Sieht man von den historisch
bedingten Ursachen fiir Clangriindungen ab, finden sich die genannten
Merkmale - Abstammungsdenken, Ortsgebundenheit,
genossenschaftliche Struktur, strategisches Heiraten, Verpflichtung auf

161 Vgl. REIF, Westfilischer Adel, v.a. S. 240-315 und STEKL/WAKOUNIG, Windisch
Graetz, S. 20.

Neben Herbert SPENCER hat v.a. Emile DURKHEIM, der den Begriff der ,,organischen
Solidaritat“ in primitiven Gesellschaften einfiihrte, maligeblich unsere linearen
Verlaufsvorstellungen vom Clan zur Familie gepriigt. Ahnlich auch Max WEBER, der
freilich den Clan-Begriff nicht explizit verwendet. Fiir die Ethnologie schulbildend war
Robert H. LOWIE, Primitive Society, New York 1920. Einen knappen Uberblick der
soziologischen Forschung (die sich allerdings mehr denn je Gegenwartsthemen zugewendet
hat) bei Paul B. HiLL/Johannes KOPP, Familiensoziologie. Grundlagen und theoretische
Perspektiven, Stuttgart 1993.
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das Gesamtwohl, eigene Embleme, Symbole und Rituale — auch in
Adelsfamilien noch im 20. Jahrhundert wieder. Deshalb wird hier fiir
die Verwendung eines modifizierten Clanbegriffes pladiert, um das
Charakteristische, auch das uns Fremde der familialen Organisation im
Adel in Abgrenzung zum Biirgertum hervorzuheben. Trennen sollte
man sich allerdings von der Vorstellung einer klaren historischen
Abfolge, die vom Clan, iiber den Stamm (oder die Sippe) zur Familie
verlauft, und mit dem I"Jbergang von ,,primitiven* zu ,,traditionalen*
und schlieBlich ,,modernen® Gesellschaften iibereinstimmt.'®® Der hier
zu Grunde gelegte Clanbegriff wird somit nicht nur als eine an
vormoderne Gesellschaften gebundene Organisationsform verstanden,
die als , stindischer Uberhang* in die Moderne hineinragte, sondern als
ein kulturell begriindetes und systematisch ausgebautes Netzwerk
sozialer Beziehungen, das parallel zur ,modernen Kernfamilie
bestand und in diese hineinwirkte.

Die Verkniipfung des Clan-Begriffes mit einem professionellen Feld
folgt erstens aus der Fragestellung der Studie und zweitens aus der
Konzentration des Adels auf den Militirberuf bzw. auf die Ubernahme
kriegerischer Denk- und Verhaltensweisen, die selbst dann wirksam
werden konnten, wenn einzelne Familienmitglieder einen anderen
Beruf wihlten. Gemeint sind jene vorwiegend (alt-) preuBischen
Familien, die iiber Generationen hinweg ihre Sohne ins Militér
schickten, die Besitz und Leben fiir den Militdrdienst geopfert hatten
und sich selbst als ,Familien mit heldischer Uberlieferung
bezeichneten.!®* Der aus Hannover stammende ehemalige
Kriegsminister Karl v. Einem hielt den Auszug seiner Abschiedsrede

163 Wihrend der Clanbegriff in der Familiensoziologie ganz iiberwiegend auf ,,primitive

Kulturen* bezogen wird, hat die Organisationssoziologie — ausgehend vom Beispiel der
japanischen Unternehmenskorporationen — das Clan-Konzept auch fiir moderne Formen des
Wirtschaftens fruchtbar gemacht und somit die prinzipielle Vereinbarkeit von Clan-Struktur
und modemer Gesellschaft nachzuweisen versucht. Bspw. William G. OUCHI, Markets,
Bureaucracies and Clans, in: Administrative Quarterly 25 (1980), S. 130-141; C.
DEUTSCHMANN, Der ,,Clan® als Unternehmensmodell der Zukunft?, in Leviathan 17 (1989),
S. 85-107.

Die Trauer iiber ,Entwurzelung“, iiber den Verlust von Landbesitz infolge des
kontinuierlichen Militdrdienstes gehort zum Standardrepertoire in den Autobiographien
dieser Gruppe. Vgl. EINEM, Erinnerungen, S. 7; LETTOW-VORBECK, Lebenserinnerungen,
in: BA-MA, N 103/44, fol. 4, 5, 11, 51; GRAF V. BRANDENSTEIN-ZEPPELIN, Erlebtes, in:
BA-MA, N 491/1, fol. 1; EBERHARDT, Kriegserinnerungen, S. 13; SCHLABRENDORFF,
Begegnungen, S. 12f.; MANSTEIN, Soldatenleben, S. 15. ,,Heldische Familien“ bei Walter V.
HULSEN, Vortragsmanuskript ,,Vom Werden und Sterben der alten Wehrmacht (1928), in:
BA-MA, N 280/67, fol. 6. MARTIN, Biirgerliche Exzellenzen, S. 29 zitiert den Generalmajor
Wolfgang V. WERDER, der 1941 resiimierte: ,,Erschiittert stellen wir nochmals fest, da3 der
ganze Werdersche Grund und Boden aus uralter Zeit ein Opfer falscher Soldatenleidenschaft
geworden ist...
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vor dem Reichstag 1909 fiir erinnerungswiirdig, in dem er aus der
Kontinuitit des Militdrdienst Anspriiche auf Bevorrechtigung fiir den
Adel ableitete: ,,Wer die Geschichte der preuBischen Armee kennt, der
kennt auch die Geschichte des preuBischen Adels. Der preuBlische Adel
hat Gut und Blut geopfert im Heeresdienste, und die Traditionen des
Heeres kniipfen nicht allein an die Herrscher, an die Schlachten,
sondern sie kniipfen auch an die Familien dieser Geschlechter an, die
alles geopfert haben, die als Fiihrer den preuflischen Konigen und dem
preuBischen Lande GroBes geleistet haben.«!%

Auch wenn die Geschichte der preuBischen Armee sicherlich nicht
deckungsgleich mit der Geschichte des preuBlischen Adels war, so
bleibt die enge Verwobenheit beider doch beeindruckend. Seit
Friedrich der GroBe den preuBischen Adel auch gegen dessen
Widerstand  systematisch in  eine ,staatlich disziplinierte
Militédraristokratie“!®® umfunktioniert und damit die Monopolstellung
des Adels im Offizierkorps erst begriindet hatte, beschickten die
Adelsfamilien mit und ohne GroBgrundbesitz das Offizierkorps mit
einer bestdndig wachsenden Zahl ihrer S6hne. Nahezu jede der groflen
und weitverzweigten Geschlechter in den preuBlischen Provinzen
erbrachte gemessen an den volljdhrigen Ménnern eine Offiziersquote
von fiinfzig Prozent und dariiber. Z&hlt man zu den langjdhrig
dienenden Offizieren auch noch die temporir, manchmal nur ein Jahr,
manchmal auch bis zu zehn Jahren, dienenden Offiziere und
Reserveoffiziere hinzu, so kommt man fiir einige Geschlechter, fiir das
Jahr 1900 galt dies bspw. die Familien v. Arnim, v. Below, v. Bonin,
v.d. Goltz, v. Kleist, v. Lossau, v. Stiilpnagel und v. Wedel, auf
Offiziersquoten von bis zu achtzig Prozent.'®’” Eben diese Geschlechter
sind auch zu den Generals- und Pour-Le M¢érite-Familien zu zdhlen,
d.h. sie stellten Offiziere nicht nur in groBer Zahl, sondern auch von
hoher Qualitit.'®® Das Adelsblatt als Sprachrohr des kleinen Adels
folgerte, da3 der preuBlische Adel in der Armee seine zweite Heimat

165 EINEM, Erinnerungen, S. 17 in Wiedergabe einer Reichstagsrede vom 17.3. 1909.
166 Theodor SCHIEDER, Friedrich der Grof3e. Ein Konigtum der Widerspriiche, S. 60.
167

Die Stichprobe erfolgte auf der Grundlage des Genealogischen Handbuches. Mit ihr ist
keine genaue Auszdhlung beabsichtigt, sondern eine Momentaufnahme, aus der man einen
Trend schlieBen kann. Friedrich v. SCHULTE, Adel im deutschen Offizier- und
Beamtenstand, in: Deutsche Revue 21 (1896), S. 185f. errechnete, dal 1895 76 altadlige
Geschlechter 1.006 und insgesamt 317 preulische Adelsgeschlechter 2.670 Offiziere — also
ca. die Halfte der adligen Offiziere in PreuBen iiberhaupt — gestellt hitten.

Vgl. OSTERTAG, Bildung, S. 55 und Hanns MOLLER (Hg.), Geschichte der Ritter des
Ordens ,pour le mérite“, 2 Bde. Illustrative Einzelbeispiele: EBERHARDT,
Kriegserinnerungen, S. 13 und STULPNAGEL, 70 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 9 und
252.
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gesucht und gefunden habe, seine Sohne hat Offizier werden lassen,
weil , kriegerischer Geist ihm in Fleisch und Blut* mitgegeben worden
war.'®  Was realiter Resultat von staatlich-monarchischer
Disziplinierung, von langfristigen Berufsverengungsprozessen und von
der Notwendigkeit zur Schaffung von Versorgungsstellen fiir
nachgeborene Familienmitglieder gewesen war, wurde von den adligen
Militdr-Clans zu einer spezifischen Qualitdt umgedeutet. Wirklich
nachweisbar ist das erhohte militirische Engagement des preulischen
Adels erst seit dem Siebenjahrigen Krieg, doch in den Stilisierungen
der Adelsportraits im 19. Jahrhundert wie der Adels-Autobiographien
im 20. Jahrhundert wurde dieser Vorgang in ein vom Ethos des
aristokratischen Kriegers dominiertes Wertesystem eingebettet und zur
eigentlichen Essenz des preullischen Adels erklart. Adlige
Vorstellungen von Ehrgefiihl, Furchtlosigkeit, Gehorsam, Hérte und
Opferbereitschaft erhielten durch die kriegerisch gedeutete Geschichte
der Familien, die bis in die Ursprungsmythen hinein von militdrischen
Heldentaten durchsetzt war, eine zusétzliche Legitimitit. Hierin dhneln
die preuBischen Militir-Clans durchaus den von John Keegan
meisterhaft beschrieben martial tribes primitiver Volker, deren
kriegerische Mythen ebenfalls EinfluB auf reales Handeln und
Verhalten nahmen.'”

Wihrend die reale Bedeutung der Familie und der Kult um sie als ein
generelles Charakteristikum von Adel bewertet werden kann, war die
kriegerische Deutung der Familie und ihrer Geschichte eindeutig ein
ostelbisches Phdnomen, da in Ausmal und Intensitit europaweit
seinesgleichen sucht. Gleichwohl strahlte diese preufisch-kleinadlige
Vorstellung auch iiber die territorialen Grenzen aus, lockte Adlige aus
anderen Regionen in den preuBlischen Dienst und fand auch in den
Familien anderer Adelslandschaften Nachahmung. Der aus einer
biirgerlichen Gelehrtenfamilie stammende spitere Generalstabsoffizier
und Schlieffen-Apologet Friedrich v. Boetticher erkannte zum Beispiel
vergleichbare Qualititen und Charaktereigenschaften, in denen die
,,Arbeit von Generationen‘ steckte, wiahrend seiner Dienstzeit im Leib-
Grenadier-Regiment in Karlsruhe auch in den Familien des badischen
Adels: ,,Dieses Regiment galt als eines der vornehmsten Regimenter
des deutschen Heeres. Altester Adel war in seinem Offizierkorps, das

169 ANONYM, Weshalb der Adel fiir die Militirvorlage sein muB!, in: DAB 10 (1892), S.
979

170 John Keegan, Die Kultur des Krieges. Allerdings wiinscht man sich bei Keegan eine
gelegentlich etwas schiarfere Trennung von Fakten und Fiktionen, um deren
Wechselwirkungen genauer bestimmen zu kénnen.
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Beste, was Baden, was der Schwarzwald an Menschen besal3, in seinen
Reihen vertreten. [...] Aber in all diesen aus alten Geschlechtern
stammenden Mainnern lebte ein seit Generationen ererbtes
PflichtbewuBtsein, eine fast selbstverstindliche Hingabe an die
Anforderungen des Dienstes, ein Ehrbegriff von besonderer Art, der,
nicht in AuBerlichkeiten erkennbar, das Handeln und Denken
beeinfluBte.!”! Selbst biirgerliche Generale wie bspw. Bertold v.
Deimling (nobilitiert 1905) und Wilhelm Heye stellten den
familiengeschichtlichen Teil ihrer Erinnerungen in Zusammenhang mit
dem eigenen militirischen Dienst, um so die Linearitit und
Folgerichtigkeit ihre Berufswahl unter Beweis zu stellen und sicherlich
auch um den Anforderungen einer historisch gewachsenen
Kriegermentalitit Genilige zu leisten.!”” Bei allen verbleibenden
gewichtigen Unterschieden zwischen der kriegerisch aufgeladenen
preuffischen Deutung der Adelsfamilie und der in anderen
Adelslandschaften oder Biirgerfamilien mit militirischem Engagement,
ist doch die steigende Anziehungskraft des preuBischen Modells
unverkennbar.!”® Dies kann nicht allein mit der zwangsweise erfolgten
Uberstiilpung des preuBischen Militirmodells auf die anderen
Armeekontingente nach 1870/71 erklédrt werden, sondern einerseits mit
der grundsitzlichen Vereinbarkeit ziviler erscheinenden mit
militdrischen Adelsmodellen und andererseits mit der ungeheueren
Aufwertung und Attraktivitdt des preuBischen Offiziersmodells auch in

171 FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen, S. 35 (,Generationen). Friedrich V.

BOETTICHER, So war es. Vom Werden eines Mannes und von Jahren der Freundschaft mit
Minnern besonderer Art [...], in: BA-MA N 323/147, fol. 36f. Ebda, fol. 15 heifit es auch
iber die Motivation, die den Vater angeleitet haben mag, eine Familiengeschichte zu
schreiben: ,,[Wo]hl wissend, dal im BewuBtsein des geschichtlichen Werdens, im Stolz auf
die Vorfahren und der Verpflichtung, ihrer wiirdig zu sein, eine starke Gewihr fiir die
Zukunft und das Zusammenhalten der Angehdrigen eines Stammes liegt.” Fiir das Sich-
Messen nichtpreuBischer Adliger mit dem preuBischem Offizier-Image vgl. auch:
SCHUBERT, Erinnerungen, S. 77; SPITZEMBERG, Tagebuch, S. 160 (Eintrag vom 30.10.
1876) oder den Bericht des bayerischen Militirbevollméchtigten in Berlin, Ludwig FRHR. V.
GEBSATTEL vom 23.11. 1905, in: BHStA, KA Mkr. 42, Nr. 2492.

172 Wilhelm HEYE, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1, fol. 1-4; DEIMLING, Zeit, S. 9f. Dort
wird ein Biirgermeister von Pforzheim, der 1622 an der Spitze von Biirgertruppen im
Gefecht fiel zum Ahnherr stilisiert: ,,Von diesem Biirgermeister Deimling stamme ich in
gerader Linie ab und bin sieben Menschenalter nach seinem Heldentod am 21. Mérz 1853 in
Karlsruhe geboren. Bei meiner Taufe erhielt ich seinen Vornamen Berthold.*

173 Karl Otmar v. Aretin, Der bayerische Adel. Von der Monarchie zum Dritten Reich, in:

Bayern in der NS-Zeit, Bd. 3: Herrschaft und Gesellschaft im Konflikt, Teil B, hg. v. Martin
Broszat/Elke Frohlich, Anton Grossmann, S. 514 stellt zurecht fest, da3 ,,[d]er Dienst in
Beamtenschaft und Armee nicht das selbstverstidndliche Ziel des bayerischen Adels gewesen
ist, doch ist selbst in den militdrfernen Familien des katholischen Altbayern nach 1918 eine
uniibersehbare Tendenz vorhanden, dem preuBlischen Kleinadel die Deutungshoheit iiber die
kriegerische Tradition nicht widerstandslos zu iiberlassen. Gemessen an den militdrischen
Leistungen des bayerischen Adels im Ersten Weltkrieg im tibrigen auch véllig zurecht.
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nichtpreuBlischen Adelsfamilien. Dieses Offiziersmodell fand seinen
bildhaftesten und wirkungsvollsten Ausdruck in der Idee des
,modernen Rittertums®, das im folgenden Abschnitt in seinen
wesentlichen Elementen vorgestellt werden soll.

4.2.) Das ,,moderne Rittertum®. Der Adelskrieger als Gesamtkunstwerk

An der Ausbildung des Images des aristokratischen Offiziers
preullischer Prigung haben viele mitgearbeitet. Dieses Projekt war
weder ein exklusiv adliges, noch blieb es auf die Angehorigen des
Offizierkorps  beschrinkt. Es war nach der militérischen
Nationalstaatsbildung von 1871 Teil einer gesamtgesellschaftlichen
Suche nach tragfahigen, Erfolg reprasentierenden Leitbildern, die von
adligen wie biirgerlichen Gruppen, sei es in positiver oder negativer
Deutung, gleichermaflen getragen wurde. Ebenso handelte es sich
dabei nicht ausschlieBlich um eine Angelegenheit nur der Manner im
militdrischen Dienst, auch Nicht-Militdrs und Frauen waren daran
beteiligt. So vielfiltig die zuarbeitenden Gruppen und Individuen, so
vielfdltig waren auch die Medien der Vermittlung: Feste und Feiern,
Paraden und Kriegsspiele, Zeitungen und Zeitschriften, epische und
dramatische Literatur (zumeist dritter Klasse), Historienmalerei und
Karikaturen, Alltagskitsch und Erinnerungswerke aller Art. Dennoch
war der Adel in diesen pompoés-theatralischen Inszenierungen des
,Gesamtkunstwerkes  Offizier!’* treibende Kraft und erster
Nutznieler. Denn die Kernelemente von ,,Offiziertum® als
Daseinsform, als Lebensstil eigener Prigung entstammten in erster
Linie adligen Traditionsarsenalen und konnten am ehesten in der Welt
der Adels-Regimenter gelebt werden.

Um die Popularitdit dieser ganzheitlich gedachten Kunstfigur
angemessen zu verstehen, mufl man auch das Wagnis eingehen, die
Vorstellungen vom ritterlichen Mann in der Moderne in ihrer
sinnlichen Dimension, die nicht auf das Kriegerische allein beschrinkt
blieb, zu beschreiben. Das ,,ichte Rittertum®,'” so eine der historische
Tiefe suggerierenden Formeln, bestach zunéchst, fiir jedermann
offensichtlich, durch eine imposante, aristokratische &uBere
Erscheinung: Grof3gewachsen und schmal tailliert, in formvollendeter,
sicherer Haltung, mit einem durch die Césarennase verstirkten

174 Angelika TRAMITZ, Nach dem Zapfenstreich. Anmerkungen zur Sexualitit des

Offiziers, in: Ursula Breymeyer/Bernd Ulrich/Karin Wieland (Hg.), Willensmenschen. Uber
deutsche Offiziere, S. 211.

175 Colmar v.D. GOLTZ, Das Volk in Waffen, S. 46.
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schneidig-kiihlen, zuweilen blasiert anmutenden Gesichtsausdruck
spiegelte die dullere uniformierte Erscheinung die innere Haltung, das
unverwechselbare, aristokratische Wesen des Offiziers.'’® Anders
ausgedriickt: Der Offizier war ein schoner Mann. Die Adels-
Autobiographien sind voll von Beschreibungen &uBerer Merkmale
eines ritterlichen Offiziers, die alle dem Zweck dienen, dessen
ausgesuchte Eleganz oder Schonheit — im Kontrast zur HaBlichkeit des
Arbeiters oder zur langweiligen Durchschnittlichkeit des Biirgers —
nachzuweisen. ,,Unansehnliche Erscheinungen vor der Front* mufiten
ins zweite Glied zuriicktreten, manche Offiziere waren vor dem Ersten
Weltkrieg in der Berliner Gesellschaft zuallererst ihres guten
Aussehens wegen bekannt, einzelne Regimenter der Garde galten als
Inbegriff der Schonheit und in einigen Féllen hat die Entsprechung mit
dem Schonheitsideal auch die militérische Karriere befordert.!”” Jedes
einzelne Uniformstiick verstirkte noch die oben genannten duferen
Merkmale: Grenadiermiitze, Federbusch, Stehkragen, Bauchbinde, eng
anliegende Hosen, Schaftstiefel, Sporen und Schleppsédbel bildeten
unterstiitzt durch die farbliche Komposition ein System von Zeichen
und Symbolen, das ganz der Adelswelt verpflichtet war.!”® Die
Buntheit der Uniformen verwies auf die Vielfiltigkeit der Traditionen,
auf Figenheiten und Besonderheiten der Landschaften und der
Regimenter und bot gerade dem Adel Moglichkeit zur Distinktion
gegeniiber dem Heer der einfarbig Uniformierten einfachen Soldaten

176 Den besten Zugang zu diesen Images erhélt man iiber die Betrachtung der

entsprechenden Bilder. Es ist bemerkenswert, in welchem Umfang die Offentlich
verhandelten Stereotype Eingang in die privaten Photoalben gefunden haben. Die von
professionellen Photographen, denen die Offiziers-Posen natiirlich bekannt waren,
gemachten Photographien von Offizieren in ihren realen oder phantastischen Uniformen,
lassen bewuBt individuelle Ziige hinter der Offiziersfassade zuriickstehen. Eine Fundgrube
ersten Ranges sind die unzihligen privaten Photobénde aus dem Gutsarchiv der Familie V.
BISMARCK-BOHLEN, in: LA Greifswald und die in den Einzelnachldssen im BA-MA haufig
vorhandenen Leutnantsphotos. Der Abgleich mit den z.T. mit dtzender Schérfe gezeichneten
Karikaturen bspw. aus dem Simplicissimus bringt erstaunliche Gemeinsamkeiten zutage.
Vgl. die Abbildungen in Franz CONRING, Das deutsche Militdr in der Karikatur, Stuttgart
1907.

177 Rudolf Krafft, Glinzendes Elend. Eine offene Kritik der Verhiltnisse unseres
Offizierkorps, S. 54; Otto V. BELOW, Erinnerungen, Bd. 5: Bataillonszeit, in: BA-MA, N
87/41, fol. 347. Vgl. BULOW, Denkwiirdigkeiten, Bd. 4, S. 221f; ECKARTSTEIN,
Erinnerungen, S. 127, EULENBURG-HERTEFELD, Denkwiirdigkeiten, S. 49, 60; FREYTAG-
LORINGHOVEN, Menschen, S. 34; STACKELBERG, Verwehte Blitter, S. 142.

178 So Clemens FRHR. V. HAUSEN, Symbolik der Ritterwaffen, in: DAB 4 (1886), S.5, der
jedem einzelnen Uniformstiick eine Rittertugend zuordnete und insgesamt im ,,Adel ein[en]
Wassertropfen gegen Versandung und Vergessenheit™ in der biirgerlichen Gesellschaft sah.
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und der grau-schwarzen Masse biirgerlicher Fracktriger.!” Man kann
die Bedeutung von Uniformen fiir adlige Manner wie Frauen, Militars
wie Nicht-Militdrs gar nicht hoch genug veranschlagen. Sicherlich
erreichte der Kult um die Uniform mit der Aufwertung von allem
Militdrischen nach 1870/71 und v.a. unter Wilhelm II. bis dahin
unbekannte Ausmale, doch war die adlige Wertschitzung der bunten
Uniform als Distinktionsmittel wesentlich é&lter und tiefer im
kollektiven BewuBtsein verankert.!®® was den heftigen Widerstand, der
vom obersten Kriegsherrn bis zum Gardeleutnant reichte, gegen die
Einfiihrung der feldgrauen Uniform erklért.'®! Neben der Farbenpracht
hob auch die eigene Klangwelt den ritterlichen Offizier aus dem
Einerlei des Alltdglichen und Gewdohnlichen heraus. Der am Boden
entlang schleifende Schleppsibel, die rasselnden Sporen oder die
metallenen Uniformstiicke v.a. der Kavallerie erzeugten Téne und
Klénge, die in der zivilen biirgerlichen Gesellschaft eine Aura des
Fremden, des Besonderen zu schaffen halfen.'® Dies bedeutet freilich
nicht, daf solche wirkungsvollen materiellen und immateriellen
Zeichen nur von adligen Offizieren ausgingen — jedes Offizierskasino
und jede Militdrparade waren voll davon. Doch entstammten diese
Zeichen in ihrer Gesamtheit vornehmlich aus adligen Arsenalen und
verwiesen wiederum auf eine imaginierte Adelswelt. Adligen
Offizieren und Nicht-Offizieren galten die alten Uniformen als etwas
Selbstverstdndliches, blickten doch von den Familienportrits in jeder

179 Vgl. Sabina BRANDLI, Von ,,schneidigen Offizieren“ und ,,Militarcrinolinen“. Aspekte

symbolischer Méannlichkeit am Beispiel preulischer und schweizerischer Uniformen des 19.
Jahrhunderts, in: Frevert, Militdr und Gesellschaft, S. 201-228.

Zur generellen Wirkung der bunten Uniformen BRANDENSTEIN-ZEPPELIN, Erlebtes,
fol. 36; EINEM, Erinnerungen S. 132f.; MUNCHHAUSEN, Dotterblumen, S. 92f.; RENN, Adel,
S. 31f.; SCHOENAICH, Damaskus, S. 16; STULPNAGEL, 75 Jahre, fol. 27; Nach HENNTIG,
Leben, S. 207, der wiahrend des Ersten Weltkriegs in osmanischen Diensten stand, wollte
Borries V. MUNCHHAUSEN seine rechte Hand fiir die dortige Uniform- und Ordenspracht
hergeben.

180

181 Zur Einfihrung von Feldgrau und den (kaiserlichen) Widerstinden vgl. EINEM,

Erinnerungen, S. 89f. und den Bericht des sédchsichen Militédrbevollméchtigten in Berlin,
Hermann FRHR. V. SALZA UND LICHTENAU, vom 8.2. 1905, in: SHStA Dresden, KA, Nr.
4518. Wihrend die professionellen Militdrs v.a. im Generalstab die feinen Unterschiede der
Lappen gestickten Tuches” sowieso als unerheblich gegeniiber der notwendigen
Modernisierung des Heeres ansahen, spendete den Anhdngern der alten Uniform
retrospektiv die Tatsache Trost, dal in den Anfangsmonaten des Weltkriegs die bunten
Uniformen den franzdsischen Soldaten zum Verhdngnis wurden. Vgl. den Brief von
Hellmuth v. MOLTKE an seine Frau vom 25.8. 1905, in: Moltke, Denkwiirdigkeiten, S. 337f.
sowie HUTTEN CZAPSKI, 60 Jahre, S. 160f.

182 Allerdings mufite man diese Uniformteile auch zu handhaben wissen. Wéhrend adligen

Offizieren der korrekte Umgang damit etwas Selbstverstéindliches war, mokierten sie sich
iiber jene Freizeitsoldaten — biedere Reserveoffiziere, Zivillehrer in den Kadettenanstalten
etc. —, die sich damit eher schwer taten. Vgl. TSCHIRSCHKY, Erinnerungen, S. 25
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privaten Geméldegalerie sowie von den Schlachtenbildern in den
Offizierskasinos vertraute Angehorige auf sie herab, die nur wenig
anders gekleidet und bewehrt waren und somit den Eindruck von
Zeitlosigkeit und ewiger Giiltigkeit adliger Form vermittelten.

Aus den Zwingen des Uniformtragens ergaben sich charakteristische
Korperhaltungen und Korperbewegungen, die ebenfalls weniger der
biirgerlichen Lebenswelt entstammten und dort bestenfalls fehlplaziert
wirkten, sondern vielmehr angestammten adligen Korperidealen
entsprachen. Wer Schaftstiefel und Schleppsdbel trug, der mufite schon
aus Sicherheitsgriinden aufrecht gehen, konnte aus Griinden der
Kleiderordnung nicht anders als Haltung bewahren, womit bereits zwei
wichtige, in den Adels-Autobiographien stindig repetierte Elemente
adliger Korperbeherrschung benannt sind.!®? Vorbildliche Haltung
meinte zunédchst ganz im Sinne des Wortes: Gerade stehen. Selbst in
schwierigen Lagen sollte der Adlige seinen Korper kontrollieren, ja
beherrschen kénnen, was am eindrucksvollsten fiir Schlachtsituationen
beschrieben wird, in denen sich adlige Offiziere bewul3t Todesgefahren
aussetzen, nur um die Haltung nicht zu verlieren. Auch in weniger
spektakuldren Alltagssituationen gab es genug Moglichkeiten,
Korperperfektion und Korperbeherrschung zu demonstrieren. So galt
das Tragen von Brillen im Offizierkorps in Abgrenzung zu bebrillten
Bildungsmenschen als unfein."® Vor 1914 trug nur der spétere
Generalfeldmarschall Colmar v.d. Goltz 6ffentlich eine Brille, dies
nicht zuletzt um seiner Selbststilisierung als hochbefahigten
Nonkonformisten Nachdruck zu verleihen. Das Tragen eines Monokels
hingegen setzte die Fiahigkeit zum zielgenauen Einsatz der
Wangenmuskulatur voraus — eine korperliche Anstrengung, die nur

183 ,Haltung bewahren” als korperliche Eigenschaft wird beschrieben in: ARNIM,

Brandenburg, S. 45f.; BULOW, Zeiten, S. 12; LERCHENFELD, Denkwiirdigkeiten, S. 2;
MANSTEIN, Soldatenleben, S. 22; OPPEN, Leseskizzen, S. 163; ROHAN, Europa, S. 14f;
UNRUH, Erinnerungen, S. 21f.; WINTERFELD, Jahreszeiten, S. 84; beim Ulrich V.
WILAMOWITZ-MOELLENDORFF, Erinnerungen, S. 109 mit scharfer Abgrenzung gegen die
Lungesunde Gesichtsfarbe und den , krummen Gang* von Schiilern in GroBstadten. Vgl. die
gegen adlige Korper-Kultur konzipierte biirgerliche Sprach-Kultur in der Darstellung von
Angelika LINKE, Sprachkultur und Birgertum. Zur Mentalitdtsgeschichte des 19.
Jahrhunderts.

So jedenfalls der Akademiker WILAMOWITZ-MOELLENDORFF, Erinnerungen, ebda.
Zur Ablehnung des Brilletragens im Adel vgl. Dissow, Ubergang, S. 16f; UNRUH,
Erinnerungen, S. 21-23. Hilmar RITTER V. MITTELBERGER, wihrend des Ersten Weltkrieges
und in der Reichswehr ein bedeutender General, wurde aufgrund seiner Brille von
bayerischen Kadettenanstalt abgelehnt. Er legte stattdessen das Abiturientenexamen ab.
MITTELBERGER, Wanderer zwischen den Welten, in: BA-MA, N 40/10, fol. 6. Die bei
Dissow kolportierte Ablehnung v.d. Goltz” durch Wilhelm II., weil dieser eine Brille trug ist
jedoch haltlos. Zwischen beiden verlief ein sehr viel tieferer (und bedeutenderer) Graben als
ihn zwei Biigel ziehen konnen.
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nach langjihriger Ubung ohne totale Verzerrung der Gesichtsziige zu
absolvieren war. Solche rein korperlichen Vorziige brachte der Adel
schon aufgrund seiner Herkunft ins Offizierkorps und mufite sie dort
nicht erst mihsam erlernen. Gleiches galt fiir Geschmack,
Umgangsformen, Bewegungen und Verhaltensweisen, deren Regeln
und Ausrichtungen vor 1914 fast durchweg von adligen Vorstellungen
bestimmt war.'®® In einer Beschreibung der eigenwilligen
Personalpolitik des sehr auf &uBere Formen achtenden Chef des
Generalstabs Alfred v. Schlieffen fafite ein Generalstabsoffizier die
Vorteile der generationenlangen Arbeit am AuBeren in adligen
Familien in diesem Sinne zusammen: ,,Das ist freilich gewil3, dal in
den traditionellen Lebensformen alter Geschlechter die Arbeit von
Generationen steckt. Haltung und Gebirde sind nicht etwas, das sich
jeder ohne weiteres anzueignen imstande ist.«!%

Fest verankert in der adligen Vorstellungswelt war die
Wechselseitigkeit von physischen und psychischen
Qualitatsmerkmalen — in der duBeren Gestalt driickt sich die innere
Haltung aus und umgekehrt, erst im gelungenen Zusammenspiel zeigt
sich die natiirliche Uberlegenheit.'®” So war die &uBere Erscheinung
des Offiziers niemals nur Selbstzweck, sondern korrespondierte mit
einem festen Set von Tugenden und Werthaltungen: Fiirstentreue und
Vaterlandsliebe, Fiihrungsgabe und Willenskraft, Disziplin und
PflichtbewuBtsein, Todesverachtung und Heldenmut, (innere) Haltung
und Ehrenhaftigkeit. Die Figur des Ritters schien am besten geeignet,
die hochst spannungsvolle Einheit dieses Katalogs zu bewahren, die
hofischen und kriegerischen Elemente zu gleichen Teilen in sich zu
vereinen. Je nach Kontext trat der ,,moderne Ritter* als Kriegergestalt

185 Wie emnst solche Fragen genommen wurden, zeigt auch die geradezu hysterische

Reaktion Wilhelms II. auf die Verbreitung des Tango-Tanzens unter Offizieren. Sein
generelles Tango-Verbot wurde in den Offizierskasinos breit diskutiert und verleitete den
sdchsischen Kriegsminister, auf dem Dienstweg um Klarung der bedeutungsvollen Frage zu
bitten, ob auch der One-Step und Two-Step in das Verbot eingeschlossen seien. Bericht des
sdchsischen Militdrbevollméchtigten in Berlin, Generalleutnant Traugott FRHR. LEUCKART
VON WEIBDORF, vom 20.11. 1913, in: SHStA, KA, Nr. 1443. Zu den Reaktionen im
Offizierkorps auf das Verbot moderner Ténze mit mehr Bewegungsfreiheit vgl. RENN,
Untergang, S. 281; ZOBELTITZ, Ich hab’ so gern gelebt, S. 208. Dagegen lese man die
Beschreibungen der historistischen Quadrillen und Cotillons v.a. im Gardekorps bei BULOW,
Zeiten, S. 160; RENN, Untergang, S. 110f.

186 FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen, S. 35.

187 Fir die Einheit der duleren Erscheinung und des inneren Zustandes im 18. Jh. vgl.

REIF, Westfilischer Adel, S. 142f. So erklért sich auch der erleichterte StoBseufzer ,,Lieber
Gott, besser tot als ein Hundsfott!“, den der Vater des Vorzeige-Junkers v. Oldenburg-
Januschau nach dem Tod seines (behinderten) dltesten Sohnes von sich gegeben haben soll.
OLDENBURG-JANUSCHAU, Erinnerungen, S. 30. Vgl. auch die Beschimpfung kérperlich
behinderter Lehrer als ,,Humpelfritze* bei DUNGERN, St. Georg, S. 39.
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oder als Kavalier auf. Noch im Kaiserreich schienen sich beide
Facetten in derselben Person vereinen zu lassen, zumal sich an den
adlig-ménnlichen Ehrbegriff Selbstentwiirfe und Praktiken der
Lebensfiihrung kniipften, die in beiden Sphiren gleichermaB3en
anwendbar waren. Nach 1871 nahmen die hofischen Elemente dieser
Figur stetig zu und prigten einen Stil, der iiber die Offnung des Hofes
unter Wilhelm II., iiber adlig-biirgerliche Kultur- und Kunstzirkel und
iiber das Institut des Reserveoffizierkorps auch seinen Weg ins hohe
Biirgertum fand.

In seinen Erinnerungen an den deutsch-franzdsischen Krieg, den er als
Kommandeur der Gardeartillerie erlebte, berichtet der hochadlige Kraft
Prinz zu Hohenlohe-Ingelfingen {iber den Infanterichauptmann
Hermann v. Chappius vom Regiment der Kaiser Franz Garde-
Grenadiere, dafl dieser unter heftigem Artilleriebeschufl ,,[...] hoch
aufgerichtet mit zierlichen Schritten ging, als ob er bei Hofe vortanze,
auf und ab, man konnte seine Figur ganz genau erkennen, und [...]
seine Leute [ermahnte], recht ruhig liegen zu bleiben, ruhig zu zielen
und zu schieBen.“!® Tatsdchlich machte v. Chappius Doppelkarriere
als Vortinzer am Potsdamer Hofe wie als Offizier in Berlin. Der
preullische Konig als sein oberster Kriegsherr soll ihn im Januar 1864
von der Cour in den Krieg entlassen haben mit den Worten: ,,Mein
lieber Chappius, Sie waren hier stets der Erste auf dem Parkett, Sie
werden auch der Erste in der Schanze sein.“!® Solche anekdotischen
Friedenserzéhlungen vom Krieg fiihren uns direkt ins Zentrum des
aristokratisch-kriegerischen ~ Codes:  Kriegsdienst wurde als
Konigsdienst und somit als Hofdienst verstanden, militérisch-
professionelle und hofische Verhaltensweisen behinderten nicht
einander, sondern wurden als identisch verstanden. Das Erlernen und
Beherrschen des distinkten Codes, aufgrund von Herkunft oder
militirischer Erziehung, galt als unabdingbare Voraussetzung fiir den
Offiziersberuf, beinhaltete er doch all das, was aristokratisches
Offiziertum auszumachen schien: Das derart stilisierte Bild vom
aufrechten Ténzeln inmitten der feindlichen Geschosse und vor den
liegenden Soldaten fiihrte eindrucksvoll sichere Haltung und
Ehrenhaftigkeit, Unerschrockenheit und Willenskraft, Fithrungsstirke
und Superioritdt vor Augen. Dieses Ensemble von Werten machte den
Offizier gleichermaBlen kriegsfahig und hoffdhig und erlaubte ihm,

188 Hohenlohe-Ingelfingen, Leben, S. 316.
189 Hermann v. CHAPPIUS, ,,.Bei Hofe* und ,,im Felde®, S. 16.
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einen besonderen Platz in der Gesellschaft der Frauen wie der Ménner
fiir sich zu reklamieren.

Nach diesem Modell richteten sich sidmtliche Berufs- und
Standespflichten fiir Offiziere, als deren Urformel die ausfiihrliche
Einleitungsordre zur Ehrengerichts-Verordnung vom 2. Mai 1874, die
magna charta der Offiziersgrundsitze, zu lesen ist.!”® Grundlage und
Orientierungspunkt dieser Ordre war der besondere point d‘honneur
des Offiziers, der aus den ,,bewihrten Uberlieferungen ritterlichen
Sinnes im Offizierstande* abgeleitet wurde. Hier wurden allgemeine
Richtlinien fiir das aristokratische Offiziertum formuliert, deren
Auslegung die zahllosen professionellen Deuter innerhalb und
auBBerhalb des Korps tibernahmen. Unter dem Titel ,,Der Offizier. Das
moderne Rittertum® versuchte das Militir-Wochenblatt 1889 ganz im
Sinne der Ordre von 1874 nicht nur eine Definition der vornehmen
Ritterlichkeit, sondern lieferte auch ausfiihrliche Verhaltensrichtlinien
fiir den geselligen Umgang der Offiziere: ,,Nichts steht dem jungen
Offizier schoner an, als ein gewandtes, sittlich hofliches Benehmen
beim Umgange mit dem schénen Geschlechte, dem er in ritterlicher
Verehrung seine Huldigungen darbringt. Die Frauen seien ihm
unantastbare Geschopfe; von den Antastbaren halte er sich scheu
zuriick; [...] Die hiilflose Dame, die seinem Schutze als Ehrenmann
sich anvertraut, sei sicher wie hinter Klostermauern. GleichmiBig
hoflich, zart und aufmerksam sei er gegen die einfache Biirgersfrau
wie gegen die Bliithe der Aristokratie, gegen die alte Matrone wie
gegen die junge sich aufschlieBende Knospe der Madchenwelt. In mehr
als 20 Schlachten und Gefechten habe ich die Erfahrung gemacht, daf3
die flotten Ténzer des Ballsaals auch meist die besten und trefflichsten
Vortidnzer im blutigen Kriegstanze waren.“!'”! Kriegerische Tiichtigkeit
resultierte demnach aus der Kombination von militdrischer Leistung
und vornehmer Geselligkeit, auch gegeniiber dem weiblichen
Geschlecht, das eine war ohne das andere nicht zu denken. In einer
derart aufgebauten aristokratischen Offizierswelt war der Ehrenmann
Beschiitzer und Verehrer der Frau zugleich, der Dienst in Frieden und
Krieg nicht zuletzt ein moderner Minnedienst an der unerreichbaren
Dame. Als innermilitdrisches Gegenstiick dazu bezeichnete der

190 Einleitungsordre zu der Ehrengerichts-Verordnung vom 2. Mai 1874, abgedruckt in:

DEMETER, Offizierkorps, S. 269-272. Daran kniipfte auch Wilhelm II. in seiner
Kabinettsordre aus AnlaB der Ubernahme des Oberbefehls iiber die Armee vom 5. Juli 1888
und in seinem ErlaB {iber die Ergéinzung des Offizierkorps vom 29. Mérz 1890 an. Beide
abgedruckt in: Offiziere im Bild von Dokumenten, S. 195-198.

191 ANONYM, Der Offizier. Das moderne Rittertum, in: Militir-Wochenblatt 74 (1889),
Sp. 1311-1326 und Sp. 1451-1456. Dort auch die folgenden Zitate.
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Entwurf die Kameradschaft unter Offizieren. Wiederum war es die
spezifisch aristokratische Offiziersehre, die den Umgang ,,zwischen
dem Sohn eines Grafen oder Fiirsten und eines Subalternbeamten oder
Kaufmanns [...] zwischen einem Lieutenant von 18 und von 33 Jahren*
regeln und kontrollieren sollte. ,,Von gleichen Pflichten und gleichen
Gesinnungen, auf dem Boden gleicher Ehre und gleicher Erziehung
sind gesellschaftlich Alle gleich.“ Auch nach dem wilhelminisch-
aristokratischen Offiziersentwurf hatte die Kameradschaft die Funktion
des Motors ménnlicher Vergemeinschaftung,'®?> jedoch nur der sozial
akzeptierten Mainner. In strenger Abgrenzung zum Nicht-Offizier
wurde das Binnenverhéltnis der Offiziere als Wechselspiel von Nihe
und Distanz reguliert und ermdglichte Verhaltensweisen, die auBerhalb
der aristokratisch-militérischen Sphére nicht denkbar gewesen wéren.
Uberhaupt hatte der Ritterlichkeitsentwurf v.a. eine abgrenzende,
ausschlieBende Funktion. Wahrend die koniglichen Kabinettsordres in
dieser Beziehung im Ton noch verhdltnisméBig staatsmannisch
gehalten waren und ihre Auslegung anderen iiberliel, wurden die
Praktiker des Offiziersberufs schon deutlicher. Der katholische General
v. Loé, Generaladjutant der drei deutschen Kaiser, formulierte in einem
Gutachten 1iiber die Praxis der Ehrengerichte: ,,Die bevorzugte
gesellschaftliche Stellung des Offizierstandes stiitzt sich nicht auf
Reichtum, sondern auf seine Gesinnung und seine Leistungen. Das
SelbstbewuBtsein eines Offiziers muB sich strduben gegen das Gefiihl,
an einem Wohlleben teil zu nehmen, dessen Reprédsentanten vielfach in
Bezug auf Bildung und Lebensanschauung dem Offizier nicht
ebenbiirtig sind. Die Stirke des Offizierkorps besteht in seiner
homogenen Zusammensetzung und in seiner Exclusivitit. Weder Titel
noch Reichtum verleihen die Anwartschaft, Offizier zu werden,
sondern angeborenes und anerzogenes Pflichtgefiihl, Bildung und Adel
der Gesinnung. gegen Nivellierungssucht und gegen Invasion
fremdartiger ~ Elemente.“!”> Ebenso mobilisierte das Militir-
Wochenblatt,  immerhin  offiziéses =~ Publikationsorgan  der
Militarfilhrung, das Ritterideal ,,gegen die Sentiments der Krdmerldden
und der Fabriken.“!%*

192 Thomas KUHNE, Kameradschaft — ,,das Beste im Leben des Mannes®. Die deutschen

Soldaten des Zweiten Weltkrieges in erfahrungs- und geschlechtergeschichtlicher
Perspektive, in: GG. 22 (1996), S. 504-529.

193 Ansichten des Generals Walter v. LOE iiber Ehrengerichte, 28.11. 1885, in: WHStA,
KA, M 1/3, Bii 642, fol. 4.

ANONYM, Der Offizier. Das moderne Ritterthum, Sp. 1324 und EBDA., Der Offizier
und das dynastische Prinzip Sp. 1452.
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Diese wichtige Funktion des an und fiir sich nicht luxusfeindlichen
Ritterideals, die Reinheit des Krieges gegen die viel beschworenen
materialistischen Einfliisse von auflen zu bewahren, paflite vorziiglich
in den Kargheitskult v.a. der preuBischen Militir-Clans.'”> Selbst jene
Offiziere, die sich als professionellen Kern der preuBlischen Armee
verstanden hielten auch dann an der neofeudalen Représentation fest,
wenn sie mit dem beruflichen Alltag nur noch unter Schwierigkeiten in
Einklang zu bringen waren oder diesen gar behinderten. Der junge
Regimentsadjutant Friedrich v. d. Schulenburg mokierte sich 1893
zwar iiber den ,.geisttotenden Tanzschwindel“!”® am Hof, nutzte aber
diesen zentralen Ort der Geselligkeit fiir Aufendarstellung,
Vergewisserung seiner Zugehorigkeit zur Adelsgesellschaft und fur
das militdrisches Fortkommen. Seine weiteren Karrierestationen nach
der Berufung in den Generalstab 1899 — Militdrattaché in London
(1904), Kommandeur der Garde du Corps (1913), Generalstabschef der
Heeresgruppe Kronprinz (1916) — deuten darauf hin, dafl er hofische
und militdrfachliche Arbeit miihelos zu integrieren, zwischen den
entsprechenden Rollen virtuos zu changieren wullte bzw. sie in dem
skizzierten Ritterideal vereint fand."”” Aber auch zivilere
Adelskarrieren zwischen Hof und Kaserne, wie die der ,,Liebenberger*
Georg v. Hiilsen, zunédchst Gardeoffizier und Militdrattaché an der
preullischen Gesandtschaft in Miinchen, dann Leiter des Hoftheaters in
Wiesbaden, schlieBlich 1903 Intendant des Berliner Hoftheaters, und
Cuno Graf Moltke, der als bekanntermafen vollig unbegabter Offizier
zundchst als Abteilungsleiter in den Generalstab versetzt, dann auf den
Posten des Berliner Stadtkommandanten gehievt wurde und nebenbei
musikalische Stiicke komponierte, waren im Kaiserreich nichts
ungewohnliches.'” Bei all ihren unterschiedlichen Ausprigungen

195 Zum ,,Kult der Kargheit“ in preuBischen Adelsfamilien vgl. MALINOWSKI, Vom Ko6nig

zum Fiihrer, S. 90-103 und speziell zu den militdrischen Entsprechungen FUNCK, Meaning
of Dying, S. 35-40.

Brief von Friedrich GRAF V.D. SCHULENBURG an DIETLOFF GRAF V. ARNIM-
BOITZENBURG vom 12.1. 1893 (Privatbesitz).
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197 Ein noch eindriicklicheres Beispiel liefert der Generalfeldmarschall Colmar FRHR. V.D.

GOLTZ, der sich in der Rolle des eigenwilligen Militdrexperten gefiel. Der unermiidliche
Kiinder des Volkskrieges, vorlaute Kritiker der ,Potsdamer Modefaxen und
Luxusverichter verstand sich auch auf das hofische Zeremoniell. Zur Eroffnung des
Reichtages 1912 trug ,,der Kédmpfer fiir den militarischen Fortschritt (Hermann Teske) den
Reichszepter. Vgl. die Schilderung bei Mathilde GRAFIN v. KELLER, Vierzig Jahre im
Dienst der Kaiserin, S. 282f.

Isabel V. HULL, Kaiser Wilhelm II. und der ,,Liebenberg-Kreis®, in: Méannerliebe im
alten Deutschland. Sozialgeschichtliche Abhandlungen, hg. v. Riidiger Lautmann/Andrea
Taeger, S. 81-117. Uber Moltke, der im Zusammenhang mit dem Eulenburg-Skandal fiel,
witzelte schon die BARONIN SPITZEMBERG, Tagebuch, S. 436: ,,Sehr viel geredet wird iiber

198



97

hatten die ,Liebenberger Tafelrunde*,'”® die Minnergesellschaft auf
Nordlandfahrt,?® die zahllosen adlig-biirgerlichen Kulturzirkel?*! drei
Dinge gemeinsam, die sich auch in den oben beschriebenen
Militdrkreisen nachweisen lassen: Erstens folgten sie einem
asthetisierten ritterlichen Lebensstil, der dem verhaften gleichformigen
Materialismus der Massengesellschaft die Freiheit des aristokratisch-
ménnlichen Individuums entgegenstellte;**> zweitens verbanden sie
diesen reaktioniren Asthetizismus mit der unbeirrbaren politischen
Uberzeugung von der eigenen Hoherwertigkeit und Auserwihltheit, so
gezdhmt und kultiviert sie auch daher kam; und schlieflich drittens
waren sie ausnahmslos von dem Glauben an die Reinheit des Krieges
beseelt, nur daB sich dieser Krieg ganz in aristokratischen Formen
abzuspielen hatte.

Wenn im Folgenden Formelemente des ,aristokratischen Krieges*
beschrieben und analysiert werden, dann sei an dieser Stelle noch
einmal der Hinweis erlaubt, dal Kriege in der Realitit auch im 19.
Jahrhundert anders abliefen. Durchaus vorstellbar ist, dafl die
Kriegsanekdoten tatsdchlich einen realgeschichtlichen Hintergrund
haben, den Charakter des modernen Krieges représentieren sie nicht.
Im Grund wurde nach diesen Vorstellungen der Krieg wie ein
vergroBertes Duell gedacht. In hoch formalisierten Abldufen treffen
geschlossene Truppenkorper aufeinander, die in offener Feldschlacht

die Einberufung Kuno Moltkes zum Kaiser, seine Ernennung zum General und besonders
iiber die zum Chef der 2. (historischen) Abteilung des groen Generalstabes [...] wihrend
der natiirlich zu solchem Posten ganz unfihige ,Tiitii” das hohe Gehalt bezieht und seinem
Herrn ,klavicymbelt’! Der Berliner oder besser der Armeewitz sagt, er sei berufen, um die
neu zu schaffende musikalische Abteilung des groflen Generalstabes zu griinden und spéter
als deren Chef das européische Konzert zu dirigieren!*

Beste Darstellung und Deutung: HULL, Wilhelm II., S. 81-117. AuBlerdem: DIES., The
Entourage of Kaiser Wilhelm II. 1888-1918 u. John C.G. ROHL, Graf Philipp zu Eulenburg
— des Kaisers bester Freund, in: ders. (Hg.), Kaiser, Hof und Staat. Wilhelm II. und die
deutsche Politik, S. 35-77.

Birgit MARSCHALL, Reisen und Regieren. Die Nordlandfahrten Kaiser Wilhelms II.,
Hamburg/Bremerhaven 1991.
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201 Als Beispiele seien hier nur genannt der Zirkel um den Gardekavalleristen Bernhard

v.d. Marwitz, den ,méirkischen Rilke* (Walter Gorlitz), und Gotz v. Seckendorff, dessen
»grole Hoflichkeit gepaart mit kithler Zuriickhaltung™ auch Wilhelm IL. schitzte, zu dem
auch u.a. der Landesdirektor der Kurmark Joachim v. Winterfeldt, Rainer Maria Rilke, Paul
Claudel zéhlten. Vgl. BLHA Potsdam, Rep. 37 (Gut Friedersdorf), Nr. 781: Briefwechsel
zwischen Gotz V. SECKENDORFF und Bernhard v.D. MARWITZ. Auflerdem der berithmte
Weimarer Kreis um den begeisterten Garde-Ulanen und Milliondrssohn Harry GRAF
KESSLER und Helene V. NOSTITZ, in dem die europdische Kulturelite der Vorkriegszeit
(Hauptmann, Hofmannsthal, Maillol, Rilke, Sert, Strauss van de Velde usw.) verkehrte. Vgl.
Nostitz, Europa.

202 Vgl. Georg SIMMEL, Exkurs iiber den Adel, in: ders., Soziologie, Leipzig 1908, S.

732-746.
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und prinzipiell chancengleich Mann gegen Mann zum Kampf antreten.
Wie im Frieden zeichnet sich der Ritter auch hierbei durch
Bewegungs- und Affektkontrolle, durch die perfekte Beherrschung von
Korper und Geist aus. Wie der vor seinen Soldaten tinzelnde Offizier
auch im Moment der Gefahr nicht die Haltung verliert, so reiten
Regimentskommandeure mit ,.hocherhobenem Sébel in den Feind
hinein, blicken Gardesoldaten ,,jedem Franzosen keck ins Angesicht®
und sorgen sich selbst sterbende Offiziere v.a. um ein wiirdevolles
Aussehen.?® Auch im Kampf bleibt der Offizier ritterlich: Ohne
Heimtiicke, aber durchaus listig, geht er frontal auf den Gegner zu, um
ithn nach gegenseitiger Ehrbezeugung gemédl den Regeln der
»archaisch-adligen  Direktdurchbohrung®  in  fairer  Weise
niederzustrecken, d.h. zundchst auszuschalten und nétigenfalls zu
toten.?** Dieses Muster von Kampfweisen lieB sich am ehesten in der
ritterlichsten aller Waffen, der Kavallerie, verwirklichen, da sie zum
einen mit Sdbel und Lanze iiber die noétigen Waffen der
Direktdurchbohrung verfiigte und zum anderen bei der Attacke nicht
mehr als geschlossene Gruppe an den Feind ritt, sondern als Summe
von unabhidngig agierenden Einzelkimpfern. Nur mit dieser
Kampfform lieBen sich Rittertugenden, wie Tapferkeit und Heldentum,
noch real umsetzen, wiahrend das entpersonalisierte infanteristische
oder gar artilleristische Gefecht v.a. derartige Gruppeneigenschaften
stiitzte. Vor und nach dem Kampf wird der Gegner nicht als Feind,
sondern als gleichwertiger Gegeniiber wahrgenommen. Die Bonner
Saxoborussen  verabschieden = 1866  freundschaftlich  einen
Osterreichischen Husaren aus ihren Reihen, den sie spéter im Gefecht
niederstrecken sollten, Gefangene werden wie Ehrenménner behandelt
und erhalten gegen Ehrenwort ihren Sébel zuriick und nach der
Schlacht versorgt man die Verwundeten und ehrt die Toten gleich

203 HOHENLOHE-INGELFINGEN, Leben, S. 342f. (Le Bourget 1870/71); EINEM,

Erinnerungen, S. 16f. (St. Quentin 1870/71); CHAPPIUS, Bei Hofe, 34-36 (Diippeler
Schanzen 1864). Vgl. BULOW, Denkwiirdigkeiten, Bd. 4, S. 145f. und STRACHWITZ,
Priester, S. 130f. Bei Hohenlohe-Ingelfingen, Kommandeur der preufiischen Garde-
Artillerie, werden solche chevalresken Eigenschaften interessanterweise auf seine moderne,
eigentlich unritterliche Waffe tbertragen — selbstverstindlich vermittelt durch adlige
Offiziere.

So Peter SLOTERDIK, Luftbeben. An den Quellen des Terrors, S. 12 in
Unterscheidung von den indirekten Totungsvarianten, die als ,biirgerlich” charakterisiert
werden. Die o.g. Autobiographien sind voll von Kampfbeschreibungen, in denen das
frontale Aufeinanderprallen der Gegner im Mittelpunkt steht. Ehrbezeugungen gegnerischer
Offiziere vor dem Kampf erinnert EINEM, Erinnerungen, S. 12 fiir den deutsch-fanzésischen
Krieg 1870/71 und fiir die Anfangsphase des Ersten Weltkriegs.
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welcher  Partei  sie  angehoren?”®  Zuletzt  beinhaltet  das
Ritterlichkeitsideal auch ein Schonungsgebot gegeniiber dem besiegten
oder wehrlosen Gegner, denn das Ziel des Kampfes ist weniger
Vernichtung, sondern vielmehr Ausschaltung. Auch fiir dieses Ideal
liefern die Autobiographien Beispiele aus der kriegerischen Praxis im
19. und 20. Jahrhundert.?®® Der Regelfall in den modernen,
ideologisierten Kriegen des 19. und 20. Jahrhunderts war dies jedoch
nicht. Wehrlosigkeit oder Zivilistenstatus schiitzten vor der Toétung
nicht. In den Adels-Autobiographien wird auch die Durchbrechung der
Grenzen des ritterlichen Krieges, zum Teil in nostalgischer Erinnerung,
thematisiert. Allerdings handelt es sich bei den unritterlich Fiisilierten
durchweg um ,Irregulidre”“ — Franctireurs, Banden, Flintenweiber,
Partisanen — die den ihnen zugewiesenen Platz verlassen haben, nicht
unter das Gebot der Ritterlichkeit fallen und unbedingte Hérte
verdienen.?"’

In John Keegans kulturanthropologischer Studie wird eine Form des
Krieges bei ,,primitiven Volkern® beschrieben, die von abgestuft harten
und stilisierten Kémpfen geprdgt ist. In mehr oder minder
symbolischen Schlachten schlagen sich die Krieger nach festen

205 LERCHENFELD, Denkwiirdigkeiten, S. 26; EINEM, Erinnerungen, S. 12; HINDENBURG,

Leben, S. 332; DEIMLING, Zeit, S. 182; OLDENBURG-JANUSCHAU, Erinnerungen, S. 129;
SACHSEN, Lebensweg, S. 75; GERSDORFF, Untergang, S. 76f. verlegen solche Szenen sogar
in den Ersten bzw. Zweiten Weltkrieg. Vgl. auch WILAMOWITZ-MOELLENDOREF,
Erinnerungen, S. 113f. und v.a. WILMOWSKY, Riickblickend, S. 36f., wo die Geschichte
kolportiert wird, der spitere Kommandeur des Gardekorps Moritz v. Bissing sei 1866 bei
der Bergung eines Verwundeten beschossen worden. Auf seinen Appell an die Offiziersehre,
stellten die (aus einem Versteck) schieBenden Osterreicher das Feuer ein.

206 DUNGERN, St. Georg, S. 99-101 am Beispiel von in einem See badender russischer

Soldaten, die gemdlB Auftrag hitten vernichtet werden miissen; OLDENBURG-JANUSCHAU,
Erinnerungen, S. 142f; GERSDORFF, Untergang, S. 76f. kolportiert serienweise
Befehlsverweigerungen v.a. adliger Offiziere gegeniiber ,,NS-Offizieren“ im Zweiten
Weltkrieg. Siche auch die Hinweise unter FN 88.

207 Im Zusammenhang mit der Historisierung der Wehrmachtsverbrechen hat die

historische Forschung begonnen, éltere Formen und Erfahrungen von Gewaltanwendung
gegen Nicht-Kombattanten zu untersuchen. Immer noch wertvoll ist Walter LACQUEUR,
Guerilla. A Historical and Critical Study; Frank KUHLICH, Die deutschen Soldaten im Krieg
1870/71 mit allerdings nur knappen Auskiinften zu den Offizieren; voluminds und
erschopfend John HORNE/Alan KRAMER, German Atrocities, 1914: A History of Denial; als
anregende Einfiihrung in die Logik der Partisanenbekdmpfung im Zweiten Weltkrieg
Hannes HEER, Die Logik des Vernichtungskrieges. Wehrmacht und Partisanenkampf, in:
ders./Klaus Naumann (Hg.), Vernichtungskrieg. Verbrechen der Wehrmacht, S. 104-138.
Zum Topos ,Flintenweiber vgl. THEWELEIT, Ménnerphantasien, Bd. 1, S. 78-92. Aus der
Adelsperspektive EINEM, Erinnerungen, S. 13f. (1870/71, apologetisch); GOBLER,
Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1, fol. 53. (1914/18, kiihl); LOSBERG, Tatigkeit, S.
19 (1914/18, professionell) und die wiitenden, teils die Grenzen zur Pornographie
iberschreitenden Auslassungen gegeniiber kimpfenden Frauen in Krieg und Revolution bei
SACHSEN, Lebensweg, S. 126, KILLINGER, Ernstes und Heiteres, S. 13; RHEINBABEN,
Kaiser, S. 164.
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Ritualen und Konventionen, nicht um Grausamkeiten zu verhindern,
sondern um der Gefahr der gegenseitigen Ausléschung zu begegnen.
,Das kostet zwar einigen das Leben, 1463t aber die Mehrheit am Leben,
und sei es auch nur, damit sie spiter wieder kimpfen konnen.“?%® Auch
erinnert die stindig neu formulierte sehnsiichtige Erwartung des
Krieges in Kontrast zur génzlich unheroischen Friedenszeit an die
Suggestion Joseph Schumpeters, daB3 die Aristokraten am Hofe in
Versailles Beschiftigung brauchten, um der géhnenden Langeweile des
Zeremoniells zu entgehen, und diese in Form von kleinen begrenzten
Kriegen vom absoluten Monarchen erhielten.?”” Weder Keegans noch
Schumpeters auf andere historische und kulturelle Kontexte bezogenen
Erklarungsversuche besitzen fiir die Kriegsvorstellungen des Adels im
19. Jahrhundert analytische Kraft. Doch verweisen sie auf einen
aristokratischen Grundgedanken, der zumindest die Bilder vom
ritterlichen Krieg noch prégte als dieser in Form und Intensitit sich
schon lidngst gewandelt hatte. Auch deshalb konnte der Krieg eine so
prominente Position im adligen Wertegefiige einnehmen, weil er als
begrenztes und leidenschaftslos  gefiihrtes  Spiel  zwischen
regelkundigen Satisfaktionsfahigen gedacht wurde, die v.a. wuBten,
wann ein Ende zu setzen war.

Das Image vom ,modernen Ritter, der mit dem beutelustigen
Raubritter nur noch wenig mehr zu tun hatte, versorgte den
Offizierberuf mit geradezu balladesker Poesie und hob ihn weit iiber
das bloB Handwerkliche, iiber die reine Profession hinaus.?!® Adlige
Offiziere konnten mit dieser Deutung des Offiziersdienstes nicht nur
ihren eigenen Traditionen folgen, sondern erhielten auch die Rolle des
vorbildhaften und herrschenden Typus auch von auflen zugewiesen.
Der ,,moderne Ritter schlie3lich war vor 1914 mehr als nur ein hochst
erfolgreiches Offiziersideal, er war auch ein Adelsideal mit
hegemonialer Wirkungskraft. Das fortwéhrende Reden {iiber den
Hritterlichen Krieg” v.a. in Friedenszeiten diente nicht zuletzt der
Rechtfertigung des Krieges und des kriegerischen Berufs iiberhaupt,
der ja im Adel generell als eine selbstverstindliche, ,natiirliche*
Erscheinung gewertet wurde.?'' Gefiihrt nach den Regeln der

208 KEEGAN, Kultur, S. 140-179, hier: S. 155.

209 Joseph SCHUMPETER, Zur Soziologie der Imperialismen, in: Aufsitze zur Soziologie,

S. 72-146.

Vgl. Ulrich KAYSER-EICHBERG, Geist und Ungeist des Militérs. Versuch iiber ein
MiBverstiandnis, S. 73f.

Fir eine hellsichtige Bewertung am Ende des 20. Jahrhunderts: ARNIM, Brandenburg,
S. 193.
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ritterlichen Kunst, iiberwogen in der Wertung des Adels die
charakterbildenden Flemente des Krieges den von ihm verbreiteten
Schrecken bei weitem. Indem der Militirberuf von derartiger Gloriole
umkrinzt wurde, gab es fiir Angehorige der zahlreichen militdrnahen
Adelsfamilien letztlich {iberhaupt keine Veranlassung, andere
Berufsfelder zu erschlielen.

4.3.) Die ,,preullische Freiheit”. Herrschen im Frieden und Fiihren im
Krieg

»Feldherrnkunst ist nicht zu lernen, sie ist angeboren®, doziert General
Friedrich v.d. Schulenburg in seinen Erinnerungen an den Weltkrieg.?!?
Damit formulierte er einen Kernpunkt des adligen Verstdndnisses von
,hatiirlicher  Herrschaft® Diese verlangt FEigenschaften und
Féhigkeiten, die iiber Generationen hinweg ausgeformt werden und
nicht ohne weiteres mittels einer Berufsausbildung angeeignet werden
konnen. Alle Analysen des adligen Herrschaftsbegriffes gehen zurecht
vom Landbesitz, von der Herrschaft {iber Land und Leute aus. Selbst
wenn die Offiziere, deren Herrschafts- und Fiihrungsvorstellungen hier
untersucht werden, kein Land besaflen und auch immer weniger iiber
direkte Beziehungen zur lindlichen Gesellschaft verfiigten, blieben sie
doch Vorstellungen verhaftet, die aus der adligen Beherrschung des
Landes stammten. Hier lagen der logische Ort des adligen
Herrschaftsmodells, die  traditionellen =~ Grundlagen  adliger
Lebenswelten und des adligen Habitus.?!?

Die deutsche Adelsgesellschaft dachte sich bis ins 20. Jahrhundert
hinein als Herrschaftsstand, als das Glied der Gesellschaft, das
aufgrund seiner Bestimmung, seiner Traditionen, aber auch seiner
Leistungen iiber eine besondere Befihigung zum Herrschen verfiigte

212 SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol. 17. Diese (Selbst-) Einschétzung

adliger Autoren ist geradezu zeitlos und vor 1914/18 allgegenwértig. Vgl. ANONYM,
Schwert und Pflug, in: DAB 8 (1890), S. 383f., 402-404, 419-421; Ernst V. WOLZOGEN,
Linksum, S. 20 (1895); Emst GRAF zU REVENTLOW, Unser Offizierersatz, in: Ueberall.
Zeitschrift fiir Heereskunde 6 (1903/1904), S. 312, wo mit der Begriindung der
Familienvererbung von Sinn fiir militdrische Unterordnung und von Fahigkeit, schon in
jungen Jahren fithren zu konnen, die starke Adelspriasenz im Offizierkorps verteidigt wird.

Generell BERDAHL, Paternalismus, S. 123-145 wund Panajotis KONDYLIS,
Konservativismus. Geschichtlicher Gehalt und Untergang, v.a. S. 80-90. Autobiographische
Illustrationen bei ARNIM, Brandenburg, S. 96, BISMARCK, Aufbruch, S. 61, BRAUN,
OstpreuBen, S. 30, 295; Dissow, Ubergang, S. 179; DOHNA, Erinnerungen, S. 156;
GERLACH, Links, S. 169; KROCKOW, Reise, S. 135; MALTZAHN, Trommel, S. 32; PUTLITZ,
Unterwegs, S. 23, 54; WINTERFELD, Jahreszeiten, S. 13f.; ZOBELTITZ, Knodelldndchen, S.
16f. Dal} dies auch umgekehrt gelten konnte, legt eine Bemerkung bei OLDENBURG-
JANUSCHAU, Erinnerungen, S. 44 nahe. Dieser meinte als Offizier gelernt zu haben, was
Gerechtigkeit ausmache, indem er nach Ubernahme seines Gutes ,,mit der Faust Ordnung
und Gehorsam® erzwang.
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und uneingeschrinkte Bevorzugung verdiente. Trotz der im 19.
Jahrhundert zunehmenden inneren Differenzierung des Adels in
Deutschland waren dessen Selbstverstindnis und Weltsicht zutiefst
geprigt von der jahrhundertealten ,Herrschaft tiber Land und Leute*.
Insbesondere der preuBlische Landadel hielt auch im ,biirgerlichen
Zeitalter® vergleichsweise unbeirrt an einem ,Herrenstandpunkt® fest,
der vom gelehrten Biirgertum schon seit dem spiten 18. Jahrhundert
als unzeitgemiB kritisiert worden war.?'* Adlige Herrschaft bezeichnet
hier einen dem biirokratisch-funktionalen Herrschaftskonzept
zuwiderlaufenden Typus in zwei unterschiedlichen, in sich stabilen
Auspriagungen: erstens die Herrschaft iiber Personen innerhalb eines
personlichen Herrschaftsbereiches, aus eigenem personlichen Recht
sowie die Herrschaft kraft eines Amtes, das vom Regenten geschaffen
und dem Adligen aufgrund einer engen personlichen Beziehung
bereitgestellt wird. Zweitens die Auffassung von Herrschaft als
Verpflichtung, als  personlich  begriindeter,  treuer  und
verantwortungsvoller Dienst gegeniiber den anvertrauten Personen
bzw. dem {ibergeordneten Souveran.

Der Adel auf dem Gebiet des Deutschen Reiches hatte, mit starken
regionalen Unterschieden, seit den Umbriichen in der Folge der
Franzdsischen Revolution sukzessive seine Herrschaftsvorrechte teilen
und sein spezifisches Konzept direkter und personaler Herrschaft
modifizieren, in einigen Teilbereichen sogar aufgeben miissen. Im
Ubergang vom Herrschaftsstand zur regionalen Elite blieb jedoch der
Anspruch, aufgrund natiirlicher Befdhigung und Bestimmung ,,zum
Herrschen geboren zu sein“ in seinem Kern ungebrochen bestehen.
Dem Druck sich in biirokratisch-funktionale Strukturen bspw. in der
Verwaltung oder im Militdr eingliedern und einer marktbezogenen
Bewirtschaftung des Bodens folgen zu miissen, setzte der Adel ein aus
den spezifischen Herrschaftstraditionen gespeistes Herrschafts- und
Fiihrungskonzept mit eigenen symbolischen Ausdrucksformen
entgegen.’®

Aus der Perspektive ,,von oben* gesehen, basiert das Zusammenleben
von adliger Gutsbesitzerfamilie und léndlicher Gesellschaft auf einem
,uralten, iber  Jahrhunderte gewachsenen  gegenseitigen

214 Vgl. Dieter LANGEWIESCHE, Biirgerliche Adelskritik zwischen Aufkliarung und

Reichsgriindung in Enzyklopéddien und Lexika, in: Elisabeth Fehrenbach (Hg.), Adel und
Biirgertum in Deutschland 1770-1848, S. 11-28.

ARNIM, Brandenburg, S. 107f.; FINCKENSTEIN, Storche, S. 17; GERLACH, Links, 42f.;
LEHNDORFF, Menschen, S. 20; LOWENSTEIN, Abenteurer, S. 15; PUTLITZ, Unterwegs, S. 9;
WINTERFELD, Jahreszeiten, S. 13f. Fir eine Fiille weiterer Nachweise siche
FUNCK/MALINOWSKI, Geschichte von oben, S. 253-266.
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Vertrauensverhiltnis“. Betont wird die lebensweltliche Néhe zur
landlichen Bevolkerung, das ,Mitleben mit der Landbevolkerung® bis
hin zur Beschworung der ,,groBen Familie auf dem Gut* oder gar einer
landlichen ,,Schicksalsgemeinschaft*: ,,Hoch und niedrig, besonders
Gutsherr und Bauern gehorten zusammen.* Der Berufsoffizier Rudolf
v. Oppen erinnert sich an ein ,,warmherziges, patriarchalisches
Verhiltnis zu den Gutsleuten. Der nachfolgende Satz 146t die Chemie
dieses ,,schonen Zusammenlebens® erahnen: ,,Wie liebten wir die alten
Mamsells, die Diener, Kutscher und Forster auf den verschiedenen
Giitern, und wie verwdhnten diese uns!* Landgesellschaft wird stets
als ein gewachsenes, organisches Gefiige verstanden, als eine durch
wechselnde und gegenseitige Abhéngigkeiten historisch begriindete
Kultur- und Wertegemeinschaft, die vom BewuBtsein des
,Aufeinander-Angewiesenseins‘ geprigt ist, aber auch als eine
natiirliche Ordnung, die auf Ungleichheit basiert und in der jeder weil3,
,,wo unten und wo oben ist.“?!®

Auch wenn die beschriebene physische Nihe, der geteilte Lebens- und
Arbeitsraum, bereits flir das 19. Jahrhundert weitgehend nicht mehr
den Realititen entsprach, verweist die Stilisierung auf einen
fundamentalen Unterschied zu (groB3-)biirgerlich-stiadtischen, vom
Industrieproletariat und den biirgerlichen Unterschichten sorgsam
getrennten, Wohnformen. Hinzu kommt die ausfiihrlich beschriebene
menschlich-soziale Ndhe zur Landbevélkerung, ,,denn der Besitz
verpflichtet, und ein Herrentum ohne die tétige Fiirsorge fiir die ihm
anvertrauten Menschen ist keines.“?!” Ob die Einrichtung von Kinder-,
Alters- oder Siechenheime durch den Gutsbesitzer, arztliche
Betreuung, ,Missionierung‘ oder Kinder- und Schulerziehung durch
die Gutsbesitzerfrau oder sogar die finanzielle Unterstiitzung von in
Not geratenen Landarbeitern durch Gutsbesitzerkinder: die
Gutsherrenfamilie ist in vielfiltiger Weise der Herrschaft sozial
verpflichtet und fir alles verantwortlich, was sich im
Herrschaftsbereich ereignet.?'’® Zahlreiche Schilderungen entwerfen

216 DOHNA, Erinnerungen, S. 179; SALBURG, Erinnerungen, S. 15; vgl. auch

WINTERFELD, S.19 u. 348, OLDENBURG-JANUSCHAU, S. 42; TSCHIRSCHKY, Erinnerungen,
S. 43f.; DONHOFF, Kindheit, S. 72; BRAUN, Ostpreufien, S. 30 u. 209; LILIENCRON, Krieg, S.
197, LOLHOFFEL, Landleben, S. 151f; BISMARCK, Erinnerungen, S. 33; DONHOFF,
Kindheit, S. 132; OPPEN, Leseskizzen, S. 162.

217 KROCKOW, Reise, S. 159; Dissow, Ubergang, S. 179.

218 BISMARCK, Aufbruch, S. 61; COUDENHOVE, Idee, S. 36; DONHOFF Kindheit, S. 60,
158.; DOHNA, Erinnerungen, S. 179f; Dissow, Ubergang, S. 179; FINCKENSTEIN, Stérche,
S. 15f; HADELN, Sonne, S. 44, 67, 124; CECILIE V. PREUBEN, Erinnerungen, S. 85;
KROCKOW, Reise, S. 145, 159; LOLHOFFEL, Landleben, S. 95; MALTZAN, Trommel, S. 32-
34.; OERTZEN, Leben, S. 8f., 24-27; PAPEN, Wahrheit, S. 149; PUTLITZ, Unterwegs, S. 93f.;
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das Bild eines adelsspezifischen Verhiltnisses zum Eigentum, die
Ludwig v. Gerlach Mitte des 19. Jahrhunderts in eine priagnante
Formel gefafit hatte: ,,Nur in der Verbindung mit den darauf haftenden
Pflichten ist Eigentum heilig, als bloes Mittel des Genusses ist es
nicht heilig, sondern schmutzig. Gegen Eigentum ohne Pflichten hat
der Kommunismus recht!*?!

Dieses Verstindnis von Herrschaft als Dienst zementiert allerdings
auch die bestehenden Herrschaftsverhiltnisse, denn es ist die
Gutsbesitzerfamilie, die Empfinger und Umfang der ,sozialen
Wohltaten® bestimmt. Der einzelne hat keinen gesetzlichen Anspruch
auf Versorgung und Fiirsorge, sondern empfiangt die Leistungen aus
einer personlichen Beziehung heraus als Gabe des Gutsherrn, der —
noblesse oblige — ausschlieflich seinem adligen Herrentum verpflichtet
ist. Dies duBert sich auch in der Ablehnung einer unabhingigen
Rechtsprechung, denn Streitigkeiten zwischen Ungleichen konnen
nicht nach dem BGB, sondern nur mit ,MaBinahmen aus dem
,Gesichtskreis der Leute® geregelt werden. Mit Landarbeitern
verhandelt man nicht, sondern man zwingt sie, Leistungen als Gabe
anzunchmen. Bei einem Landarbeiterstreik in den 1920er Jahren
zwingt Ewald v. Kleist-Schmenzin als Verhandlungsfiihrer der
pommerschen Gutsbesitzer die Streikenden zur Aufgabe, indem er die
Ernte auf den Feldern verrotten 14Bt, bis die Arbeiter gebrochenen
Willens an die Arbeit zurlickkehren. Erst nachdem die
Herrschaftsverhiltnisse auf diese Weise klargestellt sind, billigt er die
LohnerhShungen — als gewidhrte Gabe, nicht als erfiillte Forderung:
»von da ab wuflite jeder in Hinterpommern: Wer es mit Ewald von
Kleist zu tun hat, hat mit einem Herrn zu tun, nicht mit jemandem, der
groBe Worte macht und mit Konzessionen endet.«**

Herrschaft ist Auftrag, Dienst gegeniiber der Landbevolkerung, die
geradezu verlangt, beherrscht zu werden; zu starkes Entgegenkommen
oder gar Ansitze von Demokratisierung wiirden als Schwiche
ausgelegt, das Herrschaftsprinzip an sich in Frage gestellt werden. So
kommen siindige Arbeiter freiwillig zu ihrem Gutsherrn, der wie ein
,homerischer Konig lebt‘, um sich dort ,Backpfeifen‘ abzuholen, durch
die wieder ,alles in Ordnung‘ gebracht wird. Auf Oldenburg-

SALM, Leben, 41f.; SCHULENBURG, Ich hab’s gewagt, S. 53; TSCHIRSCHKY, Erinnerungen,
S. 44f.; WINTERFELD, Jahreszeiten, S. 97f, 167.

Ludwig V. GERLACH, 1848 in einer Parlamentsrede. Hier nach: Brandenburgisches
Landeshauptarchiv Potsdam, Rep. 37 Friedersdorf, Nr. 729 (Kurier. Mitteilungsblatt des
Vereins der ehemaligen Zoglinge der Ritterakademie zu Brandenburg an der Havel, Nr. 69,
1.2.1858).

OLDENBURG-JANUSCHAU, Erinnerungen, S. 44; SCHLABRENDORFF,Begegnungen 107.
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Januschaus Frage, ,wessen Karl® er sei, antwortet ein Schathirte zum
Erstaunen eines Berliner Gastes, ,,dem gnadigen Herrn sein Karl* und
sogar die von einem bayerischen Grafen als ausgesprochen
selbstbewulBt dargestellten siiddeutschen Bauern fiigen sich nach
Aufthebung der Grundherrschaft 1848 aus eigenem Willen dem
iiberlieferten Herrschaftsanspruch des adligen Gutsbesitzers: ,,‘Ja,
wenn Sie nicht mehr Graf sind, wer wird dann der Graf?® Und als die
viterliche Antwort lautete: ,Niemand‘, da schiittelten die Leute
ungldubig die Kdpfe, und ein alter Bauer meinte: ,Das glauben wir
nicht, denn es hat immer einen Grafen gegeben!*“?*!

Zu den adligen Herrschaftsmustern gehort auch die Stilisierung der
eigenen Wildheit bzw. des Aufbegehrens gegen Autorititen als
Vorstufe eines ,,freien Herrentums®. Kronprinz Wilhelm, der eine
Weisung seines Vaters miBachtet und sich gegen dessen Willen als
Rennreiter betdtigt, erntet dafiir letztlich das Verstindnis seines
kaiserlichen Vaters Wilhelm II. Ebenso ergeht es dem Sohn eines
altadligen Medizinprofessors, der sich vor dem Direktor seines
Internats kiihn aufbaut und sich weigert, den ihm gebotenen ,Saufraf}
weiterhin zu essen — auch hier wird die selbstbewuf3te Haltung vom
Vater anerkannt.””? Im Umgang mit Dienern, Zofen, spiter aber auch
mit Vorgesetzten wird eine herrschaftliche Haltung eingetibt, die spéter
im Extremfall auch selbstbewuBtes Auftreten gegen Konige und Kaiser
bzw. die ZielschieBen auf Hitler-Portréts ermoglicht. Die Grabinschrift
fiir Johann Friedrich Adolf v. d. Marwitz ,,Wihlte Ungnade, wo
Gehorsam nicht Ehre brachte, auf die sich nahezu sdmtliche Autoren
berufen, gehort zu den bekanntesten Stilisierungen dieser Haltung. Die
autobiographischen Anekdoten spiegeln moglicherweise ein wichtiges
Element von Adeligkeit, denn die hier stilisierte Wildheit meint
Unbeugsamkeit, die sich im Extremfall auch vor den hdchsten
Autoritdten nicht beugt.’>® Die Anekdote iiber den Adligen, den Kaiser
Barbarossa zum Tode verurteilt und der ,,diesen im Zorn dariiber beim
Bart packte und so lange mit dem Kopf auf den Tisch stieB3, bis er ihn

221 FINCKENSTEIN, Storche, S. 15f.; COUDENHOVE, Idee, S. 36; KROCKOW, Reise, S. 160;
LEHNDORFF, Menschen, S. 175f. u. 274; LERCHENFELD, Denkwiirdigkeiten, S. 6f.

222 Klaus W. JONAS, Der Kronprinz Wilhelm, S. 43; OETTINGEN, Abenteuer, S. 60-62.

223

Anekdoten iber selbstbewulltes Auftreten gegeniiber Monarchen: HADELN, 16f.;
MALTZAN, Trommel, S. 30f; GERLACH, Links, S. 28; SCHAUMBURG, Krone, 30f;
SCHLABRENDORFF, Begegnungen, S. 22; LANCKEN-WAKENITZ, Dienstjahre. S. 24. Vgl.
auch OPPEN, Leseskizzen, S. 63. Die Anekdote iiber das Hitler-Zielschieflen taucht in
verschiedenen Varianten (und mit unterschiedlichen Schiitzen an diversen Orten und
Zeitpunkten) auf: vgl. MALTZAN, Trommel, S. 108; GERSDORFF, S. 62; DONHOFF, Ehre, S.
72.
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begnadigte*,”** findet sich in autobiographischen Texten in unzéihligen
Variationen wieder. So charakterisiert etwa die Schilderung zweier
Grafenkinder, die nur zufillig von ihrem Vater gehindert werden, ihre
verhaflte, bereits gefesselte franzosische Gouvernante zu verbrennen,
zwar eher ihre exaltierte Autorin, kann aber durchaus als Hohepunkt
der zahlreichen Stilisierungen der eigenen ungebeugten Personlichkeit,
die sich bei ménnlichen und weiblichen Autoren finden.

Der ,charakter‘bildende Wert der eigenen Wildheit erlaubt dem
etablierten Angehdrigen der Adelsgesellschaft, als Original aus der
Gruppe herauszutreten wund sich iiber Verhaltensrichtlinien
hinwegzusetzen. Der knorrige Witz und die Kraftausdriicke weisen
bspw. Elard v. Oldenburg Januschau, der immer wieder als ,typischer*
Vertreter des preuBischen Adels genannt und zitiert wird, eher als
einen Exzentriker denn als einen typischen Adligen aus. Im Falle
angesehener Standesgenossen, deren Zugehorigkeit zum Kern der
Adelskultur auBer Frage steht, wird die MiBBachtung der Konventionen
amiisiert zur Kenntnis genommen, wihrend man bei biirgerlichen
Outsidern das gleiche Vergehen kritisch vermerkt und ahndet. Ein Graf
Schulenburg darf die strengen Gebote im ,etikettebeladenen
ERzimmer* tbertreten, weil er, der ,Pasewalker Reiter‘, dabei ,forsch,
selbstsicher und witzig® auftritt.’?> Die zahlreichen stilistischen und
asthetischen faux-pas Wilhelms II. rufen zwar weit verbreitetes
Nasenriimpfen hervor, ziehen vor 1918 jedoch kaum 6ffentliche Kritik
nach sich.

Das skizzierte adlige Verstindnis von Herrschaft lieB sich in einer
Institution des Anstaltsstaates wie dem Militdr in seiner reinen
Ausprigung natiirlich nicht realisieren, sondern mufite nach
institutionellen und fachmilitidrischen Riicksichten —modifiziert
werden.””® Dennoch sind auch fiir den engeren militdrischen Bereich
analoge Herrschaftsvorstellungen in den Autobiographien auffindbar.

224 Erwein FRHR. V. ARETIN, Vom Adel in Bayern, in: Siiddeutsche Monatshefte (5) 1926,

385-391, zit. 388.

225 ARNIM, Brandenburg, S. 70 u. 108f.

226 Die von BUSCH, Militarsystem und Sozialleben in Anschluf3 an KEHR formulierte und

von WEHLER, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 4, S. 1123f. ins 19. Jahrhundert
iibertragene vertretene These von der Einheit des Gutsbesitzers und Regimentskommandeurs
einerseits, des Landarbeiters und Rekruten andererseits ist, wie bereits angemerkt, in dieser
Form empirisch in Frage gestellt worden. Selbst wenn man das Argument der politisch-
ideologischen Ubereinstimmung gelten 14Bt, wofiir ich pléadiere, bleiben aber doch
gravierende und bedenkenswerte Unterschiede in der Herrschaft iber Menschen, die
gewinnbringend arbeiten sollen, und iiber Menschen, die siegreich kdmpfen sollen und
womdglich sterben miissen.
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In den Schilderungen iiber das Verhéltnis der Offiziere zu den ,,ihnen
anvertrauten Soldaten tritt das Prinzip von Befehl und Gehorsam, die
strenge Disziplinierung stark in den Hintergrund. Threr Natur nach den
,umgang mit Menschen gewohnt™ stilisieren sich die Offiziere
vielmehr  zu strengen, aber giitigen  Erziehern der
Wehrpflichtigenarmee, die ihre Hauptaufgabe, ,nasse Sicke™ zu
,orauchbaren Soldaten” heranzubilden, fiir sie Verantwortung zu
tragen und fiir sie zu sorgen, scheinbar miihelos und konfliktfrei zu
losen imstande sind. Betont werden die Gemeinsamkeiten des
Dienstes, das Teilen von Hérten in Krieg und Frieden, was die
Achtung der untergebenen Soldaten gegeniiber den Vorgesetzten ins
Unermefliche steigert. Befordert wird dies v.a. durch die angeblich
weit verbreitete Befahigung, sich ,,in die Lage der Leute versetzen zu
konnen, und durch die gemeinsame Wertschitzung der Kernelemente
in der Rekrutenerziehung: Neben Konigstreue und Vaterlandsliebe
handelt es sich dabei auch um die FEiniibung ganz praktischer
Tugenden, wie Gehorsam, Sauberkeit und Pflichttreue. Die viterliche
Hingabe eines Kompaniechefs beispielsweise 146t die Kaserne fiir die
Soldaten erst zur ,,zweiten Heimat*“ werden.?”’ So entsteht trotz der
strengen Disziplin eine ,,kameradschaftliche Geschlossenheit” unter
den Soldaten wie zwischen Soldaten und Offizier, welche die Fiihrung
einer militdrische Einheit im Krieg erst ermoglicht und die sich fiir das
ganze Leben erhilt.??® Zwar ,regiert man hundert Kerle nicht mit der
Flotenstimme* und mufl gelegentlich dazwischenfahren, zumal ein
,,soldatisches Donnerwetter von den Rekruten geradezu erwartet und
als heilsam erfahren wird, doch {iberwiegt insgesamt in der Erziehung
der Soldaten die ,,Liebe* die ,,Furcht®.

Die unfldtigen Beleidigungen, die Soldatenmifhandlungen, die
menschenverachtenden sadistischen Praktiken mancher Ausbilder, die
in der sozialdemokratischen Presse und anldflich der Verhandlungen
iiber das Militdrbudget von der SPD auch im Reichstag wiederholt
angeprangert wurden, werden, wenn {iberhaupt erwéhnt, in die Sphére
des Unteroftizierkorps verlegt, wo einige ,,rohe Naturen* so lange iiber
die Strenge schlagen bis sie von einem Offizier zur Rdson gebracht

227 Zur der Moglichkeit der Soldaten, die Kaserne als ,,zweite Heimat* zu erinnern vgl.

FREVERT, Die kasernierte Nation, S. 245-271.

Dissow, Ubergang, S. 194; EINEM, Erinnerungen, S. 37f.; GELIEU, Garde-Schiitzen-
Bataillon (Privatbesitz, unpaginiert); FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen, S. 44, 88f., 115f.,
126f. (mit einem seltenen Lob auf stadtische Rekruten); GERSDORFF, Untergang, S. 30, 59;
OLDENBURG-JANUSCHAU, Erinnerungen, S. 84, 140-142, 225-228; PAPEN, Wabhrheit, S. 33;
SACHSEN, Lebensweg, S. 126; STULPNAGEL, 75 Jahre meines Lebens, in: BA-MA 5/27, 1-
5), fol. 85.
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werden.?”® Der Kadavergehorsam, sonst als ,,boswillige, aufhetzerische
Behauptung* charakterisiert, und ,hanebiichene Grobheiten” beim
Exerzieren oder Drillen, das ohne Riicksicht auf individuelle
Eigenschaften der Soldaten nach vorgegebenem Schema durchgefiihrt
wurden, finden nur in adligen AuBlenseitern oder Spatgeborenen ihre
Kritiker.?°

Zusétzliche Legitimitit erlangt die natiirliche Fiihrerschaft durch die
oftmals hervorgehobene asketische Lebensweise angehender adliger
Offiziere und durch deren eigene Erfahrung des Beherrscht-Werdens.
,Lerne gehorchen, um zu befehlen* schreibt der Vater des spiteren
Reichskanzlers v. Biilow seinem Sohn ins Stammbuch und tatsidchlich
scheint die von Strenge und Hierarchie geprigte Adelserziehung im
Elternhaus wie in den militdrischen Ausbildungsanstalten diesen
besonderen Zugang zur Herrschaft verstirkt zu haben.?*! Insbesondere
die Rekruten- und Leutnantsjahre werden einerseits als ,,schonste Zeit*
erinnert, andererseits doch auch als Jahre der Entbehrungen und
Harten, die sensibel dafiir machen, was eine Truppe ,,aushdlt”. So
,kennt der Fiihrer seine Truppe* und das ,,harte Soldatenleben®, wenn
er bspw. als Kompaniechef zum erstenmal dem ,,gewohnlichen Mann‘

229 Zu den Soldatenmihandlungen vgl. Hartmut WIEDNER, Soldatenmifhandlungen im

Wilhelminischen Kaiserreich (1890-1914), in: AfS 22 (1982), S. 159-199.

ZEDLITZ-TRUTZSCHLER, 12 Jahre, S. 18; ZOBELTITZ, Knddellindchen, S, 112f. u.
FINCKENSTEIN, Storche, S. 77. Allerdings kann man bei manchen Militarfithrern schon seit
den spiten 1880er Jahren einen sich langsam einstellenden Sinneswandel feststellen. Unter
dem Schlagwort der ,,Moral“ wurde tatsdchlich ein entgegenkommenderer Zugang zu den
Soldaten diskutiert. Vgl. ANONYM, Uber die Erziehung des Soldaten, in: MWBI 72 (1887),
Sp. 2048-2050. Die in der Folgezeit in kaum zu ibersehender Zahl publizierten
militdrischen Erziehungshandbiicher deuten auf eine zunehmende Unsicherheit der
Rekrutenoffiziere in Erziehungsfragen hin und transportierten durchweg eine andere
Botschaft als der altpreuBische Grundsatz ,,Die Furcht vor Strafe muf die Truppe in
Schranken halten.” Diese Neuorientierung hatte auch einen militarfachlichen Hintergrund:
Die Ausbildung von Soldaten, die selbstéindig mit modernen Waffen umgehen konnten.
Ginzlich auBergewohnlich war die lautstarke Aufforderung des Grafen Ermnst zu Reventlow
an die parlamentarische Rechte, das Thema Soldatenmilhandlungen offensiv aufzugreifen
und sich als Fiirsprecher der Armee zu engagieren: ,,Wenn, wie er es gern und mit Recht tut,
der preuBsche Adel, die alte Offiziersfamilie, sich mit der Armee identifiziert, warum hat die
ihn reprasentierende parlamentarische Rechte niemals in Anerkennung des Vorhandenseins
von MiBstanden die Iniatitive ergriffen?* Ernst GRAF REVENTLOW, Zu den MiBhandlungen
im Heere, in: Ueberall. Illustrierte Wochenschrift fiir Armee und Marine 6 (1903/1904), S.
4.

230

231 BULOW, Denkwiirdigkeiten, Bd. 4, S. 8. Vgl. auch EINEM, Erinnerungen, S. 66f.;

PAPEN, Wahrheit, S. 116; OPPEN, Leseskizzen, S. 163f.; SELCHOW, Hundert Tage, S. 38;
WILAMOWITZ-MOELLENDORF, Erinnerungen, S. 68f.; Braun, Ostpreuf3en, S. 278: ,,Wer Herr
sein will, muf} gleichzeitig Diener sein, sonst ist er nichts als ein Ausbeuter.“ (Siehe auch die
Ausfithrungen in Kap. 5.1.)
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nahetritt. >  All  dies zusammengenommen, Fiirsorge und
Kameradschaft, eiserne Strenge und Hérte, schweilen Fiihrer und
Truppe im Gefecht zusammen, denn die ,,Truppe erkennt den Fiihrer
und hat unter einem solchen nie versagt.****

Nach dem adligen Selbstverstindnis, Mittler zwischen Thron und Volk
zu sein, hat auch der militdrische Dienstbegriff eine doppelte
StoBrichtung: Einmal im skizzierten ,,.Dienst am Rekruten®, dann im
,Dienst fir den Fiirsten®, den obersten Kriegsherrn. Dieses
Dienstverstiandnis, das man schon an dulleren Phidnomenen wie dem
ziahen Festhalten an der fiirstlichen Kommandogewalt in den
Kontingentsarmeen oder dem Dringen des Adels in die Leib- und
Garderegimenter festmachen ist fiir die militdrische Geschichte von
solcher Bedeutung, dafl ihr an anderer Stelle ein eigenes Kapitel
gewidmet wird. Dieses Dienstverstindnis beinhaltet auch den
Gedanken, dal3 der Offizier, um seinem Fiirsten wirklichen Dienst zu
leisten, imstande sein muf}, den biirokratischen Befehlsgang zu
miflachten, vorgesetzten Stellen, ja sogar dem obersten Kriegsherrn
selbst zu widersprechen. Die ideale Ausformung dieser selbstdndigen
Dienstauffassung bildet die sogenannte ,,Yorck-Tat“, die bis in die
1920er Jahre immer als vorbildhaftes Handeln eines adligen Offiziers
gegen den Herrscherwillen repetiert wurde — selbst wenn sie in
entsprechenden Notsituationen keine Nachahmer fand.?*

232 GoOLTZ, Sendung, S. 1f.; SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol. 77, 81,
91; STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 40; ZEDLITZ-TRUTZSCHLER, 12
Jahre, S. 20.
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So SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol. 77, 98 bezeichnenderweise im
Zusammenhang mit einer Diskussion des ,,Fiihrerversagens* im Ersten Weltkrieg. Vgl. den
Bericht des bayerischen Vertreters im Grolen Hauptquartier, Oberst RITTER MERTZ V.
QUIRNHEIM, an den bayerischen Kriegsminister KREB V. KRESSENSTEIN vom 6.9. 1916, in:
BA-MA, N 242/6, fol. 32f., in dem es u.a. heifit, daB3 ,,die Truppe es gern mag, wenn sie hart
angefafit“ wird. Zur Festigung des ,,Fithrertums® trigt auch demnach auch Kaltbliitigkeit in
kritischen Lagen bei. So bei Otto V. BELOW, Erinnerungen, in: BA-MA, N 87/37, fol. 46.
und v.a. bei LOBBERG, Tétigkeit, S. 28f.

Vgl. die von Dorothea V. FABECK verfafite ,Denkschrift“ fiir den Familien- und
Freundeskreis iiber die Tat von Tauroggen, durch die Yorck gerade weil er beim Konig in
Ungnade gefallen war, seine tiefe Konigstreue bewiesen hitte: ,Damit hat er der
Opferbereitschaft des Volkes erst eine Gasse gedffnet, indem er, wie einst Arnold
Winkelried die Lanzenspitze in die eigene Brust bohrte, alle Widerwirtigkeiten auf sich
nahm, um PreuBlen den Weg zur Freiheit zu bahnen.“ Daf} dieser Text nicht als reine
Reminiszenz verfalt wurde, sondern als konkrete Orientierung fiir das Jahr 1912,
verdeutlicht das SchluBwort: Wir brauchen Méanner wie Yorck und die Helden seiner Zeit,
die in ihrer selbstlosen GroBe unser Volk loszureien vermogen von kleinlichen
Sonderinteressen und fiir eine grofe Sache zu begeistern.“ In: WAA, Archiv Ostwig, NI
Liininck, Nr. 613. Auf der Hand liegen die Yorck-Analogien fiir die Zeit nach 1918.
Insbesondere Hindenburg mufite sich mehrfach den Vorwurf gefallen lassen, er hitte am 9.
November 1918 in Spa wie ,.ein Yorck® handeln miissen. Vgl. FREYTAG-LORINGHOVEN,
Menschen, S. 323; HINDENBURG, Leben, S. 9.
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In seinem Junker-Buch schildert Walter Gorlitz zahlreiche adlige
Eigenwilligkeiten und Schrullen mit der beigefiigten Erklérung, diese
Idee des ,.freien Herrentums* stamme aus adliger Frondeurstradition,
adliger Gehorsam sei hingegen eine ,[Entscheidung in sittlicher
Freiheit.“**> Gerade die preuBische Militirgeschichte ist voll von
prominenten adligen Befehlsverweigerern, Deserteuren oder auch
einfach nur kauzigen Querulanten. In Anekdoten wird die Erinnerung
an die Eigenméichtigkeiten eines Seydlitz, Marwitz oder Yorck
wachgehalten, getreu der Maxime des Prinzen Friedrich Karl v.
PreuBlen, daB3 ein preuBischer Offizier wissen miisse, wann er nicht zu
gehorchen habe. Auch im 19. Jahrhundert hat es diesen Ungehorsam
nicht nur als Ideal, sondern auch in der militdrischen Praxis gegeben.
Der gealterte General v. Wrangel, den der Kronprinz Friedrich als
,half foolish® charakterisierte und dessen Kaltstellung er forcierte,
besetzte mit seinen Truppen 1864 eigenmichtig Jiitland und schuf
damit erhebliche diplomatische Probleme, die Kommandierenden
Generale v. Steinmetz und Vogel v. Falckenstein widersetzten sich
1870 sehr zum Leidwesen der diipierten Generalstabsoffiziere nicht
nur den Befehlen Moltkes, sondern auch denen ihres
Oberbefehlshabers Prinz Friedrich Karl v. PreuBen. Selbst fiir die
wilhelminische (Friedens-) Zeit sind einige Anekdoten iiberliefert,
welche die Widerspenstigkeit einzelner hoher militirischer Fiihrer von
adliger Herkunft gegeniiber dem obersten Kriegsherrn zum Wohle des
Ganzen zum Ausdruck bringen sollen.?¢

Tatsachlich hat die preuBische Armee, basierend auf dem von
Gneisenau entwickelten Konzept der selbstdndigen Fiihrung, ein in
Europa einzigartiges Modell der ,,Schlachtfeldfreiheit entwickelt, das
gingigen Vorstellungen von der Generalitit als willenlosem Werkzeug

235 Gorlitz, JUNKER, S. 256-258. Zur Relativierung dieser Vorstellung vgl. Malinowski,

Vom Konig zum Fiihrer, S. 104-108.

KRONPRINZ FRIEDRICH, Tagebiicher 1848-1866, 252f;. BRONSART V. SCHELLENDORF,
Geheimes Kriegstagebuch, S, 71 u. 79. Als ihm der Oberbefehl iiber die Armee Steinmetz
iibertragen wurde soll Prinz Friedrich Karl bemerkt haben: ,Man stellt mir eine unldsbare
Aufgabe. Ich soll einen General unter meinen Befehlen haben, der selbst dem Konig nicht
gehorcht.” Beide Kommandeure wurden jedoch bald — ehrenvoll — abgeschoben. Vgl. auch
LANCKEN-WAKENITZ, Leben, S. 24 iiber den widerspenstigen Gardeoffizier Moritz v.
Bissing, der Wilhelm II. das Leben schwermachte: ,,Denn der Herrscher war nicht nur fiir
ihn das Hochste, sondern er sollte auch das Hochste sein, und diesem kategorischem
Imperativ des Sollens mufite unter Umsténden auch der formale Gehorsam und die formale
Untertiinigkeit nachstehen. Vgl. die unter der Uberschrift ,,Bewertung der Personlichkeit im
Offizierkorps* gemachten Ausfithrungen des bayerischen Militdrbevollméchtigten in Berlin,
Ludwig FRHR. V. GEBSATTEL, an den bayerischen Kriegsminister v. HORN vom 23.11.
1905, in: BHStA, KA, MKr. 42, Nr. 2492.
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des obersten Kriegsherrn widerspricht.”*” Die hohere Fiihrung sollte
eben nicht strikt in das Prinzip von Befehl und Gehorsam eingebunden
sein, sondern wurde zu individueller Initiative und Kreativitdt auf dem
Schlachtfeld angehalten, selbst wenn dies der Befehlslage
widersprechen sollte. Dieser Vorstellung, die dem adligen
Offiziersentwurf sehr entgegenkam, wenn sie nicht sogar aus dieser
Tradition heraus, aus der Not eine Tugend machend, entwickelt
worden war, entsprach die sogenannte Auftragstaktik, die bis ins 20.
Jahrhundert, unter allerdings erheblichen Modifikationen, die
dominierende Fiihrungsdoktrin der preuBlisch-deutschen Armeen
geblieben ist.*® In Ankniipfung an die reformerischen Experimente zu
Anfang des Jahrhunderts trieb zunédchst Hellmuth v. Moltke (der
Altere) die Freiheit in der Wahl der Mittel zur Erlangung des
taktischen Zwecks voran. Doch erst in den 1880er wurde die
Auftragstaktik, gegen z.T. heftigen Widerstand jener Offiziere, die den
Unterfilhrern die Fiahigkeit zur Selbsttitigkeit absprachen, zur
allgemein akzeptierten Norm. Es wiirde wohl zu weit gehen, die
Auftragstaktik ausschlieSlich an ein aristokratisches Fiihrungskonzept
zu kniipfen und doch finden sich in der Idee des ,,freien Herrentums*
dhnliche Elemente. Ein adliger Generalstabsoffizier forderte nach 1918
mit offensichtlicher Spitze gegen Ludendorff ,Fiihrer von groBer
geistiger Freiheit, Manner der unbefangenen Sorglosigkeit™, denn die
Sorge um mogliches Unheil lihmt die Freiheit der Entscheidung.?’
Innere Freiheit bildete eine Essenz des preuBischen Dienstbegriffes.
Erst die vollstindige Unabhdngigkeit von &uBleren Einfliissen

237 Ich folge KNOX, The Prussian idea of freedom and the ,career open to talent®:

Battlefield initiative and social ascent from Prussian reform to Nazi revolution, 1807-1944,
in: ders., Common Destiny, S. 186-226 hier: S. 194. Vgl. eine Denkschrift des Stabes des
Chefs des Generalstabs anldBlich des 100. Geburtstages des Generalfeldmarschalls v.
Moltke vom 25.10. 1900, in: SHStA Berichte des sichsischen Militdrbevollméachtigten zu
Berlin, Nr. 4517, wo es iiber das ,,System der Aushilfen* heift: ,,,,Es ist die Behauptung,
dass fiir jeden Fall das ZweckmaBigste gesucht werden muB, und es ist die Herstellung
voller Freiheit fiir den Fiihrer, das zu thun, wodurch er den Sieg gewinnen zu konnen
glaubt.“

Stephan LEISTENSCHNEIDER, Auftragstaktik im preuSisch-deutschen Heer 1871-1914,
S. 76 mit der erhellenden Klarstellung, daf3 es nicht um ,,Selbstindigkeit oder Eigeninitiative
an sich [ging,] sondern ihre sinnvolle Verbindung mit ihrem scheinbaren Widerpart, dem
militdrischen Gehorsam und der militdrischen Disziplin zum Wohle des Ganzen.“ KNOX,
Prussian idea, S. 194f. sieht eine kontinuierliche Verlagerung der ,.Entwicklung der
Individualititen (so Roon 1858) nach unten. Galten die Regeln der Auftragtaktik zunéchst
nur bis zur Division herab, wurden 1873 die Kompanien eingeschlossen. Im Ersten
Weltkrieg endet dieses Fithrungskonzept schlieBlich in den von Max Bauer entwickelten
StoBtruppen, kleinsten taktischen Einheiten von acht Mann, die von einem Unteroffizier
gefiihrt wurden. Fast {iberfliissig zu erwdhnen, daB dieses Fiithrungsmodell mit
aristokratischen Traditionen allerdings nichts mehr zu tun hatte.

239 BOETTICHER, So war es, in: BA-MA, N 323, fol. 43f.
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ermoglicht den Mut zur Entscheidung, zur Tat: ,,.Dienen heilit: Die
Kette zerreiflen, die an das Ich, an des Lebens Freude und Leid, an
alles Menschliche fesselt.***°

Der aristokratische Fiihrungsgedanke beinhaltet nicht zuletzt auch
diesen ungebéndigten Willen zur Tat. Der Seeoffizier Bogislaw v.
Selchow formulierte dies so: ,,Der Vorsichtige legt das Ruder nur zehn
Grad nach Steuerbord. Der Wagende befiehlt Steuerbord 25. Das kann
leicht schiefgehen. Aber Wagen ist Herrenart. Wer sich mit zehn Grad
an der Verantwortung vorbeidriickt, ist zum Kérrner geboren, nicht
zum Konig.“?*! Wagen statt wigen, handeln statt hindeln, erst die
instinktiv richtige und energische Tat macht den wahren Fiihrer aus.
Diese Vorstellung besitzt fiir militdrische Verhéltnisse sogar eine
gewisse Plausibilitit, muB3 doch in manchen Schlachtsituationen
binnen Sekunden eine Entscheidung getroffen werden. Diese Fahigkeit
zur Entscheidung ergibt sich aber nicht aus biirokratischem Denken
oder Bildungswissen, sondern aus charakterlichen Eigenschaften. Die
rhetorischen Vorlagen hierzu gab der oberste Kriegsherr personlich:
,,Die Hauptsache fiir uns alle aber ist der Charakter. Charakter bedeutet
den Willen zum Sieg; Anbeillen, so wie man den Feind sieht, der erste
Gedanke: der wird geschlagen. Was sich weiter ergibt, schreibt er mir
durch Feuer und seine Formation vor. Im Kriege ist nur der Charakter
mafigebend. Ich verweise auf Blicher 1813 und Constantin von
Alvensleben bei Vionville, der nicht gefragt hat, in welcher Formation
man sich schlug, er griff einfach an. Der Charakter {iberwiegt iiber die
korrekte MittelméaBigkeit, vor der uns der Herr Gott fiir alle Zeiten
bewahren wolle!“**> Der Charakterbegriff, verstanden als Befahigung
des einzelnen militdrischen Fiihrers, zweckmaiBige, siegbringende
Entscheidungen eigenstindig auch gegen die Anordnungen
iibergeordneter Stellen zu treffen wurde im Adel geradezu zum
Fetisch, bildetet er doch einen wirkungsvollen Gegenpol zur
Zentralisierung und Biirokratisierung militérischer Befehlsstrukturen
und zu automatisierten Entscheidungsmechanismen, die den
wilhelminischen Fiihrungsstil eben auch priagten.

Die Betonung des Charakters, der Selbstdndigkeit hatte freilich auch
eine gesellschaftliche Bedeutung, die weit iiber enge fachmilitirische

240 So Alfred Graf Schlieffenz zit. nach BOETTICHER, Schlieffen, S. 10.

241 SELCHOW, Hundert Tage, S. 75, 257; vgl. FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen, S. 28,
150; BRAUN, Ostpreuflien, S. 213, HINDENBURG, Leben, S. 5f., 64f.; OLDENBURG-
JANUSCHAU, Erinnerungen, S. 69; RHEINBABEN, Kaiser, S. 17f; WILMOWSKY,
Riickblickend, S. 69; WINTERFELD, Jahreszeiten, S. 215

Besprechung Seiner Majestit des Kaisers am Schlusse des Kaisermanévers 1912, in:
BA-MA, N 78/23, fol. 15af..
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Handlungsanweisungen hinausreichte. Mit ihr sollte der Adel als
kdmpfender Stand fiir die erwarteten zukiinftigen Auseinandersetzung
iber die  Ausgestaltung der  Gesellschaft und  ihrer
Herrschaftsverhéltnisse gehdrtet werden. Das Deutsche Adelsblatt
fiihrte in deutlicher Sprache eine scharfe Klinge: ,,Zumal der Adel
braucht Charaktere, Charaktere, die sich noch der Tatsache bewulft
sind, dafl die Geschichte berechtigt ist, an sie einen besonderen, der
Vergangenheit ihres Standes entsprechenden Malfistab zu legen [...].
Der Typ des modernen im Fahrwasser der Tagesstromungen
dahingleitenden Adelsreprdsentanten bietet keine Gewidhr fiir
Heranbildung eines den kommenden Stiirmen gewachsenen
Geschlechtes. Auf dem Rennplatz und vom Automobil herab, Arm in
Arm mit den Aristokraten des Kapitals wird man die Schlacht der
Zukunft nie entscheiden.“**

4.4. Vor-Sterben. Der adlige Helden- und Opferkult

Der biirgerliche General Georg Maercker kritisierte nach 1918 die
Rekrutierungspraxis im Offizierkorps wihrend des Krieges. Demnach
seien zu viele ,,knabenhafte Jiinglinge aus der Schicht der Gymnasial-
oder seminaristisch Gebildeten zu Offizieren gemacht* worden, von
denen ,,manche [es nicht] verstanden, ihren Leuten vorzuleben, so
wundervoll auch viele tausend, ihre Hauptpflicht zu erfiillen wuBten,
namlich ihrer Mannschaft vorzusterben.“?** Damit deutete er implizit
auf die Fahigkeit der Vorkriegsoffiziere hin, beides — vorbildhaftes
Leben wie vorbildhaftes Sterben — in einer Person vereinen zu kdnnen.
Zu den adligen Mentalitdtskernen zdéhlt auch die Vorstellung, ein
vorbildhaftes Leben zu fithren, anderen ein Beispiel zu geben und bis,
ja tber die Grenzen zu gehen. Bei Thomas Carlyle, dem Bewunderer
Friedrich des Groflen und des altpreuBBischen Adels, lautet ein Leitsatz
»Was hat Adel eigentlich zu bedeuten? Darin, dal man wacker fiir
andere leidet, liegt der Adel, nicht aber darin, dafl man tridge andere fiir
sich leiden 1463t. Der Anfiihrer der Menschen ist Der, welcher vor der
vordersten Reihe der Menschen steht, der Gefahr trotzt, vor welcher
alle anderen zuriickschrecken [...] ./l faut payer de sa vie.° Dies ist das
eigentliche und wahrhafte Gesetz. Uberall und stets muBl der Mensch

243 ANONYM, ,.Zur Standeszukunft“, in: DAB 24 (1906), S. 91f. Zur Diskussion des
Charakterbegriffes im Adel vgl. Funck/Malinowski, ,,Charakter ist alles, v.a. S. 77-88 und
Teil II dieser Arbeit.

Georg MAERCKER, Vom Kaiserheer zur Reichswehr, S. 49. Nahezu gleichlautend der
ehemalige (nobilitierte) Kriegsminister Hermann V. STEIN, Erlebnisse und Betrachtungen
aus der Zeit des Weltkrieges, S. 146.
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,mit seinem Leben bezahlen‘, er muf}, wie der Soldat, sein Werk auf
Kosten seines Lebens verrichten.“?*

In diesem Abschnitt soll das vorbildhafte Leben ,,jenseits der Grenze®,
das Sich-Aussetzen der Gefahr, das Leiden und das Sterben im Krieg
als letzte Konsequenz der adligen ,Kultur des Dienens“ untersucht
werden. Noch in den 1950er Jahren erklérte der Gutsbesitzer und
Offizier a.D. Magnus Freiherr v. Braun diese ,Kultur des Dienens‘ zur
Essenz des ostelbischen Adels: ,,Aushalten von Strapazen, eiserne
Disziplin, Hdrte gegen sich selbst, Selbstlosigkeit, eiserne
Pflichterfiillung und Opferfihigkeit: ,Darin lag die Kraft des alten
PreuBens, nicht im Gold und in der Kohle.***¢ In solchen Stilisierungen
wird ein Begriffs- und Bedeutungsfeld des Schon-Immer-Gewesenen
entfaltet, das die naturgegebene Kargheit des Bodens mit der
Einfachheit der Lebensverhéltnisse bzw. der Niichternheit der
Lebensfiihrung verkniipft und schlieBlich auf charakterliche Qualititen
wie Pflichterfiillung, Hdrte sowie nicht zuletzt Opferbereitschaft
verweist.>¥

Todesverachtung und Opferbereitschaft gehdren zu den géngigen
Vorstellungen in den Militar-Clans, denn wer den Tod flirchtet und im
Extremfall zuriickweicht, der hat schon die Legitimation als Fiihrer
verloren.?® Als Vorstufe dazu fiihren uns die Adels-Autobiographien
preullischer Prigung in eine Lebenswelt, die nicht von opulenten
Geniissen, sondern von Spartanertum, Entsagung und Verzicht und
nicht zuletzt von Hérte geprigt ist: Kinder erhalten, wenn iiberhaupt,
nur Sonntags ein Zuckerstiick oder eine Buttersemmel zur

245 Thomas CARLYLE, Arbeiten und nicht verzweifeln. Ausziige aus seinen Werken, S.

110 (urspriinglich in: The Past and the Present). Man kann Carlyle auch als Wegbereiter
einer verbiirgerlichten (ménnlichen) Heroenkultur lesen, wie dies Ute FREVERT, Herren und
Helden, in: van Dillmen, Erfindung des Menschen, v.a. S. 323f. in bezug auf ein einzelnes
Werk — On Heroes, Hero-Worship, and the Heroic in History — tut, doch miBachtet diese
Lesart, die das Gesamtwerk des englischen Bildungsbiirgers Carlyle durchziehende
generelle Orientierung am Leitbild des ostelbischen Adels. Umgekehrt zahlte auch Carlyle
zu den vielgelesenen Autoren im preulischen Adel. Moltke zéhlte dessen Publikationen
neben der Bibel und dem Faust zu den ihn am stédrksten pragenden Biichern.
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BRAUN, Ostpreufien, S. 49f. (Hervorhebungen im Text).

Die géngigen Tugendkataloge finden sich in 99 Prozent der Memoirenliteratur und in
einigen halbwissenschaftlichen Veroffentlichungen. Bspw. Gerd HEINRICH, Geschichte
PreuBens. Staat und Dynastie, S. 22-26 und Giles MACDONOUGH, Prussia. The Perversion
of an Idea, S. 109-136. Fiir eine frihe Verkniipfung des ,,Bodens” mit dem ,,Blut eine
beispielhafte Anekdote, nach der ausgerechnet die aus England stammende Kaiserin
Friedrich einmal vorwurfsvoll gefragt haben soll, was es in der Mark Brandenburg aufler
Sand, Kartoffeln und Kiefern denn noch gébe, worauf ihr angeblich geantwortet wurde:
,und HELDEN, Konigliche Hoheit!* Zit. nach: HADELN, Sonne, S. 288.

Walter v. HULSEN, Vortragsmanuskript ,,Vom Werden und Sterben der altern
Wehrmacht“ 0.D. (verm. 1928), in: BA-MA, N 280/167.
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Morgenmilch,  Offiziersfrauen  skizzieren ein  Leben in
»Selbstverleugnung und harter Selbstzucht™ und selbst der fiir seinen
Hang zu Prunk und Pomp bekannte Wilhelm II. stilisiert sein Leben
zum Spartaner-Dasein.’* Ein Portrait Hindenburgs von 1915 beginnt
mit der Betonung seiner Abstinenz von allen Verlockungen weltlicher
Geniisse: ,,MiBig im Essen, wie er es im Grunde war, war er es auch
im Trinken. Nie trank er zum zweiten Friihstiick ein Glas Bier: es
macht dick und denkfaul. Geraucht hat er selten, nur wo es bei einer
Gesellschaft nicht zu vermeiden war. Karten kannte er kaum, nie hatte
er Karten gespielt, nicht einmal Sechsundsechzig, was seine Schwester
sich vergeblich bemiihte, ihn als jungen Leutnant zu lehren. Er war
stets anspruchslos und lie} sich keine Verweichlichung zu. Noch als
Divisionsgeneral gonnte er sich nicht eine halbe Stunde
Nachmittagsschlaf.**>°

Das Aushalten von Strapazen ist in seiner extremsten Ausformung
gleichsam die Essenz des Kriegerberufs: Die Bereitschaft zum Sterben.
Albrecht v. Roon, dessen Sohn 1864 in den Krieg zog, schrieb an einen
Freund: ,,Was die Leibesfahrlichkeit anlangt, denen unsre S6hne ferner
entgegen geh’n, so sage ich mir — und ich glaube daran — daB3 die
groferen Gefahren des Krieges fiir den einzelnen nichts bedeuten
sollen und diirfen, als das vom Donner der Kanonen ihnen laut
zugerufene: ,Mensch, Du mufit sterben!‘, was jedermann auch in der
tiefsten Stille des Friedens sich tiglich, stiindlich selbst zufliistern
sollte; [...] Als die Sohne ausgezogen, da haben wir sie schon
weggegeben ganz und gar; kehren sie einst unverletzt zuriick, so sind
sie ein neues Geschenk unseres gnidigen Gottes.*'

249 FALKENHAUSEN, Erinnerungen, in: BA-MA, N 246/40, fol. 21.; STULPNAGEL, 75

Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 13, 23f; GREGORY, Soldatenfrau, S. 55;
BRANDENSTEIN-ZEPPELIN, Erlebtes, in: BA-MA, N 491/1, fol. 18f.; KROCKOW, Reise, S.
128; EINEM, Erinnerungen, S. 19; WILHELM II., Leben, 24-33. Vgl. u.a. BRAUN, Ostpreuf3en,
S. 398; LANCKEN-WAKENITZ, Dienstjahre, S. 19f.; UNRUH, Stunde 7f.; WILAMOWITZ-
MOELLENDORFF, Erinnerungen, S. 58; ZOBELTITZ, Knddelldndchen, S. 15f.; LERCHENFELD,
Denkwiirdigkeiten, S. 2. Am penetrantesten, das ,,alte Preufen mit der ,,materialistisch
verseuchten™ Gegenwart der Weimarer Republik abgleichend ist Riidiger v.D. GOLTZ, Die
Vorkriegsgeneration (Vortragsmanuskript vom 22.2. 1932), in: BA-MA, N 714/13, fol. 2:
,Im alten PreuBen wurde ein karges Brot gegessen. Ich habe in den 70er Jahren mit meinen
4 Geschwistern als Kind Butter selten erhalten. Trockene Wassersemmel hielt man fiir
ausreichend, ebenso abends eine Mehlsuppe.*

Bernhard v. HINDENBURG, Paul von Hindenburg. Ein Lebensbild, S. 65f. Vgl. auf S.
70 die groteske Schilderung von einem Spaziergang Hindenburgs mit seinen Enkelkindern,
dem er ,,gern einen militdrischen Anstrich® gab. Die Enkel mufiten Steine sammeln, die im
Kinderwagen transportiert wurden, ,,und die Felddienstiibung hatte die Aufgabe, den Weg
auszubessern.
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251 Brief von Albrecht V. ROON an Clemens Theodor PERTHES, vom 14.2. 1864, zit. nach:

Roon. Glaube und Soldatentum, hg. v. Reinhard Hiibner, S. 229f. Vgl. Bernd HUPPAUF, der
Sieg ist verschlungen in den Tod, S. 88, der fiir den Ersten Weltkrieg auch in der
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Um es vorweg zu nehmen, die allermeisten adligen Offizieren kehrten
unverletzt aus den Kriegen zuriick. Doch die Adels-Erinnerungen
memorieren vorwiegend die ,,ungezdhlten Schlachtfelder, die des
Adels Blut getrunken haben.?® So stand im kriegerischen
Adelsgedichtnis vor 1914 v.a. das Gedenken an das ,,Massaker* von
St. Privat am 18. August 1870 im Vordergrund, dem Opfergang der
preuBlischen Garde, bei dem der Kommandeur des Gardekorps, Prinz v.
Wiirttemberg, gegen den Willen des Kommandeurs der 1. Garde-
Division v. Pape ohne artilleristische Vorbereitung zur Attacke
befahl.?® Tatsdchlich starben bei dieser militirisch zweifelhaften
Attacke 315 Junkeroffiziere, doch grofer war die Zahl der gefallenen
biirgerlichen Offiziere, von den gefallenen Nicht-Offizieren gar nicht
zu reden. Insgesamt wurden in diesem Krieg 6.247 Offiziere sowie
123.453 Unteroffiziere und Mannschaftssoldaten an Verwundeten,
Vermiften und Gefallenen gezihlt, von denen unter Einrechnung der
Nobilitierten in erster Generation und der Nicht-Offiziere 1.849 adlig
waren. An adligen Kriegstoten 1im  preullischen Dienst,
Vergleichszahlen anderer Kontingente liegen leider nicht vor, listet das
,»Ehrenbuch® 464 Personen auf, von denen im allein im August 1870,
dem Monat mit den meisten Gefechten in der Bewegung, mehr getotet
wurden als zwischen September 1870 und Februar 1871.%* Weitaus
bedeutsamer als diese Gesamtzahlen war, da3 sdmtliche bekannten

Vorstellungswelt biirgerlicher Kreisen mit der bewuflten Kriegsteilnahme eine Aufgabe des
Anspruches auf einen natiirlichen Tod feststellt.

252 So der Landesfiihrer der Abteilung Wiirttemberg-Hohenzollern, Erprinz Gottfried zu

HOHENLOHE-LANGENBURG auf dem Adelstag 1939, in: DAB 53 (1939), S. 769

253 Michael HOWARD, Franco-Prussian War S. 175 spricht treffend von einem
,massacre”. Vgl. fir die Bedeutung von St. Privat fiir das Adelsgedédchtnis v.a.
OLDENBURG-JANUSCHAU, Erinnerungen, S. 82f. in Wiedergabe einer Reichstagsrede, die
den verabschiedeten Obersten Richard Gadke im Berliner Tageblatt zu einer scharfen Replik
provozierte: GADKE, Junker und Biirger auf dem Schlachtfelde, in: BT. Nr. 79 (1908);
GoOLTZ, Denkwiirdigkeiten, S. 54f.; HINDENBURG, Leben, S. 35; HOHENLOHE-INGELFINGEN,
Leben, S. 283f.. Das Gardekorps beging nach 1871 einen eigenen ,,Tag von St. Privat®, der
gelegentlich auch mit grolen Paraden verkniipft wurde. Siehe VOGEL, Nationen, S. 152 und
v.a. GREISER, Geschichte des Vereins ehemaliger Kameraden des 1. Garde-Regiments zu
FuB, S. 20-25. Auch WILHELM II. und der damalige Kommandeur des 1. Garde-Regiments
zu Fufl PRINZ EITEL-FRIEDRICH bezogen sich bei ihren Ansprachen zur Verabschiedung des
Gardekorps am 9. August 1914 auf die ,,glorreichen Tage™ von St. Privat. Siehe: OPPEN,
Leseskizzen, S. 152f.

Die Zahlen nach EHRENBUCH des preuBischen Adels 1870/71, hg. v. Deutschen
Institut fiir Adelsforschung. In Anlehnung an Vorgingerwerke iiber die Kriegstoten der
beiden Weltkriege wurde das ,,Ehrenbuch® 1998 erstellt. In den Worten des Herausgebers
bildet es ,,ein Denkmal fiir die Opfer, die der deutsche Adel brachte, und fiir diesen selbst,
der auf traurige Art und Weise bewies, dafl er nicht nur Rechte in Anspruch nehmen,
sondern auch Pflichten bewult wahrnehmen konnte.” Die Bandbreite der in den Details
mitunter skurrillen Beschreibungen der Todes- und Verwundungsarten reicht vom
Kopfschuf und Bajonettstich, tiber den Gesdfischuf} bis hin zum FuBsohlenstreifschuf.
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Familien des preuBlischen Adels in dieser Liste vertreten sind, die
meisten mit einem bis drei Tote. So werden im ,,Ehrenbuch® die
Familien v. Alvensleben mit 10 Verwundeten und fiinf Toten, v.
Armnim mit 12 Verwundeten und 4 Toten, v. d. Osten mit 10
Verwundeten und 2 Toten, die Grafen Schwerin mit 7 Verwundeten
und 4 Toten, v. Tresckow mit 8 Verwundeten und 5 Toten, v. Trotha
mit 9 Verwundeten und 2 Toten und schlieBlich v. Wedel(l) mit 16
Verwundeten und zwei Toten genannt. Nicht nur weil die Gesamtzahl
der Verwundeten und Toten so hoch war, sondern v.a. weil nahezu
jede preuBische Adelsfamilie wenigstens einen Kriegsverletzten
vorweisen konnte, reklamierten diese das Monopol auf Opfer- und
Todesbereitschaft fiir sich.

Dramatischer als diese niichternen Zahlen lesen sich die
Beschreibungen adligen Opfertums, deren eindriicklichste aus dem 18.
Jahrhundert stammt und den Startpunkt fiir die Wiedererfindung des
preullischen Adels als Opfergemeinschaft bildet. Bei der Suche nach
seinem Offizier und Jugendfreund v. Wedel auf einem der
Schlachtfelder des Siebenjdhrigen Krieges soll Friedrich der Grof3e auf
sein fragendes Rufen, ,,Wedel? Wo ist Wedel?*, aus den Reihen der
umher liegenden Opfer die beriihmte Antwort erhalten haben:
»Majestdt, hier liegen lauter Wedels. — ,Spiter nach dem
Siebenjdhrigen Krieg*, so die Anekdote weiter, ,,durchreist der Konig
das Gebiet der Wedels und fragt, wo sie denn alle geblieben seien,
frither sei doch hinter jedem Ginsterbusch einer hervorgekrochen? Der
Landrat, der den Konig begleitet, erwidert leise: ,Majestit, sie sind alle
tot.© Zweiundsiebzig der Wedel sind in Friedrichs Kriegen gefallen. %
Die Kriegstoten des Adels folgten im Sterben einem ganz eigenen
Muster, das sich von der Masse abhob und dessen Eigenheiten im
folgenden umrissen werden sollen. Zwar hatten die Militér-Clans iiber
die Jahrhunderte ,,die besten ihrer S6hne* in durchaus beeindruckender
Zahl auf den Schlachtfeldern zuriickgelassen, doch waren sie nie den
Massentod gestorben. Sie blieben niemals namenlos, sondern wurden
in Heldengedenkmappen aufgelistet, ihre Ziige sorgfiltig
herausprépariert und in die Ahnengalerien eingereiht. Den
,unbekannten Soldaten hat der Adel vor dem Ersten Weltkrieg nicht

255 So die letzte Version der in adligen Erinnerungswerken in unterschiedlichen

Variationen immer wiederkehrenden Anekdote: KROCKOW, Reise, S. 192. Vgl. OERTZEN,
Junker, S. 380f. Zum Clan der v. Wedel ist anzumerken, dafl sie im 19. Jahrhundert
keineswegs ausgestorben waren, sondern mit insgesamt 217 Offizieren von allen
preuBischen Adelsgeschlechtern die grofite Zahl an militdrischem Fithrungspersonal stellten.
1913 dienten bspw. von 128 mannlichen Familienmitgliedern 61 als aktive Offiziere, 43
waren inaktive bzw. Reserveoffiziere.
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gekannt. So scheinen wir viel iiber die Uberlebten zu wissen, doch ihre
Geschichte wurde von den Uberlebenden in schrillen Farben als
Heldengeschichten und Kriegslegenden mit ganz bestimmten
legitimatorischen Absichten geschrieben. Selbst wenn dauernd von
ihnen gesprochen wird, iiber die Toten geben diese Erinnerungen
zundchst nur wenig Auskunft und das, was wirklich auf dem
Schlachtfeld geschah, bleibt Gegenstand einer permanenten
herrschaftlichen Umdeutung. Dennoch 148t sich aus den retrospektiven
Schlachtenbeschreibungen wenigstens ableiten, wie das Selbst-Opfer
im Krieg dargebracht werden sollte, mit welchen Erwartungen und
Vorstellungen jene, die sterben wiirden, in den Kampf traten. Diese
Vorstellungen waren keineswegs statisch, sondern dem historischen
Wandel unterworfen. Insbesondere die Darstellungen des Ersten
Weltkrieges enthalten seltene Momente des Schmerzes, der Furcht und
des Zweifels und erinnern an die Diskrepanz zwischen vorgegebenem
Selbstbild und Kriegsrealitit, v.a. aber an den Zusammenbruch adliger
» Todeskenntnis“ im Zeitalter des modernen Krieges.

Zwei maBigebliche Elemente des standesgeméfBen Soldatentodes lassen
sich relativ leicht herausarbeiten: der adlige Offizier stirbt mit einer
durch Konventionen festgeschriebenen korperlichen und geistigen
Haltung und er stirbt als Fiihrer. Selbst in den letzten, extremsten
Momenten des Lebens bestimmen die Verhaltensrichtlinien der
Adelsgesellschaft die physische und psychische Einstellung mit der
man dem Tod entgegentritt. In ,,freudiger Erwartung™ drangen junge
Leutnante und gealterte Kommandeure zur vordersten Linie, wo sie
mit ,,Hochgefiihl“ die Aussicht auf Bewéhrung in der Gefahr
vermuten. Selbst ein Spro aus standsherrlicher Familie, und damit
Teil der hauchdiinnen und exklusiven Schicht des deutschen
Hochadels, folgte als Kommandeur der Gardeartillerie zumindest
rhetorisch den Erwartungen, nicht zuletzt um die Ehrbarkeit seiner viel
geschmihten Waffe nachzuweisen: ,,Es zog mich am 17. [Januar 1871]
frith mit einer wahren Sehnsucht nach den Batterien, denn zwei Tage
hatte ich nicht im feindlichen Feuer gestanden. Es besteht ein
eigentiimlicher Reiz darin. Man ist am Ende des Tages seinem Herrn
und Gott sehr dankbar, wenn man gesund davon wiederkehrt, und doch
sehnt man sich wieder dorthin am anderen Tage, besonders wenn man
dabei anzuordnen befugt ist und man flrchtet, es konnte etwas
versdumt werden, wenn man abwesend ist.“?>® Die Uberzeugung von

256 HOHENLOHE-INGELFINGEN, Leben, S. 387. Zur ,,Sehnsucht® nach der Schlacht siche

auch MARWITZ, Stirb und Werde, S. 10 und 12f. (1914); EULENBURG-HERTEFELD, 1925,
21f. (iiber den alten General v. Wrangel, der 1866 orientierungslos, aber ,.die Kugeln
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der Notwendigkeit der Sichtbarkeit des Vorgesetzten wihrend des
Kampfes, gleichermaflen zum Schutz und zur Anleitung der Soldaten,
scheint allgegenwirtig gewesen zu sein: ,,[...] ich sollte mich doch
nicht unndtig exponieren, es lieB mir aber keine Ruhe, ich mufite
immer wieder vor, damit meine Leute mich sehen, wie ich winkte, rief
und kommandierte.“*” Aus der Tradition des Kriegerfiirsten, der
herausgehoben den Kéampfern ein Beispiel gab, stammte die
Vorstellung von der nicht nur militirisch begriindeten Verpflichtung
des Fiihrers zum Vorbild. Diese mentale Einstellung und ihre
militdrische  Rationalitdt illustriert eine Anekdote aus den
Befreiungskriegen nach der ein Major v. d. Goltz mit den Worten ,,Am
Beispiel hiangt alles an die Front geritten sein soll: ,,Schon einen
Augenblick spiter traf ihn ein Sprengstiick einer Granate und warf ihn
tot vom Pferde. Das Regiment aber hielt sich; denn in den Sekunden,
da sie ein solches Sterben erlebt, kann eine Truppe unldslich
zusammenwachsen.“?*® Noch fiir die ersten Wochen des Ersten
Weltkrieges wird berichtet, daB sogar Kommandierende Generale,
freilich gegen den Willen ihrer Generalstabsoffiziere, in die Todeszone
dringten, ,,um dabeizusein, wenn es galt.“*>® Sich im Moment des
Kampfes an der Front aufzuhalten, hiel zum einen die Soldaten, wenn
notig auch unter Anwendung von Gewalt, anzuleiten,
Fihrungsaufgaben wahrzunehmen und die Bestimmung zur
militdrischen Fithrung zu legitimieren, vor allem aber die Ehre von
Person und Familie zu wahren. In den propagandistischen
Ausschlachtungen adliger Kriegsopfer wurde, analog zu den
Schilderungen der Beziehungen zwischen Gutsherren und abhéngigen
Bauern oder Landarbeitern, neben dem Recht zur Fiihrung besonders
die Pflicht zur Fiirsorge in den Vordergrund gestellt. So soll ein Graf
Arnim 1907 in Siidwestafrika im Kampf gestorben sein, ,,weil er einen
seiner Reiter vor dem Verbluten schiitzen wollte, und hat, allen

suchend* iiber das Schlachtfeld irrt); Brief von Otto V. BISMARCK an seine Frau vom 3.7.
1866, in: Bismarck-Briefe, hg. v. Hans Rothfels, S. 328f. (iiber Wilhelm 1., der die Gefahr
suchend in einen Kugelhagel hineinreitet und von seinem Ministerprisidenten zur Ridson
gebracht werden muf).

Brief von Heinrich v. BOLTENSTERN an seine Frau vom 28.12. 1870, in: BLHA, Pr.
Br. Rep. 37, Gutsarchiv Werben I (v. Schonfeldt), Nr. 390: Kriegserlebnisse des
Oberstleutnants Heinrich Constantin Thurow von Boltenstern 1870/71,.

Friedrich SYBEN, Offiziere. Anekdoten aus vier Jahrhunderten, S. 161f.; H.O. V.
ROHR, Qui transtulit. Eine Stammreihe der von Rohr, S. 235.

BOETTICHER, So war es, , in: BA-MA, N 323, fol. 66f.; CRAMON, Erlebnisse, in: BA-
MA, N 266/69, fol. 13. Spiter (fol. 49) jedoch kritisch gegeniiber seinem Kommandierenden
General Tilff v. Tschepe u. Weidenbach, der sich immer dann nach hinten verzog, wenn es
vorne ,,feierlich* wurde.
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Warnungen zum Trotz, sich dem sicheren Tode nicht preiszugeben,
sein junges, gliickliches, reiches, hoffnungsvolles Leben hingeworfen,
ohne zu zucken, mit dem Rufe: ,Dir hilft keiner, ich werde Dir
helfen!*“*** Nicht nur den Militir-Clans galt das Schlachtfeld als ein
Ort hochster Ehre, wo unter Einsatz des Lebens neue Lebenschancen
zugeteilt wurden. Es steht auBBer Frage, dal es auch andere, vielleicht
friedfertigere Moglichkeiten des Ehrerwerbs gab, doch nirgendwo
sonst war der ,Posten der Schwierigkeit* so nahe dem ,Posten des
Todes‘, die individuelle Hingabe so hoch. Im Austausch zu der
Selbstverpflichtung, den Einsatz zu wagen, die Gefahr zu suchen und
das Opfer zu riskieren, erhielt der Adelskrieger ein Maximum an Ehre
zugewiesen, deswegen auch der scheinbar belustigende Ruf ,,Hurrah,
ich bin verwundet, es lebe der Konig!“*! im Augenblick des Kampfes.
Drastisch formulierte dies Gottlieb Wilhelm v. Platen, Leutnant im
Dragonerregiment v. Auer, wenn er einem Biirger der Stadt
Konigsberg zurief: ,,Ihr ScheiBlkerls, wer die Gefahr nicht scheut, den
nur lieben die Gotter.“*? Das Suchen des Risikos in Erwartung eines
Gottesurteils entsprang einerseits dem Willen, die herrschaftliche
Autonomie des adligen Individuums zuriickzugewinnen und anderseits
der Uberzeugung in eine hdhere, fordernde Ordnung eingebunden zu
sein — sich zusammensetzend aus der Familie als gleichgerichtete
Geschlechterkette, der man wiirdig zu sein hatte,?** und der Monarchie
als Garantin der adligen Weltordnung. Fiir den Konig zu sterben war
keineswegs nur eine leere Formel, sondern die extremste Einlosung
eines generationentiefen Treueschwurs. Von einem Besuch des
preuBischen Konigs nach dem ,Opfergang‘ des Gardekorps bei St.
Privat 1870 berichtet Prinz Kraft zu Hohenlohe-Ingelfingen: ,,Die
Trénen stromten unauthaltsam aus seinen Augen, und er beklagte die
schrecklichen Verluste, welche das Gardekorps erlitten. Ich war auch
sehr ergriffen, ihn wiederzusehen, sagte ihm aber, die Verluste seien ja
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nicht umsonst [...] Er konnte vor Schluchzen nur schwer sprechen und
sagte nur noch: ,Aber Ihr Scherbening, der gute, vortreffliche
Scherbening!* ,Der ist zu beneiden®, erwiderte ich, ,denn wir sterben ja
alle gern fiir Euer Majestit!® ,Das weil} ich‘, sagte der Kdnig, ,und
drum tut es mir eben so wehe, ‘%4

Der Begriff Haltung beinhaltet allerdings mehr als nur die schlichte
Bereitschaft, bis zum &uBersten zu gehen, er schreibt auch einen
bestimmten Stil der Selbst-Opferung vor. Selbst wihrend des Kampfes
und im Moment des Sterbens zeugen das unerschrockene
,Aufrechtstehen und ,Vorwértsgehen® von einer iiberlegenen Psyche
und einem intakten Korper, gerade wenn einer dabei zum Kriippel
geschossen wurde: ,,Er hatte ein fiirchterliches Aussehen. Sein hageres
Gesicht war von schrecklichen Narben zerrissen und entstellt. Diese
hatte er in der Schlacht von Colombey, in der das erste Jagerbataillon
sich mit groBem Ruhm bedeckte, erhalten. Mutig war er seinem Zuge
vorausgestiirmt. Da erhielt er eine Kugel durch den rechten Arm. Er
nahm den Sibel in die linke Hand. Eine zweite Kugel zerschmetterte
ithm den Unterkiefer, so daB3 die Kinnlade herunterhing. Mit einem
Taschentuch lieB er sich den Kiefer iiber dem Tschako festbinden und
schritt seinem Zuge weiter voran. Da machte ihn ein dritter Schuf3
durch die Brust kampfunfahig.“?®> In unnachahmlichem militirischen
Stakkato faBte Prinz Friedrich Karl v. Preuflen bei einer Bewertung der
Osterreichischen Armee von 1864 diese Qualitdten zusammen:
,,Generdle a la Reischach, d.h. Hutschwenken, mir nach, vorwarts, bis
sie zusammengeschossen werden, sabreurs, sehr viele aus guten
Familien, gute Tourniire, der Truppe tiber viel Bestechendes,
militdrische Riicksichtslosigkeit gegen Land und Feind.“**¢ Die
psychische Uberlegenheit wird insbesondere dann deutlich, wenn der
adlige Offizier dem sicheren Tod entgegengeht. Die Fahigkeit des
Hartbleibens, des Erduldens wird in zahllosen Anekdoten
herausgearbeitet. Selbstbeherrschung und ,stille Leidensfahigkeit®
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werden im Angesicht des Todes als oberste Maxime formuliert. GemaR
der angeblichen Forderung Friedrichs des GroBlen ,Sterbe er
schweigend!*“ soll ein Hauptmann den Fihnrich v. Lowenstein mit
,Fahnrich, halt’s Maul!*“ angeherrscht haben als dieser bei St. Privat
verwundet wurde und mit dem Ruf ,,Es lebe der Konig!“ zu Boden
ging. Sogar fiir den Ersten Weltkrieg noch wurde derartige Hérte
gegen sich selbst als ein Element der Opferfahigkeit beschworen, dann
allerdings schon als nationale Eigenheit: ,,Da sah ich im Lazarett
deutsche Soldaten neben Franzosen, Belgiern und Marokkanern leiden
und sterben. Nur unsere deutschen Mainner litten schweigend. Die
anderen wimmerten und hatten tausend Wiinsche.?®” Zwar kniipfte die
,,neue Willenskultur® des wilhelminischen Deutschlands®®® in vielerlei
Hinsicht an die militdrisch-aristokratischen Hértemetaphern an, die
biirgerlich dominierten Hérte-Diskurse richteten sich jedoch mitunter
sehr direkt gegen jene Tendenzen zur Verweichlichung oder gar
Verweiblichung, die man hinter einem alternativen exklusiv-
aristokratischen Offizierskonzept vermutete, wie es v.a. in einigen
Regimentern der Garde und der Kavallerie gepflegt worden war. Es
trafe allerdings nicht den Kern der Sache, wiirde man von vornherein
einen eindeutigen Gegensatz zwischen einer adligen und einer
biirgerlichen =~ Willenskultur ~ konstruieren, die = angebotenen
Maénnlichkeits- und Offizierskonzepte schienen durchaus kompatibel.
Vielmehr verlief der Ri3 zwischen einzelnen Fraktionen dieser
sozialen GroBgruppen, deren sukzessive Auflésung und Uberfiihrung
v.a. in ein national-volkisches definiertes Konzept sich hier andeutete.
Einen der entscheidenden Wendepunkte in diesem langfristigen
Wandlungsproze3 stellt der dreifache Schock von Marokkokrise,
Daily-Telegraph-Affaire und Eulenburg-Skandal dar,*® zu dessen
Folgen u.a. der Austausch der hofischen Entourage, die Sduberungen
im Offizierkorps der Garde und die ,, faktische Abdankung* Wilhelm
II. gehorten. In diesem Zusammenhang wurde auf Druck insbesondere
der nationalen Verbande der Begriff der militirischen Fiihrerschaft neu
entworfen. Der exklusiv aristokratische Anspruch auf Herrschaft, trotz
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der Aufwertung des Adelskriegers nach 1870/71 zuvor schon in die
Defensive geraten, brach nun in sich zusammen. Die Vorstellung vom
militdrischen Dienst als Selbstfeier der Vornehmen zur Sicherung und
Schaustellung von sozialem Status, in der das Selbst-Opfer nur in der
historistischen Rhetorik, nicht in der Tat eine Rolle gespielt hatte,
reduzierte sich auf eine Randerscheinung von Nischenexistenzen. Die
Willensmenschen der ostelbischen Militdrclans hingegen hatten sich
nicht nur als anpassungsfahig an das verhértete Méannerideal erwiesen,
sondern hatten dessen Verhédrtung mit betrieben. Wahrend andere
Adelslandschaften (v.a. das katholische Altbayern) bzw. Adelsgruppen
(v.a. der Hochadel, die Reichsritter und die schlesischen Magnaten) in
den nationalen Verbdnden nur ausnahmsweise zu finden waren, hatten
die Masse des preuBischen Kleinadels, an dessen Spitze die
ostelbischen Militdrclans, die nach 1918 tonangebende radikale
Neuformierung schon lidngst vollzogen.

Nur wer den gewaltsamen Kriegstod als zu erbringendes Opfer,
gleichsam als hoheres Schicksal und als Dienst an den Uberlebenden
versteht, kann diesen in Ruhe und Sicherheit erwarten und ertragen.
Insofern erhalten die Opferung bzw. die gliickliche Wendung die
urspriinglichen Weihen des Heiligen zuriick, wiahrend in der modernen
Kriegergesellschaft das Toten und Getotet-Werden sakralisiert wird
und der Soldatentod eine national-religidse Verbrdmung erfahrt.>”
Entsprechend der traditionalen Variante des Soldatentodes vermerkte
der Generalleutnant Karl v. Roeder in seinen in den 1850er Jahren
verfafiten Erinnerungen, daf3 ,,ein Volk wie ein einzelner Mensch, |[...]
nur ein wiirdiges Leben filhren [kann], wenn es bereit ist, fiir seine
Unabhéangigkeit alles zu opfern, wenn ihm seine Ehre lieber ist als sein
Leben, oder eigentlich, wenn es Gott mehr fiirchtet als alle Menschen,
wenn es ihm die von Gott angewiesene Stelle bereit ist, bis auf das
duBerste zu verteidigen.“?’! Der Satz ,das Leben liegt in Gottes Hand*
illustriert die Uberzeugung, daB das Leben ein zugewiesenes Gut ist
und zuriickgefordert werden kann und daBl es eingebunden bleibt in
eine Ordnung, aus der auszubrechen eine unzuldssige Anmafiung des
Individuums ist. Vor allem der EinfluB des seit den 1820er Jahren
zunichst in Pommern wiederentdeckten und bis weit ins 20.
Jahrhundert variierten und zeitlich eingepaliten ,Adelspietismus® ist
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hier zu beriicksichtigen. In dieser besonderen Spielart, die
Versatzstiicke der pietistischen Bewegung filterte und zeitgeméil
aufbereitete, wurden unter dem Banner der Hingabe und des Selbst-
Opfers preuBlischer Nationalismus, Frommigkeit sowie adliger
Konservativismus kombiniert.”’? Mit der Ablehnung des demonstrativ
zur Schau gestellten Luxus®, der sorglosen Verschwendung materieller
Giter und der gleichzeitigen Betonung des Dienstes an der
Gemeinschaft stirkte diese religiose Erneuerungsbewegung v.a. die
Fundamente der ostelbischen Militdr-Clans. In der Forderung des
Oberhofpredigers Frommel, ,,moge nie der Sinn lauterer Demuth und
wahrer Gottesfurcht aus Eurem Regiment verschwinden: Mit Gott in
den Tod gehen, das heiBit nicht sterben...”, die er 1892 in einer
Weiherede an die Offiziere und Soldaten der Potsdamer und Berliner
Garderegimenter stellte, steckte auch ein Stick weit adliges
Lebensverstindnis.””? Nach der Verlusterfahrung der Sikularisierung
hatte sich gerade die Protestantische Kirche eng an die Nation
gebunden, den Krieg in ihren Offenbarungsglauben eingebaut und iiber
die Patronatskirchen auch das Heldenbediirfnis der Bevolkerung
bedient und kontrolliert.

Ein Bericht von einem erfolgreichen Gefecht bei Montoire am 27.12.
1870, die Darstellungen in der Regimentsgeschichte und in den vom
Grofen  Generalstab  herausgegebenen  kriegsgeschichtlichen
Einzelschriften lauteten freilich anders, mag die Verkniipfung von
individuellem Wagnis, Gottesurteil und der Wendung zum Heiligen
eindrucksvoll illustrieren: ,,Mit so bewegtem, dankbaren Herzen gegen
Gott habe ich Dir noch nie geschrieben; was war das gestern fiir ein
Tag! [...] Ich hatte als Fiihrer die Verantwortung; ich bat zu Gott, er
moge mir den richtigen EntschluBl eingeben, und Er hat mein Gebet
erhoret, wie noch nie zuvor, Ihm Dank! Tausend und abermal tausend
Dank! [...] Ach, lieber, lieber Schatz, es war ein schrecklicher aber
doch auch schoner Tag; ich schwore es Dir und keinem anderen, daf3
ich frei von allem personlichen Ehrgeiz bin, ich habe Gott nur innig
gebeten, Er mdge mich das Rechte tun lassen, zum Heil meiner Leute.
Er hat mir beigestanden! [...] Aber ohne die Aufopferung und dem
kithnen Mut sdmtlicher Offiziere und Mannschaften hétten wir das
nicht leisten konnen [...]; [...] sich durch einen zehnfachen Feind
durchzuschlagen, noch 10 Offiziere und 300 Gefangene mitzubringen,
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man glaubt es kaum. Aber nicht ich habe es gemacht, Gott hat uns so
gnidig beigestanden. >’

Diese Bilder des Sterbens und des Uberlebens in der Todeszone hatten
allerdings bereits wihrend des Ersten Weltkrieges ihre normative Kraft
verloren, fiir den Zweiten Weltkrieg sind sie in dieser Ausgestaltung
kaum mehr zu finden. Von der Bedrohung durch den gewaltsamen,
anonymen Massentod blieb auch den Adel nicht verschont. An der
Somme 1916, so Ernst Jinger, ging die Ritterlichkeit auf immer
dahin®® und wurde abgelost von der Vernichtungskraft des
Maschinenkrieges. Im Ersten Weltkrieg starben u.a. 33 (von 114)
Biilows, 26 Arnims, 24 Wedels und 50 Prozent (15 von 30) der als
Offiziere und Soldaten eingesetzten Loepers. Insgesamt verlor der
preuBBische Adel nach Schitzungen knapp 25 Prozent seiner
,kriegsfahigen‘ mannlichen Nachkommen, wihrend der Durchschnitt
der Verluste bei ungefahr 18% lag.*™

Neuartige Kriegsmaschinen mit erhdhter Vernichtungswirkung, aber
auch die Ausweitung des Kampfes auf die Zivilbevolkerung und die
Anwendung entsprechender Kampfformen zerstérten die Vorstellung
vom Krieg als ritterlicher Ehrenzweikampf. Je intensiver der moderne
Krieg als reine Destruktion erfahren worden war, desto bedeutsamer
wurde die Beschworung einer intakten Kriegerkultur. Deswegen finden
sich in den Erinnerungswerken auch zahllose Anekdoten, in denen die
beruhigende Illusion des Krieges als vergroflertes Duell beibehalten
wird, wéhrend von industriellem Krieg und Massentod, von
Exekutionen und Strafkommandos nur an vereinzelten Stellen die Rede
ist.?”” Nerveniiberspannung und Kriegsneurosen waren Symptome, von
denen auch die Militdrclans nicht verschont blieben, zumal Thnen die
GewiBheit ~ der  sicheren  persdnlichen  Uberlegenheit  im
industrialisierten Krieg verloren gegangen war. Noch einschneidender
war die Erkenntnis, dall das industrielle Sterben die Gesetze adliger
Opferfahigkeit und Heldenhaftigkeit aushebelte. Das iiber Jahrhunderte
so wirkungsvolle Wechselspiel zwischen angemahntem, erbrachtem
und erinnertem Opfer war an eine intakte aristokratische Kriegerkultur
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gebunden, auf den Massentod im modernen Krieg war es nicht mehr
anwendbar, so dal das subjektiv erfahrene Heldentum und die
objektive Niederlage nach 1918 unversohnlich einander gegeniiber
standen. Die Niederlage wurde geleugnet und verdréngt, aber v.a. nicht
verstanden, weil die Sinnlosigkeit des hoffnungslosen, leeren Sterbens
als Essenz des modernen Krieges aullerhalb der Denkvorstellung des
Kriegers und der kriegfiithrenden Gesellschaft lag. Die Frontgeneration,
so der junge v. d. Marwitz, hétte fiir zehn Generationen gelitten und
unter widrigen Umstinden durch reinen Willen fortdauernd Helden
produziert, so daB am Ende nur der Sieg stehen konne. Den
Adelskriegern blieb nur die nostalgische Flucht in die verlorene Zeit
des ritterlichen Krieges oder, weitaus hdufiger, die mythisierende
Umdeutung von Leid und Tod.?”® Den einstmals herrschaftlichen
Schwerttrdgern blieb somit nur die offensive Einbindung in eine
volkisch-nationale Kriegergemeinschaft, in der allerdings das
gesellschaftliche Opfer die Klammer bilden sollte und ,Adel‘ keinen
Wert an sich mehr darstellen wiirde. Zu dienen und Opfer zu bringen
galten in altpreuBischen Adelskreisen als ,,vornehmste Aufgaben®
(Fabian v. Schlabrendorff) und wurden als andauernde Forderung an
die Lebenden formuliert, seit dem spiten 19. Jahrhundert und v.a. nach
1918 mit betrachtlichen Riickwirkungen auf die Rinder und Spitzen
der deutschen Adelsgesellschaft auch auBerhalb PreuBens. Der tiefe
Einschnitt der Erfahrung von massenhaftem Tod springt einem gerade
in den martialischen Erinnerungen an den Ersten Weltkrieg ins Auge.
Sie zeugen ebenso von Radikalisierung wie von Verunsicherung und
fliechen in die aggressive Forderung nach einer sich stindig
erneuernden Opfergemeinschaft, in der Krieg und gewaltsames Sterben
ein Wert an sich und eine Sache des gesamten Volkes sein wiirden:
,»Nun sind wir schon drei lange Vierteljahre Krieger, haben vergessen,
dal} einmal Friede war und Stille, dal} es eine Zeit der Rosen und der
Schmetterlinge gab. [...] Aus einem Volk friedlicher Arbeiter wurde
ein Volk der Kadmpfer. [....] Aber daBl wir jeden Tag Soldat sein
miissen, daBl jeden Tag ein Gegner, jeden Tag ein Kampf, jeden Tag
ein Schicksal auf uns wartet, dem wir uns stellen miissen, das hat uns
doch erst dieser Krieg gelehrt. [...] DaB3 unser Leben nur ein Lehen ist,
daBl unsere Zukunft auf dem Blut beruht, das wir als Verpflichtung
empfangen und als Opfer hinzugeben haben, dafl wir lodernd nur dann
das Leben genieBen, dal wir jubelnd nur dann den Tod begriilen,
wenn wir wissen, dal} kein noch so bescheidenes Stiickchen Leben von
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Wert ist, wenn wir nicht den Einsatz dafiir gewagt haben, das hat uns
doch dieser Krieg gelehrt.“?”® Der volkische Kavallerieoffizier Otto v.
Dungern deutete das Massensterben im Ersten Weltkrieg als Kern
einer germanischen Opfergemeinschaft, in der die tiefen
gesellschaftlichen und politischen Differenzen aufgehoben sein
wiirden: ,,Wir in deren Adern nordisch-germansiches Blut kreist, wir
sind seit Jahrhunderten auf das Schwert geziichtet, unsere Tradition,
die von weit her aus den Rdumen der Vergangenheit kommt, zeigt auf
die Waffe. Sie ist das Leben, sie ist der Schutz der Ehre und der
Freiheit. Sie allein soll entscheiden, denn hinter ihr steht der Mut, die
Kraft und das Ehrgefiihl des Mannes. [...] Das war es ja, was uns alle
einte in gliickbringender Gemeinsamkeit, dal wir an der Front alle
bereit waren fiir dieses Opfer.“*® Selbst der sich in die Verhiltnisse
der Weimarer Republik fiigende biirgerliche Vorgénger von Seeckt als
Chef der Heeresleitung, der Wiirttemberger Walter Reinhardt, lies bei
seiner Abschiedsrede 1928 keinen Zweifel daran, dall auch er das
Opfertum des vergangenen Krieges als Pfand fiir die Zukunft verstand.
Der Generalstabsoffizier kam als einziger von drei Briidern unversehrt
aus dem Krieg zuriick und entnahm diesem ,Blutopfer die
Verpflichtung fiir die Zukunft zu arbeiten, weil ,,hochste Giiter [...] nur
mit hochstem Einsatz erworben und erhalten® wiirden.®! Im
gemeinsamen Opferglauben gab es nach 1918 die stirksten
Uberschneidungsfelder und Beriihrungspunkte zwischen Adel und dem
militirisch geprigten Biirgertum. Hier deutete sich iiber kulturelle und
politische Grenzen hinweg tatsdchlich eine neuartige Gemeinschaft
von Kriegern an, die im adligen Opferkult sicherlich nicht ihren
Ursprung hatte, aber doch dessen wesentliche Elemente teilte oder
inkorporierte.

Die hier aufgefiihrten militdrisch-kriegerischen Elemente adliger
Selbstdefinition und ihre seit dem spaten 19. Jahrhundert dramatisch
wachsende Bedeutung fiir das Selbstverstéindnis weiter Teile des Adels
auch tiber die Militirangehorigen hinaus konnten als adelsinternes
Phinomen abgehandelt werden, hitten sie im preuflischen und spéter
im deutschen Militdrstaat nicht so herausragende gesellschaftliche
Bedeutung gewonnen. Gerade das militdrisch geprigte Adelsmodell,
konzentriert in der Figur des charismatischen Ritter-Offiziers,
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entfaltete eine vor 1871 wohl kaum fir moglich gehaltene
Anziehungskraft. Dieses Phidnomen ist unter dem Stichwort der
,Militarisierung® hinlédnglich untersucht worden. Auch wire der Adel,
auf sich allein gestellt, sicherlich nicht in der Lage gewesen, die
einseitige Selbstdeutung als Kriegerstand dauerhaft zu stabilisieren und
nach auflen hin als historisch tief gegriindetes und unveranderbares Gut
glaubhaft zu machen. Er bedurfte der fortwidhrenden Bestétigung von
auflen, im Positiven wie im Negativen. Nahezu samtliche biirgerliche
Wiederbelebungsversuche des Genie-Kultes, des Individuums und der
Personlichkeit im Zeitalter der Massengesellschaft, schlieBlich auch
die Entwiirfe zur Uberwindung der ,,Herrschaft der Massen®, richteten
sich auf ein aristokratisches Ideal und auf den historischen Adel.*®
Diese biirgerlichen Angebote wurden vom Adel, zumal vom
ostelbisch-preuBlischen, sehr wohl wahrgenommen und mit gewissem
Recht als Hinweis verstanden, daf3 die historische Rolle des Adels
noch lidngst nicht ausgespielt war. Erst die Stiitzung durch solche
vornehmlich bildungsbiirgerlichen Zuschreibungen lieBen das trotz des
wahrnehmbaren relativen sozialen Abstiegs niemals zur Ginze
gesunkene Selbstbewultsein des Adels in ein nationales BewuBtsein
transformieren.

Mit dem Ritter-Offizier verfiigte der Adel iiber eine genuin-eigene
fiktionale Macht, die weit iiber dessen reale Erscheinung hinauswies.
Der preuBische Offizier in seiner aristokratischen Uberformung wurde
zum ,,Welttypus® erklért und ,,vom jlingsten Féahnrich in Lichterfelde
bis zum Kaiser in Japan wihnten sich alle Militdrs dem Stil nach
deutsche Offiziere“*®® Fontane deutete die Offiziersbegeisterung und
Offiziersverherrlichung in Nord- wund Siiddeutschland der
wilhelminischen Ara als einen formlichen Kultus, andere wollten eine
»gewisse Gottdhnnlichkeit“ erkennen oder sahen in diesem Typus
Offizier einfach nur ,erstklassige Menschen“.?®* Das auf starke,
ausstrahlungswirksame Bilder angewiesene anbrechende
Medienzeitalter stiitzte auch dort den Offizier, wo es ihn Kritisierte. In
der Trivialliteratur und den Militdrhumoresken, in den Karikaturen und
den Enthiillungsreportagen wurde der Offizier zwar tendenziell

282 Eine hervorragende, vornehmlich literaturwissenschaftliche Analyse des biirgerlichen

Genie-Kultes bietet Jochen SCHMIDT, Die Geschichte des Genie-Gedankens in der
deutschen Literatur, Philosophie und Politik 1750-1945, v. a. Bd. 2, S. 129-237. Zur Adels-
Idee der Neuen Rechten sieche MALINOWSKI, Vom Kénig zum Fiihrer, S. 299-310.

283 NUCLEUS, Der deutsche Offizier als Erzieher, in: Hammer 8 (1909), S. 200.

284 Brief von Theodor FONTANE an Georg FRIEDLANDER vom 3.10. 1893, in: Briefe an

Georg Friedlander, S. 236.; RHEINBABEN, Deutschland, S. 75; MEINECKE, Katastrophe, S.
335f.; Frhr. v. Schlicht [d.i. Wolf Graf v. Baudissin], Erstklassige Menschen.
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entmythologisiert, doch v.a. als ein insgesamt noch immer sehr
besonderer, wenn nicht sympathischer Mensch présentiert. Die
biirgerliche Anbiederung an das Militdr ist hinlénglich bekannt und
beschrieben worden,”® doch muBte sie nicht notwendigerweise mit
einer Anbiederung an den Adel einhergehen. Nicht spatabsolutistische
Prérogative des Konigs, nicht die sozialdefensive Privilegienwirtschaft
einer ,,Kriegerkaste” oder das Erbe aus altpreuBischer Zeit machte den
Ritter-Offizier so attraktiv, sondern sein Facettenreichtum, die Vielfalt
an Charaktereigenschaften, die allesamt dauerhaften Erfolg und
Aufstieg in einem zeitlichen Kontinuum bei gleichzeitig tiefer
Verwurzelung in der Vergangenheit reprisentierten. Nur so ist es
erklarbar, dafl der 1928 zum Chef der Heeresleitung avancierte Sohn
eines Bildungsbiirgers in Erinnerung seiner Leutnantszeit bis zur
Ununterscheidbarkeit zu adligen Krieger-Images iiber die Wirkung von
Parademirschen mit Regimentsmusik schreiben konnte: ,,’Ich bin ein
PreuBe’ und ,Heil Dir im Siegerkranz’: Nie hat mich, der ich vor dem
Regiment, rechts der Fahne marschierte, etwas so durch und durch
begeistert, wie diese Musik, in der Vorstellung, nun geht es im
Parademarsch, mit den wehenden Fahnen vor der Front, in den
feindlichen Kugelregen hinein!*2%

285 Fur viele andere JOHN, Reserveoffizierkorps; ROHKRAMER, Miliarismus; DUDING,

Kriegervereine, in: Bereit zum Krieg, S. 99-112
286 Wilhelm HEYE, Mein Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/4, fol. 71
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5. ERZIEHUNG—AUSBILDUNG—ABRICHTUNG.
DIE PRODUKTION DES ADELSKRIEGERS

5.1.) Vom Kind zum Soldaten. Kriegererzichung in Adelsfamilie und
Kadettenkorps

Begibt man sich auf die Suche nach identitétsbildenden Kernelementen
von Adel, nach einem spezifisch adligen Kulturmodell, so sto3t man
schnell auf die adlige Familie als wichtigsten Ort der Produktion und
Reproduktion adelstypischer Denk- und Verhaltensmuster.?®’” Die
Festlegung verbindlicher kultureller Codes, die geeignet waren, den
hochdifferenzierten Adel in Deutschland nach innen zu einigen und
nach unten abzugrenzen gewannen seit dem spiten 19. Jahrhundert,
v.a. aber nach 1918 erheblich an Bedeutung. Das FErlernen der
Spielregeln der Adelsgesellschaft war die Voraussetzung fiir eine
wirksame und dauerhafte Abgrenzung von anderen
Bevdlkerungsgruppen und somit ein zentrales Erziehungsziel des
Adels. Grundlage dieser Erziehung blieb bis weit ins 20. Jahrhundert
hinein die GewiBheit, als Kollektiv eine natiirliche Uberlegenheit, eine
besondere Befdhigung zum Herrschen zu besitzen. Freirdume zur
Ausbildung einer individuellen Identitdt, der ,,archimedische Punkt®
biirgerlicher Lebensfiihrung und des biirgerlichen Bildungs- und
Erziehungsideals im 19. Jahrhundert, wurden nur innerhalb eines durch
die Adels-Konventionen vorgegebenen engen Rahmens zugelassen.?®

Die Adelsfamilie war der soziale Ort, wo tagtdglich die Konventionen
und herrschaftlichen Praktiken der exklusiven Adelsgesellschaft
vermittelt, eingeiibt und schlieBlich internalisiert wurden.?®® Im

287 Grundlegend zu Begriff und Organisation der Adelsfamilie sowie fiir die Erziehung

des Adelsnachwuchses im 19. und 20. Jahrhundert: REIF, ,,Erhaltung adligen Stamm und
Namens®, S. 275-309 u. CONZE, Adel, S. 287-302 u. 342-361.

HETTLING, Die personliche Selbstindigkeit. Der archimedische Punkt biirgerlicher
Lebensfiihrung, in: Hettling/Hoffmann, Wertehimmel, S. 57-78 sowie MAURER, Die
Biographie des Biirgers, S. 255-266.

Der Begriff ,,Familie* wird hier bewuft weit verstanden, waren einem v.a. landadligen
Haushalt doch Scharen von Personal sowie Standesgenossen als Kurzzeit- und Dauergéste
angehdngt, die sich mehr oder minder berechtigt als Mitglieder derselben betrachten durften.
Hinzu kommen als Kontrollorgane die umfassenden sozialen Netzwerke, die
Familienverbande und die neustindischen Instanzen. Plastische Beschreibungen des
,offenen Hauses“ und der Erziehungsfunktion von Adligen, die nicht unmittelbar zur
Familie zéhlten, finden sich u.a. bei ARNIM, Brandenburg, S. 30; BRAUN, Ostpreuf3en, S. 30
u. 295; Dissow, S. 179; DONHOFF, Kindheit, S. 13f.; KROCKOW, Reise, S. 135; MALTZAHN,
Trommel, S. 32; ZOBELTITZ, Knddelldndchen, S. 14-16.

288
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Zentrum des adligen Erziehungsideals stand weniger die Entfaltung
des freien, sich v.a. iiber ,,Bildung“ entfaltenden Individuums,?*
sondern ein Kollektiv: Die ,Familie“ des Adels, deren einzelne
Mitglieder ,,auf ein Bild hin“ erzogen bzw. ,abgerichtet wurden.?’!
Adlige Erziehung innerhalb der Familie stand in erster Linie im
Zeichen der Internalisierung eines standesgemidBem Habitus, der
Aneignung bestimmter Konventionen und Spielregeln, die als
,.Sicherheitsgeldnder* verstanden wurden.??

Im Folgenden soll keine Gesamtschau adliger Kindererziehung
versucht, sondern jene Erziehungselemente herausgearbeitet werden,
die einerseits fest im adligen Selbstverstindnis verankert waren und
andererseits einen  kriegerischen Tugendkatalog vermittelten.
Wiederum ist zu betonen, da3 die Unterscheidung von ,,zivilen“ und
n~militdrischen” Erziehungsgrundsédtzen beim Adel insgesamt nur
wenig Sinn macht, waren die Trennlinien doch sehr unscharf und die
Ubergiinge oftmals flieBend. Familienarbeit, Erziehungsarbeit wurde
aber auch von Institutionen auflerhalb des erweiterten Familienkreises
ibernommen.  Insbesondere in  adligen  Erziehungs- und
Ausbildungsanstalten, die ihre stdndische Exklusivitit bis 1918
bewahrt hatten: Prinzenschulen, Pagerien, Ritterakademien, die fiir den
katholischen Adel bedeutsamen Jesuitenkollegs, Damenstifte und mit
Abstrichen auch die Kadettenanstalten vermittelten in ihren
Erziehungsprogrammen und Curricula aus der Adelstradition
geschopfte ~ Werthaltungen  und  Verhaltensrichtlinien.  Die
,»Charaktererziechung* im deutschen Adel erfolgte also an vielen Orten,
wurde iiber viele Institutionen vermittelt und prigte den ménnlichen
Nachwuchs noch bevor er in die professionelle Sphire des
Offizierberufes eintrat.

Am Anfang stehen wieder AuBerlichkeiten: Wihrend der
Matrosenanzug fiir Kinder als eine allgemeine wilhelminische
Modeerscheinung im Zuge der Flottenbegeisterung zu bewerten ist, die
auch den Adel erfalite, finden sich in Fotoalben und bildhaften
Beschreibungen preuBlischer Adelsfamilien in Husaren- oder
Dragoneruniform gezwingte Kinder, die vor ihrem Vater salutieren
und paradieren oder, auf einem Pony sitzend, die Kompanie der

290 Dies betonen sidmtliche Studien zur Geschichte des Biirgertums. Vgl. allgemein

KOCKA, Muster, S. 17-22; fiir die formative Phase MAURER, Biographie, S. 439-517 sowie
fir das 19. Jahrhundert BUDDE, Biirgerleben, v.a. S. 117-119; KASCHUBA, Biirgertum, S.
112f. Die Distanz des Adels zum biirgerlichen Bildungsbegriff wird herausgearbeitet bei
MALINOWSKI, Vom Ko&nig zum Fiihrer, S. 73-89

ARNIM, Brandenburg, S. 108; Dissow, Ubergang, S. 95f.;
292 So der treffende Begriff bei DONHOFF, Kindheit, S. 42f.

291
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Dorfjugend anfithren. Wilhelm II. lieB seine minderjdhrigen S6hne
auch in den Privatgeméchern mit Uniform, Helm, Federbusch und
Gewehr einkleiden, militdrische Gewehrgriffe {iben und unter dem
Befehl des Kommandeurs der Garde du Corps, Moritz v. Bissing, in
Reih’” und Glied vor dem greisen Generalfeldmarschall Hellmuth v.
Moltke antreten, Friedrich v.d. Schulenburg nahm in der
Neujahrsnachtnacht 1920/21 tréneniiberstromt eine Privat-Parade
seiner Sohne ab und die Offizierstochter Editha v. Miinchhausen
schildert ihre kindliche Begeisterung als die Tochter des Hauses
anlaBlich der Einquartierung eines Regiments wihrend eines Manovers
die Uniform der ,,Leobschiitzer Husaren“ tragen durfte: ,,Als endlich
der Tag anbrach, an dem die Soldaten gegen Abend einziehen sollten
[...] lag in unserem Zimmer auf Hanchens Bett eine kleine Uniform aus
feinstem griinen Tuch mit Tschako, Federbusch und Sabel. Und dabei
standen ein paar hohe, glinzende Lackstiefel. Als ich erfa3te, daB3 das
alles fir mich bestimmt war, stand mir das Herz fast still. Gott sei
Dank, daf3 mein Bruder noch so klein und mein Haar sehr kurz wie das
eines Jungen geschnitten war. Sonst hitte gewil mein Bruder die
Uniform bekommen.“?”®  Zumindest im Hochadel war die
Uniformierung der minderjahrigen Kinder zur Gewohnung an
Reprisentationspflichten und zur langsamen Vorbereitung auf die zu
erwartende hohe militdrische Kommandostellung  nichts
AuBergewohnliches. Im Kleinadel diirfte diese Gepflogenheit
vornehmlich auf militdrnahe preuBische Familien beschrinkt gewesen
sein. Schon von Kindesbeinen an mit der Uniform des Vaters, von
Verwandten oder anderen Nahestehenden vertraut, bildete sich so eine
lebenslange emotionale Bindung aus, die weit iiber das spétere
professionelle Tragen der Uniform hinaus weist. Auch jenseits des
allgemeinen wilhelminischen Uniformkults verbanden Adlige schon in
ihrer Kindheit mit dem ,,Rock des Konigs® sehr viel mehr als nur
Berufsbekleidung.

Die  Selbstverstindlichkeit — militdrischer  Elemente in  der
Kindererziehung 146t sich auch an anderen Beispielen aufzeigen:
Jungen (und Maidchen) lernten schon im Kindesalter die Namen von
Heerfiihrern und Regimentern, waren voll in das Garnisonsleben

293 Nach der Familientradition der Hohenzollern erhielten die S6hne im Alter von zehn

Jahren die Uniform des 1. Garde-Regiments zu Fufl und das Leutnantspatent. Vgl. Louis
Ferdinand v. Preulen, S. 40. MOLTKE, Erinnerungen, S. 149; SCHULENBURG, Ich hab’s
gewagt, S. 76f.; MUNCHHAUSEN, Dotterblumen, S. 92 f.; DONHOFF, Kindheit, S. 76 zeigt ein
beeindruckendes Foto ihres dlteren Bruders in Husarenuniform und auf einem Pony sitzend,
dahinter die angetretene ,,Dorfjugend” in Alltagskleidung und der jiingste Doénhoff in
Matrosenanzug.
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integriert und bezogen in Kriegermontur ihre Spiele auf militdrische
Vorginge.” Vor allem aber lernten sie schon lange vor ihrer
Militérzeit den Umgang mit Waffen. Der Zugang zu Waffen, deren
Vernichtungskraft mit dem Alter der S6hne kontinuierlich anstieg, galt
als Selbstverstiandlichkeit. Ein Konigssohn ebenso wie Gutsbesitzer-
oder Offizierssdhne schildern wie v.a. mittels jagdlicher Initiationsriten
SchieB- und Totungsfahigkeit eingeilibt wurden. Mit Pusterohr und
Schleuder (mit sechs Jahren), Tesching und Flinte (mit sieben und
neun Jahren) gingen die Sohne auf Jagd gegen Insekten, Spatzen und
Ratten bis sie im Alter von elf Jahren ,hasenreif‘ wurden und
schlieBlich mit 16 den ersten Rehbock schieBen durften.?”> Es wire
stark {ibertrieben, aus der frithen jagdlichen Orientierung der Kinder
generell eine hohere Totungsbereitschaft im Adel abzuleiten, doch
wird man diese frithe Gewohnung an Waffen und die frithe Einiibung
des emotionslosen und kaltbliitigen Tétens eines direkten Gegeniibers
in einem biirgerlichen Erziehungsprogramm nur schwer finden kénnen.
Adelssozialisation im spiaten 19. und frilhen 20. Jahrhundert
beinhaltete in doppelter Hinsicht gewalttatige FElemente: Die
Anwendung von Gewalt wurde ebenso eingeiibt wie das Erdulden von
Gewalt.”® Aus den Schilderungen der Kindheit ragen generell die
Erinnerungen an den ,,liber allem schwebenden Vater heraus, der ,,mit
strenger Hand seine Untergebenen [hier: seine Kinder] regiert und
soldatischen Gehorsam einfordert und nach dem nur noch ,Kaiser

294 SCHULENBURG, Ich hab’s gewagt, S. 43; GERLACH, Links, S. 42f.; WINTERFELD,
Jahreszeiten, S. 13f.; BELOW, Erinnerungen (1920), in: BA-MA N 87/37, fol. 5; LOBBERG,
Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 219/1, fol. 5-9; HIPPEL, Kindheit, S. 81: ,,Spielte ich
allein, so geschah dies meist in kriegerischer Form, indem ich auf etwas warf oder schoB3.*
Die Grifin Keller, Hofdame der Prinzessin, spétere Kaiserin Augusta, schitzte sich
gliicklich, schon als Kind die Abzeichen der wichtigsten Regimenter gelernt zu haben. Sie
bestand das ,,Examen‘ und durfte mit ihrer Herrin den ,,militdrischen Dienst* antreten. Siehe
KELLER, Vierzig Jahre, S. 28f.

295 AbschuBlisten bei: GERLACH, Links, S. 41; SACHSEN, Lebensweg, S. 35; HIPPEL,
Kindheit, S. 81; vgl. RENN, Kindheit, S. 145; SALM, Leben, S. 59; STULPNAGEL, 75 Jahre,
in: BA-MA, N 5/27, fol. 17f. und die ausfiihrlicheren Jagdschilderungen bei ARNIM,
Brandenburg, S. 99-106 und HOHENLOHE, Leben, S. 160-183. Bernhard v. Lofberg, Sohn
des Weltkriegsgenerals, erzéhlt sogar, daf3 er unter Jugendarrest gestellt wurde, weil er einen
Mitschiiler, der ihm die Vorderzahne ausgeschlagen hatte, mit dem Luftgewehr verletzte.
LOBBERG, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 219/1, fol. 7.

296 Beispiele fiir viterliche Anwendung drastischer Gewalt: BRAUN, Ostpreuf3en, S. 398;

LANCKEN-WAKENITZ, Dienstjahre, S. 19f.; UNRUH, Jugend, 7f; WILAMOWITZ-
MOELLENDORFF, Erinnerungen, S. 58; ZOBELTITZ, Knddelldndchen, S. 15f.; LERCHENFELD,
Erinnerungen, S. 2; STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 23f;
BRANDENSTEIN-ZEPPELIN, Erlebtes, in: BA-MA, N 491/1, fol. 18f.
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und Gott“ kamen.?” Der Vater gab die ,,Strenge des Regiments* sowie
die Mittel der Charaktererziehung vor, deren Grundlage nicht nur in
der preuflischen Variante die gewalttéitige Erziehung zur Harte (gegen
sich selbst) als Voraussetzung fiir Haltung, Ehrenhaftigkeit und
Herrschaftsfahigkeit war. So gehorten schon bei geringen Vergehen
Schlige mit der Reitpeitsche und dem Knotenstock, der als
Herrschaftssymbol mit einem ,,Hauptlingsstab“ verglichen wurde,
»Jagdhiebe* und ,,Schellen” zu den gewdhnlichen Bestrafungsmitteln.
,Er [der Vater] war ungemein giitig und nachsichtig gegen die Kinder,
aber zornig und heftig, wenn er irgendwo einen Zug von nicht ganz
ehrenhafter Gesinnung oder gar Feigheit zu entdecken glaubte. Ich
erinnere mich, dafl er mir mit der Klinge drohte, als ich, zehn Jahre alt,
beim Ausziehen eines Zahnes mich dngstlich zeigte. Tapferkeit bis zur
volligen Todesverachtung und Ehrenhaftigkeit hielt der Soldat fiir
selbstverstindlich  bei  jedem  ehrenvollen @ Manne.“  Der
Generalfeldmarschall Friedrich v. Wrangel schlieBlich soll seinem
Sohn, der um Ausgleich von Wettschulden gebeten hatte, eine Pistole
zugesandt und ihn in den Suizid getriecben haben.?”® Soldatisch
anmutende Idealbilder geistiger und physischer Zahigkeit bzw. ,,Harte*
priagten die Umgangsformen in den Kinderzimmern und Speiseséilen
unzéhliger Gutshduser sowie die in kindlicher Eigenregie erdachten
Spiele adliger Miadchen und Jungen. Durch grotesk anmutende
Selbstziichtigungen loteten die Kinder die Grenzen ihrer physischen
und psychischen Belastbarkeit aus. Marion Grifin Donhoff beschreibt
eine derartige aus dem Kinderspiel heraus entwickelte ritualisierte
Charakterpriifung: ,,Zum Ehrenkodex gehorte auch, sich Schmerzen
nicht anmerken zu lassen. Wer gejammert hétte, wenn er sich beim
Klettern oder beim Hiittenbau oder bei Wettkdmpfen verletzt hétte,
wire der Verachtung aller anderen anheimgefallen. Ich erinnere mich
an eine Szene, wo die vier GroB3en sich Weidenruten um die nackten
Beine schlugen, weil sie sehen wollten, wer zuerst schreit.“ Das
elterliche Strafgericht oder einander beigebrachte Schmerzen ,,0hne
mit der Wimper zu zucken™ hinzunehmen, war ein bedeutender Teil

297 Dissow, [jbergang, S. 14; KESSLER, Gesichter, S. 40; OLDENBURG, Erinnerungen, S.
11; ROHAN, Europa, S. 14; KP WILHELM, Erinnerungen, S. 5f.; WINTERFELD, Jahreszeiten,
S. 19; FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen, S. 5; DONHOFF, Namen, S. 52.

298 UNRUH, Erinnerungen, S. 7f.; Vgl. Dissow, Ubergang, S. 14; GERLACH, Links, S. 40;
LERCHENFELD, Denkwiirdigkeiten, S. 2; SCHULENBURG, Ich hab’s gewagt, S. 21f;
EULENBURG, Aus 50 Jahren, S. 13.
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der auf Haltung wund  Selbstbeherrschung  ausgerichteten
Charaktererziehung.?”

Die Extremform der quasi vormilitdrischen Erziehung der Séhne zu
Hérte und Haltung bis hin zur Todesverachtung war sicherlich eine
besondere Auspragung der ostelbischen Militir-Clans, doch lassen sich
solche Stilisierungen auch in jenen Adelskreisen finden, in denen man
sie zunéchst nicht vermutet. Der hochangesehene Altphilologe Ulrich
v. Wilamowitz-Moellendorff beméngelte an seiner Erziehung zwar,
»daB keine unbedingte und als solche anerkannte Autoritit den
kindlichen Willen zwang, wo es not tat, auch brach®, doch gab es auch
in seiner Kindheit ,,in manchen AuBerlichkeiten des Betragens [...]
keine Nachsicht. Das kann ich nicht essen, ward nicht anerkannt. [...]
Auch irgendwie, etwa einem Tiere gegeniiber, Furcht oder Abscheu zu
verraten, wiirde exemplarische Strafen eingebracht haben. Bei Tische
wurden wir stramm gehalten, salen auf Holzschemeln, bekamen nicht
von allem.**® Die aus Wiirttemberg stammende verwitwete Hofdame
Baronin Hildegard v. Spitzemberg lie3 ihren ,,aufgeschossenen* und
»schlappen® Sohn Lothar mit anderen Kindern von einem ,,strammen
Artillerieoffizier drillen, um ihn vor der ,,Verweichlichung® zu
retten.’” Dem ,,zur Erziehung“ an seinen landgesessenen Onkel
abgegebenen spiteren sdchsischen General Gustav v. Schubert wurde
ein ,gewichtiger Foliant auf das Haupt gelegt”, den er bei
Essensentzug balancieren mufite, weil er zuvor ungefragt Lieder
gesungen und versehentlich eine Uniform beschmutzt hatte. Die
katastrophalen Folgen der ,Hinzpeter-Erziechung®, welche die
Hohenzollernprinzen Wilhelm und Heinrich genossen, sind hinlédnglich
bekannt.*%?

Adlige Erziehung umfafite weit mehr als die hier geschilderte Tendenz
zur Schulung harter Charaktere. Ganz abgesehen davon, da3 es auch in
adligen Familien tiefe emotionale Bindungen zwischen Eltern und
Kindern sowie zwischen den Geschwistern gegeben hat, nahmen die

299 DONHOFF, Kindheit, S. 51; SCHUBERT, Lebenserinnerungen, S.25; SCHULENBURG, Ich

hab’s gewagt, S. 80.

300 WILAMOWITZ-MOELLENDORFF, Erinnerungen, S. 49f.
301 SPITZEMBERG, Aufzeichnungen, S. 201.
302

Selbst in der riickblickenden Stilisierung noch sehr eindriicklich Wilhelm II., Leben, S.
20f., 65, 132-135. Umfassend hierzu John C. G. Roéhl, Wilhelm II. Die Jugend des Kaisers,
S. 159-215. Dieser liel seine Sohne wiederum in einer eigens flir sie eingerichteten
,Prinzenschule’ einquartieren, die weit mehr den Geist der benachbarten Kadettenvoranstalt
Plon als den einer zivilen Erziehungsanstalt atmete. Vgl. die atmosphérische Schilderung bei
PRINZ LOUIS FERDINAND, Strom, S. 44f. sowie die Bemerkung bei KELLER, Vierzig Jahre,
S. 230, dafl die Hohenzollernprinzen wiahrend der Freistunden in Plon ,,arbeiten mufiten wie
die Knechte*, was ,,nutzbringender als Tennisspiel und derartigem Sport” gewesen sein soll.
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alltdgliche, zumeist spielerische Einlibung von Mitteln zur Distinktion
oder die Vermittlung von Herrschaftsbewufltsein wenigstens ebenso
viel Raum ein. Dennoch ist auffillig, in welchem Umfang
Erziehungsinhalte und -methoden vorzufinden sind, die eindeutig auf
den selbstverstiandlichen Umgang mit dem Kriegerischen und auf das
Erlernen soldatischer Verhaltensweisen hinarbeiteten. Ebenso auffillig
ist die mehrheitlich positive, zumindest verstdndnisvolle Erinnerung
daran. Sicherlich liefle sich nachweisen, dal} der militidrisch anmutende
Erziehungsstil in Offiziersfamilien besonders ausgeprigt war,
zumindest legen dies die Autobiographien nahe. Dann konnte man
diese Art der ,,vormilitdrischen Erziehung“ als eine mehr unbewufite
Vorbereitung auf eine vorgegebene zukiinftige Militérkarriere deuten,
die durchaus mit grundlegenden adligen Wertvorstellungen, mit dem
Erziehungsmodell der Charakterschulung vereinbar war. Unter den
Grundbedingungen der generellen adligen Familienorganisation und
der einzigartigen Dominanz eines Berufsfelds konnten sich in diesen
Familien Verhaltensmuster und Werte durchsetzen und Eingang in die
Erziehung finden, die in gleichem MaBe adligem Selbstbild und
militdrischen Erfordernissen gerecht wurden. Wie sehr die
Erziehungsziele, ein Bewulitsein von der eigenen Willenskraft
auszubilden und seelische und korperliche Schwéchen zu iiberwinden,
wirksam werden konnten, illustriert Paul v. Hindenburgs Erinnerung
an den Tag seiner Einweisung in die Kadettenvoranstalt, als der
Zehnjéhrige beim Abschied von den Eltern das Weinen unterdriickte,
da auf des ,,Konigs Rock* keine Trane fallen durfte: ,,In diesem Kleid
darf man nicht schwach sein und weinen. 3%

Hindenburg betrat damit eine militdrische Erziehungsanstalt, die fiir
die preuBlischen Militér-Clans von herausragender Bedeutung war.
Allein zwischen 1870 und 1914 besuchten 41 der v. Wedel, 30 der v.
Arnim, 29 der v. Biilow, 24 der v. Hagen, 23 der v. Dewitz und jeweils
22 der v. Kleist und v. Zitzewitz die Hauptkadettenanstalt in
Lichterfelde.>*

Mit den Kadettenanstalten hatte sich der preuBische Staat im frithen
18. Jahrhundert eine militarische Ausbildungs- und Erziehungsanstalt
geschaffen, die in Konkurrenz zu den Regimentern einen Teil des
Offiziersnachwuchses unter staatlicher Aufsicht und nach staatlichen
Mafigaben produzieren und damit auch die Sohne des preuBischen
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HINDENBURG, Leben, S. 3.
Zahlen nach MONCURE, Forging, S. 73.
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Adels domestizieren sollte.’® Ist das Kadettenkorps in seinen
Urspriingen zunéchst als eine Institution zur Verstaatlichung des
Heeres zu verstehen, so blieb es doch exklusiv den S6hnen adliger
Familien vorbehalten und trug bis 1819 folgerichtig den Namen
,Konigliches Adels-Kadettenkorps®. Die Militirreformer, v.a.
Scharnhorst plédierten fiir die Abschaffung der Kadettenanstalten,
schlossen diese 1810 bis auf die Héuser in Berlin und Potsdam auch
tatsdchlich, und wollten statt dessen Kriegsschulen -einrichten.
Zwischen 1819 und 1839 hingegen wurde die Zahl der Kadettenhiuser
wieder auf acht verdoppelt, auch um wenigstens ein Minimum an
Bildung und Fachwissen unter den Offiziersanwértern zu garantieren,
ohne das reformerische Konzept des ,,gebildeten Offiziers* aufgreifen
zu miissen. Gleichzeitig 6ffnete das Heer die Anstalten, unter neuem
Namen, auch fiir nichtadlige Kadetten. Unter der kurzen Regierung v.
Pfuel, Ministerpriasident und Kriegsminister zugleich, wurde 1848 eine
weitreichende Reform des Kadettenkorps geplant, das dessen
Charakter von einer reinen Militdr- zu einer allgemeinen koniglichen
Erziehungsanstalt gewandelt hitte, von Friedrich Wilhelm IV. nach
einigem Zdgern jedoch abgelehnt wurde. 1850 entschloB sich das
Kriegsministerium zu einer Neuordnung des Kadettenkorps auf rein
militdrischer Grundlage: Die Idee von der ,Pflanzschule des
Offizierkorps und militdrischen Fiihrertums®* war geboren. Die
Aufnahme eines Zdoglings sollte nicht mehr vom Stand des Vaters
abhingig gemacht werden, sondern von der Aussicht, da3 er einen
,hniitzlichen Kadetten abgibe. 1867 bestimmte eine Kabinettsordre,
daB die Kadettenanstalten erstens vorzugsweise der Versorgung der
Offizierssohne dienen, zweitens zuverldssige Soldaten ausbilden und
drittens eine wissenschaftliche Grundausbildung gewaéhrleisten
sollten.3%

Fir das Kaiserreich sind folgende allgemeine Trends zu beobachten:
Erstens sank der Adelsanteil im Kadettenkorps bestdndig. In der
Hauptkadettenanstalt Lichterfelde waren zwischen 1871 und 1874
immerhin noch 55%, zwischen 1910 und 1914 nur noch 31% der
Kadetten adliger Herkunft. Selbst in absoluten Zahlen ging der
Adelsanteil trotz einer wesentlichen Vergroferung der Kopfzahlen in
den Voranstalten wie in der Hauptanstalt, spiirbar zuriick: In den

305 Zur Frithgeschichte der Kadettenkorps sieche ZABEL, Das preuflische Kadettenkorps;

BRANDT, Kadetten, Bd. 1., S. 4-53 und v.a. die verstreuten Hinweise bei MESSERSCHMIDT,
Die preuBische Armee, in: HMG, IV/2.

Konigliche Kabinettsordre vom 24.10. 1867, in: Dienstvorschriften der Kéniglich-
PreuBlischen Armee, Teil I/2, S. 5.
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gleichen Zeitrdumen gemessen und bezogen auf Hauptanstalt von 479
auf 386 Kadetten.’” Zweitens stieg der Anteil der Offizierssdhne aus
Adel und Biirgertum sowohl in den Voranstalten wie in der
Hauptanstalt auf iiber 50% an, nach 1875 wurden von vier zur
Annahme vorgestellten Offizierssohnen drei in eine Kadettenanstalt
iibernommen. Die Kadettenanstalten rekrutierten ihre Zoglinge also in
zunehmendem Male aus den militdrischen Kreisen, die selbst aus
ihnen hervorgegangen waren.’® Drittens schlieBlich wurde unter
Wilhelm IL., begleitet von heftigen militdrinternen
Auseinandersetzungen, der Lehrplan der Kadettenhauptanstalt partiell
modernisiert und dem der Realgymnasien angeglichen.’” Zwar
konnten besonders begabte Absolventen die Kadettenausbildung in der
Selecta mit dem Abitur abschlieBen und wurden dafiir seit 1900 mit
Vorpatentierung bzw. bevorzugter Beforderung belohnt, doch eine
verpflichtende Regelung zum Abiturientenexamen wie in der
bayerischen Kadettenanstalt existierte in Preulen noch immer nicht.

Das Ausbildungs- und Erziehungsziel in den Kadettenanstalten war
nicht die Vermittlung eines biirgerlichen akademischen Programms,
sondern die auf fachmilitirisches Wissen und Charakterschulung
konzentrierte Produktion militdrischer Fiithrer. Mit dem Satz ,,Nicht
Universalitit, sondern Einseitigkeit macht schneidig fiir den Zweck,"
soll Roon vor dem preuflischen Abgeordnetenhaus die fachmilitérische
Orientierung wie auch die strikte Isolierung der Kadettenanstalten
verteidigt haben. Damit stellte er das Bildungskonzept in bewufiten
Widerspruch sowohl zum humanistischen Bildungsideal, als auch zur
aristokratischen Bildungsidee, ,,von allem etwas, aber nichts ganz* zu
lernen.’'" In den Kadettenschulen lernte man eines ganz und sonst
nichts. Auf einer sehr praktisch-pragmatischen Basis erhielten die
kiinftigen Offiziere ein fiir ndtig erachtetes Minimum an
berufsrelevanter ,,auskommlicher Bildung“!' Neben dem etwas
reduzierten Programm ziviler Realgymnasien und selbstverstdndlich

307 Vgl. auch die nahezu identischen Angaben bei ZABEL, Kadettenkorps, S. 245 iiber die

Zugénge der Kadettenvoranstalt Culm, von denen seit 1882 etwa die Hilfte, seit 1897 zwei
Drittel (mit weiter steigender Tendenz) aus dem Biirgertum stammten.

308 Folgerichtig wurden zumindest in Preuflen auch Sohne von Unteroffizieren mit

wenigstens 25jdhriger Dienstzeit bevorzugt zu den Voranstalten zugelassen.

309 Vgl. MESSERSCHMIDT, Militdr und Schule in der wilhelminischen Zeit, in: ders.,

Militargeschichtliche Aspekte der Entwicklung des deutschen Nationalstaates, S. 64-101.

310 Dazu REIF, Westfilischer Adel, S. 150-152 u. 336-364.

311 So auch der Tenor in den Autobiographien, ob deren Verfasser eine Kadettenanstalt

besucht hatten oder nicht. Bspw. FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen, S. 36f;
STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 23; BRANDENSTEIN-ZEPPELIN,
Erlebtes, in: BA-MA, N 491/61, fol. 24-26.
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der theoretischen wie praktischen Militdrausbildung wurden in den
Lehrplinen v.a. korperliche Ubungen betont und solche Ficher, die der
Vorbereitung der Représentationspflichten eines Offiziers dienten:
Exerzieren, Turnen, Fechten, Schwimmen Fahrradfahren, Reiten und
Tanzen. Auch die Bestandteile des ,,Erziehungsprogramms® glichen
exakt jenen, welche die Kadetten aus den Familien der Militir-Clans
bereits von zu Hause mitbrachten: Mut, Hirte, Pflicht, Ausdauer,
Selbstzucht und Kameradschaft werden iibereinstimmend genannt.*!?
Bereits das karge Ambiente der Voranstalten, die Hauptkadettenanstalt
in Lichterfelde galt allerdings als vorbildlich moderner
Gebidudekomplex, die unbeheizten Massenschlafraume, und die diirre
Speisefolge weisen auf den spartanischen Zuschnitt der
Kadettenausbildung hin.*"® Die offenherzigen Schilderungen der
Brutalititen und sadistischen Praktiken in der Kadettenerziehung sind
Legion. Die auBBerordentliche Anwendung von Gewalt ging jedoch nur
zu einem Teil vom militdrischen und zivilen Erziehungspersonal —
Unteroffiziere, aus den Regimentern abgeschobene oder invalide
Offiziere und nur wenig geachtete ,,Zivillehrer* — aus, deren Verhalten
bewegte sich zumeist in den herkdmmlichen Bahnen militdrischen
Drills. Weitaus drastischer sind die Schilderungen iiber die
Gewalthandlungen der Zdglinge untereinander. ,,Wenn Knaben sich
selbst iiberlassen werden, so neigen sie alle zu gewissen Roheiten®,
schreibt Paul v. Schoenaich, Kadett, General und nach 1918
liberaldemokratisch-pazifistischer Renegat. Die ,Tigorose
Klassenherrschaft“ der élteren iiber die jungen Kadetten, die
Priigelduelle, bei denen ins Gesicht geschlagen werden mufite bis Blut
floB, und die unmenschlichen, z.T. lebensgefahrlichen
Bestrafungsaktionen wurden vom Anstaltspersonal zwar geduldet und
iiber das Insistieren auf dem herrschenden Ehrenkodex auch gefordert,
doch praktiziert wurden sie von den Kindern und Jugendlichen.'*
Wurde die Kadettenzeit selbst von jenen biirgerlichen Offizieren, die
zu ihrer Zeit als Inkarnation wahrer, gehirteter Ménnlichkeit galten,
riickschauend als ,,Zwangsjahre“ oder ,verlorene Kindheit*

312 GoLTz, Denkwiirdigkeiten, S. 25f. Ahnliche Auflistungen bei BRANDENSTEIN-

ZEPPELIN, in: BA-MA, N 491/61, fol. 26; MANSTEIN, Soldatenleben, S. 22f.

»Sparta®“ bei: PAPEN, Wahrheit, S. 18f.; SCHOENAICH, Damaskus, S. 21, MANSTEIN,
Soldatenleben, S. 23. Wenn STOLBERG-WERNIGERODE, Die unentschiedene Generation, S.
310 bemerkt, daf ,.ein rauher Ton gelegentlich vorkommen* konnte, so spricht dies der
sogar in den apologetisch gestimmten Autobiographien geschilderten Realitéit Hohn.
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314 Die drastischsten Schilderungen bei SCHOENAICH, Damaskus, 18f. (anklagend) und

LETTOW-VORBECK, Erinnerungen, in: BA-MA, N 103/44, fol. 25 (vergniiglich-
apologetisch).
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bezeichnet,>"> so waren sich nahezu sidmtliche Kadetten und selbst
solche adligen Ménner und Frauen, die nie eine Kadettenschule
besucht hatten, iiber den Wert der Charakterschulung in Absetzung von
den Vorstellungen biirgerlicher Bildung als formalisierte Fakten- und
Wissensvermittlung einig. Das Kadettenkorps war hingegen nichts fiir
,,Muttersohnchen oder ,.korperlich Schwache®, nach
sozialdarwinistischem Prinzip selektierte es die schwachen von den
starken Charakteren.?'®
Neben den z.T. bedriickenden Erinnerungen an den Zwangsdienst in
den Kadettenanstalten stechen die Beschreibungen der Nihe zum
Glanz der hofischen Gesellschaft besonders heraus. AusschlieBlich
adligen Kadetten in den oberen Klassen, Prima und Selecta, war es
vergonnt, als Pagen bei Hoffeierlichkeiten Ordonnanzdienste zu
leisten. Mit diesem Privileg erhielt die Kadettenerziehung fiir adlige
Zoglinge eine weitere Bedeutung, die iiber das rein Militirische
hinauswies und die direkte, personliche Bindung an den Landesherrn
unterstrich. Die Auswahl der Pagen durch einen hofischen
Zeremonienmeister erfolgte nach Name und Aussehen, in der Schule
erbrachte Leistungen waren allenfalls von untergeordnetem
Interesse.*!’

Als Distinktionsmittel gegeniiber den biirgerlichen Kameraden, als Teil
adliger Netzwerkbildung bis in die monarchischen Spitzen des Adels
hinein und als frilhe Einfilhrung in die besondere Denk- und
Verhaltenswelten der hofischen Gesellschaft, besall der Pagendienst
eine reale, zumeist karriereférdernde Bedeutung. Ubereinstimmend
schildern adlige wie biirgerliche Kadettenzoglinge die Wirkungen,
welche die Ungleichbehandlung ausiibten: ,,Bei der Abfahrt von
Lichterfelde umstanden die Kadetten stets unseren Wagen und sahen

315 HEYE, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1, fol. 21f. und LUDENDORFF, Werdegang, S. 6.
Fiir vergleichbare Adelsstimmen: HINDENBURG, Leben, S. 9; PAPEN, Wahrheit, S. 19;
SCHOENAICH, Damaskus, S. 18-21; FALKENHAUSEN, Erinnerungen, in: BA-MA, N 246/45,
fol. 9.

316 STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27-1-5, fol. 23f. Siche auch MANSTEIN,
Soldatenleben, S. 21-23; SELCHOW, Hundert Tage, S. 38. LETTOW-VORBECK, Erinnerungen,
in: BA-MA, N 103/44, fol. 23 lobte die ,ausgezeichnete Erziehung® der ,,ordentlichen
Jungs“. Ahnlich auch das Urteil iiber den Trink- und Fechtzwang in studentischen Korps.
Friedrich v. d. Schulenburg-Tressow, der drei Semester in Heidelberg studierte und den
Saxoborussen angehorte, war zwar vom Trinkzwang im Korps angewidert, sah darin aber
auch eine Schule der Charakterpriifung. ,,Manche schwachen Charaktere sind durch dieses
Leben [...] verbummelt oder untergegangen. Siehe SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA,
N 58/1, fol. 2.

Erinnerungen an die Kadettenzeit (1888-1891) des Majors Constantin V.
SCHONFELDT-WERBEN 1892/93, in: BLHA, Pr.Br. Rep. 37, Gutsarchiv Werben, Nr. 393,
fol. 10f. Dort auch detaillierte Schilderungen des mehrwochigen Selektionsprozesses und
der peinlichen Vorbereitung der Pagen vor Beginn der season.
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uns neidisch abfahren. Manch einer mag da wohl dem Schicksal
geflucht haben, dal er in der Wahl seiner Eltern so ungeschickt
gewesen sei und ihm auch nicht ein kleines ,von’ in die Wiege gelegt
hat.«18

Erst iiber den Pagendienst lernten adlige Kadetten neben dem
militdrischen Drill auch die am Hof nétige Geschmeidigkeit des
Verhaltens und der Gebidrde zu perfektionieren, die erworbene
militdrisch gepridgte Hirte durch hofischen Glanz zu veredeln und
damit iiber die rein militirische Bedeutung zu erheben.’!” Neben den
Hofpagen, die gewdhnlich fiir allgemeine Ordonnanzdienste eingesetzt
wurden, gab es noch die nach besonders scharfen Kriterien
ausgewdhlten Leibpagen, die hochadligen Gésten personlich zugeteilt
wurden und diese den ganzen Abend lang begleiteten. Erinnert werden
neben der prichigen rot-silbernen Pagenuniform mit Federhut und
Degen die eindrucksvolle Ausstrahlung von Hoffeierlichkeiten,
Verméhlungen, Staatsbesuche, Ordensfeste oder gewohnliche
Hofbélle, der erste personliche, zumeist herzliche Kontakt zu den
,hohen Firstlichkeiten aus dem In- und Ausland, allen voran
natlirlich zum obersten Kriegsherrn, sowie die iiberlassenen
Memorabilia, die vom Degen des italienischen Konigs bis zu goldenen
Uhren reichten.*?° Damit wurden die adligen Kadetten schon friihzeitig
an die Welt des Hofes gewohnt, verstdrkten sich ihre ohnehin schon
vorhandenen engen Bindungen an das jeweilige Herrscherhaus und
wurde ihre herausgehobene Stellung gegeniiber biirgerlichen Kadetten
betont, die im alltdglichen Kasernendienst nicht mehr haltbar war.

Die Einweisung in eine Kadettenanstalt resultierte weder aus einer
freien Entscheidung der Kinder noch aus der elterlichen
Berticksichtigung besonderer individueller Anlagen der Sohne. ,,Also
ich sollte in das Kadettenkorps gesteckt werden. Alle Zobeltitze hatten
des Konigs Rock getragen, und da fragte denn niemand ob ich Anlage
und Neigung zum militdrischen Beruf hatte. [...] Mir war alles recht —
ich war eben zehn Jahre alt geworden, schrieb der nachgeborene Sohn

318 EBDA., fol. 14. Vgl. STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 27
(Ungerechtigkeit); LUDENDORFF, Werdegang, S. 7 (Neid und Verletztheit). Wie wichtig auch
biirgerlichen Kadetten die Nédhe zum koniglichen Hof sein konnte, illustriert eine geradezu
sentimentale Beschreibung der jdhrlichen Kadettenvorstellung am preuflischen Hof: HEYE,
Erinnerungen an die letzte Vorstellung der Kadetten vor Wilhelm L., 1888, in: BA-MA, N
18/13, fol. 1-6.

319 MANSTEIN, Soldatenleben, S. 23f.; STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5,
fol. 27-29; PAPEN, Wabhrheit, S. 20f.

Neben der oben genannten Literatur vgl. die dichte atmosphérische Schilderung bei
Otto v. BELOW, Erinnerungen, in: BA-MA, N 87/37, fol. 106-111.
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eines markischen Gutsbesitzers in kritischer Distanz.**! Der mannliche
Nachwuchs konnte nach erfolgreicher Vorstellung beim jeweiligen
Kommandeur bereits im Alter von acht Jahren beim Kadettenkorps
angemeldet und frithestens im Alter von zehn oder elf Jahren einer
Voranstalt ibergeben werden — mit 15 Jahren galten die Anwérter als
veraltet und wurden im Normalfall abgelehnt. Hatte die Erziehung im
Elternhaus den Sohnen noch Geborgenheit vermittelt und bei aller
Anstrengung, den adlig-méinnlichen Herrschafts-Habitus einzuiiben,
durchaus noch Riicksichten auf altersspezifische Erfordernisse
genommen, so wurde man ,als Kadett schlagartig erwachsen. Der
ménnliche Ernst begann.“*?? Tatséchlich gaben Eltern ihre Kinder
damit an das Militdir ab, die AuBenbeziehungen wurden streng
kontrolliert, Briefe zensiert, eingehende Pakete gedffnet und auf die
Stube verteilt und privater Ausgang nur gewahrt, wenn die Kadetten
Familienangehorige vor Ort oder einen iiberzeugenden Grund
nachweisen konnten.**

Was bewegte adlige Eltern, ihre Kinder an eine solche Institution
abzugeben? Zunidchst ist noch einmal festzuhalten, daB das
Erziehungsprogramm und die praktizierte Erziehung in den
Kadettenanstalten grundsdtzlich mit den Vorstellungen der Eltern
iibereinstimmte. Bildungsferne und Charakterschulung waren Begriffe,
die in der héuslichen wie in der anstaltsmédBigen Erziehung
gleichermaflen von Bedeutung waren. Auch die mitunter gewalttétige
(Selbst-) Erziehung der Kinder war diesen Familien nicht
wesensfremd. Bei den Familien der preuBlischen Militar-Clans kamen
spezifische Traditionen hinzu. So wie der ménnliche Nachwuchs an
Regimenter vermittelt wurden, mit denen die Familie historisch
verbunden war, so wurde auch die Kadettenanstalt nach der
Verbundenheit der Familie zu einem Ort, einer Region oder auch nur
zu einem Kommandeur ausgewihlt. Nur so sind auch die Haufungen

321 ZOBELTITZ, Ich hab so gern gelebt, S. 34; vgl. RICHTHOFEN, Kampftlieger, S. 22;

HINDENBURG, Leben, S. 3: ,,Soldat zu werden, war fiir mich kein Entschluf3, sondern eine
Selbstverstandlichkeit.” Die Selbstverstindlichkeit diirfte sich bei dem Zehnjahrigen nicht
aus einem individuellen Entscheidungsprozef3, sondern aus den sozialen und kulturellen
Orientierungen seines Elternhauses ergeben haben. Der ebenfalls 10 Jahre alte Franz v.
Papen will jedoch seine Uberweisung in die Voranstalt Bensberg, seiner ,militirischen
Passion* folgend, der Mutter abgerungen haben. Vgl. PAPEN, Wabhrheit, S. 18f.

GoLTZ, Denkwiirdigkeiten, S. 23.

323 WIESE, Kindheit, S. 21; FALKENHAUSEN, Erinnerungen, in: BA-MA, N 246/45, fol. 9.
STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 26. In einer mifigliickten Analogie
bezeichnete der Schriftsteller und ehemalige Kadett Fritz v. Unruh die Kadettenanstalten als
,Urform spdterer Konzentrationslager”. Siehe UNRUH, Michtig seid ihr, S. 147. Eher sollte
man bei den Kadettenanstalten von einer ,totalen Institution (Ervin Goffmann) sprechen,
wo der Begriff jedenfalls weitaus besser trifft als beim Militér, speziell dem Offizierkorps.
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von Familiennamen insbesondere in den Voranstalten mit ihrem
vorwiegend regional begrenzten Einzugsfeld zu erkldren. Hiufig wird
auch auf die giinstigen Unterbringungskosten verwiesen, die v.a. fiir
die 6konomisch bedringten Adelsfamilien attraktiv waren. Um 1900
kostete die Unterbringung in einer Kadettenanstalt zwischen 60 und
300 Mark jahrlich, in einigen Ausnahmefillen, bspw. bei
Waisenkindern aus Offiziersfamilien, wurden die Kosten vom
preullischen Staat iibernommen. In den Autobiographien gibt es
vielfach Hinweise, dal die Kostenfrage tatsidchlich eine gewichtige
Rolle bei der Wahl des Erziehungsinstitution spielte. Jedoch erklért
dies nicht, warum nach 1871 die preuBlischen Kadettenschulen auch
von vermdgenden, selbst hochadligen Familien frequentiert wurden.
Manche mdgen sich von der Uberweisung eines ,,miratenen Sohnes*
dessen Liuterung versprochen haben, andere hofften bei den
generellen Stockungen im Avancement auf bessere Karrierechancen
durch die Einbindung in die bei adligen Kadetten besonders stark
betonte Nihe zum obersten Kriegsherrn.*** Von der Anziehungskraft
des Militdrischen nach 1871 schlechthin einmal abgesehen, sahen die
Eltern v.a. ihre eigenen Erziehungsrichtlinien und ihre traditionellen
WertmaBstibe dort am besten in Erziehungspraxis umgesetzt.

Ein bayerischer Armeekritiker zdhlte zu der ,,Mitgift”, die ein Kadett
fiir seine Entbehrungen erhielt: ,,Gesellschaftlichen Schnickschnack,
militdrisches ~ Gigerltum, groB3sprecherische  Phrasen, briiskes
Benehmen nach unten und Verachtung der Civilistenbande.*?> Dem
ist ohne weiteres zuzustimmen, doch treffender ist wohl die wihrend
des Ersten Weltkriegs geschriebene diistere Beschreibung des
Ubergangs der Kindersoldaten in die militdrische Welt, die
unausgesprochen die daraus resultierenden psychischen Verwerfungen
und Deformationen erahnen 148t: ,,Eine einzigartige Umgebung, in die

324 In einigen Fillen tiberwiesen die Eltern ihre ,,miBratenen S6hne* dem Kadettenkorps

in der bewuBten Absicht der Zahmung, d.h. der Brechung individueller unadliger
Verhaltens- und Denkweisen. Vgl. allgemein SALOMON, Kadetten, S. 7-9 sowie ABERCRON,
Offizier, S. 17 (Aufsissigkeit); HEYDEBRECK, Wehrwolfe, S. 8 (Hal gegen akademische
Bildung); Heye, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1, fol. 22 (schlechte Lateinzensuren). Die
Néhe zum obersten Kriegsherrn konnte bei der alljéhrlichen Verteilung auf die Regimenter
durchaus von Nutzen sein. Immerhin stellte das Kadettenkorps nach 1900 jéhrlich etwa 240
der ca. 700 in Dienst gestellten Offiziere.

325 KRAFFT, Glanzendes Elend, S. 13. Die Verachtung der ,,Civilistenbande* begann

schon beim Umgang mit dem nichtmilitdrischen Lehrpersonal: ,,Der Pauker ist der geborene
Feind des Kadetten. Ihm gegeniiber sind alle Gemeinheiten erlaubt. Es ist ein Kampf auf
Leben und Tod. [...] Die Militarlehrer wurden nicht eingetrieben. Weniger, weil sie sich
keine BloBen gaben, als aus Achtung vor dem Kleide, das sie trugen.” Zitat in: H. v.
BOCKMANN, Erinerungen eines alten Potsdamer Kadetten, Teil III, in: DAB 43 (1925), S.
436f.
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er trat. Kerlchen wie er, Kinder noch, und doch schon Soldaten. Mit
Augen, aus denen die Mérchengldubigkeit noch nicht verschwunden
war, in der Bewegung aber wie im Gebaren schon ohne Rundung und
Weichheit, soldatisch abgezirkelt, eckig und ein klein wenig verzerrt.
Der kiinftige Beruf des Offiziers war ihnen nicht einer von vielen,
sondern wie etwas, was sich von selbst versteht. Sie waren Soldaten,
ehe sie zu denken anfingen. Und daB sie es ganz wurden, dafiir sorgten
Zucht und Tradition, in denen sie aufwuchsen. Hierin unterschied sich
das Kadettenkorps scharf von allen anderen Erziehungsinstituten. Jenes
ziichtete, wihrend diese ,bildeten’*3?° Manfred Messerschmidt
erklarte, sich auf das Ende der Reformzeit bezichend, aber durchaus
mit Blick auf die weiteren Entwicklungen bis 1914, zurecht ,,das
Kadettenkorps zum wichtigsten Ansatzpunkt altpreuBBischer Opposition
gegen die modernen Ziige der Armeeverfassung.“*?’ Aus der
Perspektive dieser ,altpreulischen Adelsopposition® 146t sich
allerdings hinzufiigen, da ihr Erfolg langfristig die nahezu
vollstindige Ubernahme militdrischer Wertvorstellungen, die den
Realitdten des Ersten Weltkriegs ndher waren als aristokratischen
Idealen, zum Preis hatte. Insofern hat die ,,stindische Tendenz* v.a.
des preuBlischen Kadettenwesens, der die beiden von PreuBlen
unabhéngigen Anstalten in Bayern und Sachsen seit den 1880er Jahren
allerdings kaum nachstanden, die preuBlischen Militdr-Clans zwar
gestiitzt und auch kiinstlich in Machtpositionen gehalten. Doch ist
gleichzeitig auch eine ,militdrische Tendenz“ zu beobachten, die sich
von adlig-stindischen Traditionen mehr und mehr entfernte bzw. diese
Traditionen in einseitiger Weise neu ausgestaltete.

Selbst in jenen adligen (und nichtmilitarischen)
Erziehungseinrichtungen, welche die biirgerlichen Bildungsstandards
mihelos erreichten oder gar bei weitem {ibertrafen, blieb die
Beharrung auf spezifisch adligen Grundsitzen der Erzichung
dominant. So wurde in der Satzung der koniglich-bayerischen Pagerie
in Miinchen als Aufgabe formuliert, ,,[a]delige Jiinglinge zu religios
und wissenschaftlich gebildeten, ehrenhaften und tiichtigen Ménnern
zu erziehen, und dieselben zur Beobachtung der ihrem erhohten
Standpunkte in der menschlichen Gesellschaft angemessenen Haltung
zu befdhigen [...].“ Die Schiiler, die auch auflerhalb des ,,Dienstes*
Uniform tragen mufiten, erhielten eine — auf einem 16-Stunden-Tag

326 Edmund DoOLF, Nachruf auf Colmar v. d. Goltz, in: BA-MA, N 80/17
(Hervorhebungen von mir, M.F.).

327 MESSERSCHMIDT, Die preuBische Armee, in HMG, IV/2, S. 13. Vgl. EBDA. S. 81-93.
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basierende — breite, dem gymnasialen Curriculum entsprechende
Ausbildung, doch war der Unterricht in Fachern wie Kriegs-
Wissenschaften, freie Hand- und Architekturzeichnung, Stenographie,
Musik, Tanzen, Reiten, Exerzieren, Fechten, Voltigieren, Turnen und
Schwimmen ohne Ausnahme obligatorisch. Aufgenommen wurden nur
solche ,,adeligen Jiinglinge, welche mit Fleil und Talenten, sichtlich
gutes Betragen verbinden, sich eines gesunden, mit erblichen oder
ortlichen Fehlern nicht behafteten Korpers erfreuen, und welche bei
einer ihrem Alter entsprechenden GroBle eine fernere kriftige
Entwicklung gewirtigen lassen.“3?® Auffallend ist hier die neben
Bildungsleistung und Charakterstirke gleichberechtigte Betonung der
korperlichen  Unversehrtheit, ja  Schonheit oder wenigstens
Vornehmheit. Leuchtet es unmittelbar ein, dall bei Hoffestlichkeiten
die Pagen nach Aussehen von fiirstlichen Zeremonienmeistern
ausgewdhlt wurden, so verwundert das Betonen rein kdorperlicher
Eigenschaften in Satzung und Lehrplan.®®

Auch fiir angesehene Bildungs- und Erziehungseinrichtungen dieser
Art, mit Abstrichen konnte man die Ritterakademien hinzuzéhlen,
galten Charakterschulung und Erziehung zur Haltung als elementare
Bestandteile adliger Erziehung zur Herrschaft. Zwar waren
Gewaltauswiichse wie in den Kadettenanstalten in einem, dem
ganzheitlichen adligen Bildungsideal verpflichteten Erziehungsinstitut
fiir den Adelsnachwuchs nicht denkbar, schon gar nicht in den
stiddeutsch-katholischen Spitzeneinrichtungen, doch 146t sich auch hier
eine spezifisch adlige Erziehungsidee erkennen, in der die scharf
getrennten biirgerlichen Vorstellungen von ,,zivil“ und ,,militdrisch®
verschwimmen.

328 Satzungen fiir die koniglich bayerische Pagerie iiber Erziehung, Ausbildung und

Hausordnung sowie iiber die Aufnahme der Zoglinge, 1900; in: BHStA, KA, Bestand
Bayerisches Kriegsministerium, MKr 4897: Konigliche Pagerie. Bezeichnend fiir die
Betonung des unversehrten Korpers auch § 16 der Satzung: ,,Das Tragen von Brillen und
Zwickern ist nur auf Grund érztlichen Ausspruches gestattet.*

329 Allerdings schlug zwischen 1799 und 1918 fast die Hélfte der ,,Edelknaben® die aktive
Offizierslaufbahn in der bayerischen Armee ein, wo solche Fertigkeiten ja durchaus auch
gefragt waren. Nach WALDENFELS, Edelknaben, Anhang. Es eriibrigt sich eigentlich
nochmals zu erwéhnen, daf die allgemeine Bildung eines solchen Offiziers um Welten
getrennt war von der eines preuBischen Kadettenoffiziers. All dies gilt auch fiir die hier nicht
weiter behandelten adligen Erziehungsanstalten wie Ritterakademien oder &hnliche
Adelsschulen. Vgl. BELOW, Erinnerungen, in: BA-MA, N 87/37, fol. 4 (Garnisonsschule
Graudenz); FINCKENSTEIN, Storche, S. 61-64 (Ritterakademie Brandenburg); GOBLER,
Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1, fol. 5 (Alumnat RoBleben); REDWITZ,
Erinnerungen, S. 9-11 (Julianeum Wiirzburg).
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5.2.) Wege ins Regiment

Formal gab es fiir einen Offiziersaspiranten eigentlich nur zwei Wege
in die Armee: Der eine fiihrte iiber das Militdrkabinett, zentrale
behordliche Vertretung der koniglichen Kommandogewalt, das fiir die
Verteilung der Kadetten, die Durchsetzung von Personalfragen
betreffenden  Allerhochsten  Kabinettsordres und  fiir  die
Kommandierung bzw. Versetzung von bereits in die Armee
aufgenommenen Offiziere zustindig war. Der andere fiihrte direkt iiber
die Regimenter, die mittels der Offizierswahl und der letztgiiltigen
Entscheidung des Kommandeurs iiber die Aufnahme eines Kandidaten
votierten, ohne daf} eine weitere Instanz, vom obersten Kriegsherrn
abgesehen, diese Entscheidung iiberpriifen oder anfechten konnte.
Beide Institutionen, Regimentskommandeur und Militdrkabinett,
waren bis zum Ersten Weltkrieg mehrheitlich bzw. ausschlieBlich mit
adligen Offizieren besetzt, was noch einmal das Gespiir des Adels fiir
die Bedeutung von personalrelevanten Positionen sowie die
Hartnickigkeit, mit der diese Positionen verteidigt wurden,
verdeutlicht.*? Dies betraf in erster Linie natiirlich jene Einheiten und
Waffengattungen, mit denen sich der Adel in besonderer Weise
verbunden fiihlte.

In der Kavallerie lag der Anteil biirgerlicher Regimentskommandeure
bis 1910 nie tiber der 15%-Marke, 1885 wurden von 72 preuBlischen
Kavallerieregimentern gerade einmal fiinf von biirgerlichen Offizieren
kommandiert, ein biirgerlicher Kommandeur im Gardekorps war
schlicht undenkbar. In einzelnen auf dem Land stationierten
Infanterieregimentern der Linie verhielt es sich in etwas
abgeschwichter Form ebenso. Hierbei handelte es sich um Regimenter,
die teils traditionell mit landgesessenen oder militirnahen

330 Fir eine ausfiihrlichere Darstellung siehe Kap. 6.1. und 6.2. Die Bedeutung der

Position des Regimentskommandeurs betont v.a. MESSERSCHMIDT, Militdr, Politik,
Gesellschaft, S. 254f. Zu Funktion und Politik des Militarkabinetts, ,,des letzten Kleinods
aus vorkonstitutioneller Zeit* (Vorwort) siche SCHMIDT-BUCKEBURG, Militirkabinett. Eine
zufillige Aufstellung der Verteilung der Abiturienten aus der Hauptkadettenanstalt spiegelt
die eindeutige Richtung der Personalpolitik des Militdrkabinetts. 1909, als die 6ffentliche
Kritik am Militdrkabinett ihrem ersten Hohepunkt zustrebte, wurden die 62 Abiturienten,
von denen 20 adliger und 42 biirgerlicher Herkunft waren, folgendermalen verteilt: 6 / 0 zur
Garde, 7 / 8 zu Regimentern mit , furstlichen Chefs“, 2 / 2 zur Kavallerie, 1 / 2 zur
Feldartillerie, 4 / 20 zu Provinzregimentern, 0 / 3 zu Eisenbahnregimentern, 0 / 7 zu anderen
Truppenteilen (Technische Truppen, Pioniere etc.). Siehe: Adel und Biirgertum in der
Armee, in: Der Beobachter vom 24.3. 1909, in: WHStA M 1/3, Bii 629, fol. 17.
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Adelsfamilien verwoben waren, teils einen ,,Chef, eine Art
Ehrenkommandeur ohne militidrische Befehlsbefugnis, aus fiirstlichem
Hause hatten und damit automatisch adlige Offiziere anzog oder auch
einfach nur in einer attraktiven Garnison lag. Je ,unadliger die
Waffengattung oder das Regiment desto hoher der biirgerliche Anteil
auf dieser Position, die als Schaltstelle zwischen hoher Militarfiihrung
und Truppe zu sehen ist. Dieses Muster war keineswegs auf Preuflen
beschréankt, sondern findet sich in leicht abgeschwichter Weise in den
anderen Kontingentsarmeen wieder. Auch in Bayern, Sachsen oder
Wiirttemberg waren die Kommandeursstellen der Leibregimenter und
der groflen Mehrheit der Reiter-Regimenter v.a. dem heimischen Adel
vorbehalten.**!

Aus der Perspektive der adligen Offiziersbewerber und ihrer Familien
soll in diesem Abschnitt drei Fragen nachgegangen werden. Erstens
nach welchen Kriterien adlige Aspiranten ihr kiinftiges Regiment
auswihlten, wie sie Zugang zu diesen Regimentern erhielten und somit
ihre Karrieren organisierten; zweitens, inwiefern sie einer
standespolitischen Strategie folgten; und drittens, ob sich darin ein
eigenes, von biirgerlichen Vorstellungen klar unterscheidbares
Verstindnis von Qualifikation und Eignung fiir den Offizierberuf
spiegelt.

Zunichst gab es Offiziere, die sich gar nicht erst bemithen muften,
sondern denen nach dem sténdischsten aller denkbaren Verfahren ein
Platz im Regiment aufgrund ihrer dynastischen Herkunft reserviert
war. Dies betraf die hauchdiinne Schicht des Hochadels, Angehorige
der regierenden Hauser und standesherrlicher Familien. Die
Hohenzollern beschickten ihr Potsdamer ,,Stammregiment®, das 1.
Garde-Regiment zu Full, mit Prinzen, die traditionell zum 10.
Geburtstag das Leutnantspatent erhielten. 1898 dienten sechs, 1912 gar
acht Prinzen, darunter drei Soéhne des Kaisers, gleichzeitig im 1.
Bataillon des Regiments, das von Wilhelm II. zur ,,L.eibgarde* erhoben
worden war. Die Wettiner wihlten ausnahmslos das Konigliche Leib-
Grenadier-Regiment Nr. 100 in Dresden, die Wittelsbacher das in
Miinchen stationierte Konigliche Bayerische Infanterie-Leibregiment
und die wirttembergischen Prinzen dienten vorzugsweise im
Stuttgarter Grenadier-Regiment Koénigin Olga Nr. 119.**? In ganz

331 Vgl. die auf der Grundlage der ilteren Literatur erstellten Zusammenstellungen bei

OSTERTAG, Ausbildung, Bildung und Erziehung, S. 38-57. Illustrative Einzelbeispiele liefert
reihenweise die atmosphérisch dichten Beschreibungen bei ENDRES, Soziologische Struktur,
in: AfSS 58 (1927), S. 282-319.

Einen hervorragenden Zugang zu den als Staatsakt gehandelten Ubertritten der
Wittelsbacher Prinzen in die bayerische Armee (gewohnlich im Alter von 16 Jahren) bieten

332
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dhnlicher Weise verfuhren die regierenden Héuser der kleineren
deutschen Staaten. Diese hatten zwar iiber die Militdrkonventionen im
Rahmen des Norddeutschen Bundes ihre Kommandogewalt an den
preuflischen Konig abgeben miissen, behielten aber einige
Reservatrechte bei der personellen Besetzung ,,ihrer Regimenter. So
verbrachten die Prinzen des Hauses Mecklenburg-Schwerin bis in die
1880er Jahre ihre ersten Dienstjahre v.a. im Infanterie-Regiment Nr. 24
in Neuruppin, die badischen Prinzen hingegen im Leib-Grenadier-
Regiment Nr. 109.3** Das Muster war iiberall gleich, die Prinzen
begannen ihren militirischen Dienst gewohnlich in den eng mit der
Dynastie verbundenen Leibregimentern der Infanterie.®** Ganz
dhnliche Zugéinge zum Militdrdienst lassen sich fiir die Sohne
standesherrlicher Familien v.a. in Siiddeutschland finden. Entweder

die alphabetisch geordneten Personalunterlagen und Qualifikationsberichte bayerischer
Offiziere in: BHStA, KA, Bestand Offiziers-Personalakten. Ein auch nur annidhernd
vergleichbarer Quellenbestand existiert fiir die preuBische Armee nicht mehr. AnléBlich der
Uberweisung des Kronprinzen an das Leib-Grenadier-Regiment 100 sprach Konig Georg v.
Sachsen von einem ,,Familienfest“. Vgl. Rede des sdchsischen KONIG GEORG vor den
Offizieren des 1. (Leib) Grenadier Regiments 100 am 15.1. 1904, in: SHStA, KA, Bestand
Kriegsministerium, 25103 (D) Allgemeine Armee-Abteilung. Allerhéchste Kundgebungen.
Die konkreten Auswirkungen solcher Kommandierungen fiir den Regimentsalltag werden
plastisch geschildert bei RENN, Untergang, S. 202f. Vgl. PRINZ LOUIS FERDINAND, Strom,
S. 40f.; STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 34-37.

Vgl. die Personalunterlagen in MHStA Schwerin, GroBherzogliches Kabinett: Acta
Militaria Nr. 1266. und ebda. GroBherzogliches Kabinett: Dragoner-Regiment Nr. 17, Nr.
6354. Der GroBherzog von Mecklenburg besa3 das Recht, zwei Rittmeisterstellen im
Dragoner-Regiment Nr. 17 in Ludwigslust zu besetzen und sich mit beratender Stimme bei
der Auswahl des Regimentskommandeurs zu beteiligen — {iiber Versetzungen und
Beforderungen der Offiziere entschied jedoch allein das preuBische Militirkabinett. Fiir
Baden: LuTz, Das badische Offizierkorps, S. 224-235 und OSTERTAG, Bildung, Ausbildung
und Erziehung, S. 83-87.

Dal} es dabei nur selten konfliktfrei zuging, liegt auf der Hand. Einerseits wuchs die
biirgerliche und die militirfachliche Kritik an den Vorzugsrechten der Prinzen
(Priifungsbefreiung und Avancement auBer der Tour), andererseits standen das (eher
preuBlische) ,,Offiziersprinzip* und das (eher siiddeutsche) ,,Adelsprinzip” in tiefem
Widerspruch zueinander, was regelmédfig zu wiisten Auseinandersetzungen iiber den
Umgang mit ,.entarteten Prinzen® fithrte. Generell WHStA, M 1/3, Bii 706 (,,Prinzen im
Heere®, 1906); Schreiben des Majors Freiherr V. GEMMINGEN-GUTTENBERG, Leiter der
Militarabteilung im wiirttembergischen Kriegsministerium an Friedrich v. GRAVENITZ im
Militarkabinett vom 6. Juli 1903, in: WHStA, M 660/095 (NachlaB v. Griavenitz), Heft 9 und
v.a. die Berichte der sichsischen Militirbevollméchtigten in Berlin, Major Paul EDLER V.D.
PLANITZ und Oberst Paul GRAF VITZTHUM V. ECKSTADT vom 2.2. 1878 und 13.9. 1898, in:
SHStA, KA, Berichte der sachsischen Militdrbevollméchtigten, Nr. 4490 und 4515 iiber den
arbeitsscheuen Alexander PRINZ V. SACHSEN-WEIMAR und den spielsiichtigen Alfred PRINZ
V. COBURG. Generell scheint die preuBische Militdrverwaltung eher geneigt gewesen zu
sein, solche Prinzen aus dem Heer auszusortieren als die siiddeutschen Dienststellen. Diese
neigten insbesondere dann zu Vorsicht und Verstdndnis, wenn es darum ging, die eigene
herrschende Dynastie nicht zu beschédigen und gegeniiber der preuBischen Vorherrschaft zu
stabilisieren. Beispiele fiir die geradezu ,,prinzenfeindliche* Praxis in Preuflen finden sich in
einem Bericht des sdchsischen Militdrbevollméchtigten in Berlin, vV.D. PLANITZ vom 23.8.
1881, in: SHStA, KA, Militdrbevollmachtigter in Berlin, Nr. 4493.
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wurden diese, vom militdrischen Dienst befreit, a la suite gestellt oder
als Leutnante in die Armee iibernommen, vorzugsweise in die
jeweiligen Hausregimenter. Die Fiirsten v. Thurn und Taxis besallen
noch im 19. Jahrhundert die ,erbliche Proprietdrschaft* des 2.
Bayerischen Chevauleger-Regiments ,,Taxis“, die Familie v.d. Tann
die des 11. Bayerischen Infanterie-Regiments, deren Kommandos in
Regensburg stationiert waren.*> So entstanden v.a. in kleinen
stiddeutschen Residenzstddten mit Garnison einige
,,Provinzialgarden® 3¢ weil der Beitritt eines Prinzen aus regierenden
oder nichtregierenden Hausern automatisch andere Adelsgruppen
anzog. In diesen ebenso seltenen wie aufsehenerregenden Féllen folgte
der Zugang zu einem Regiment entlang rein dynastischer Prinzipien,
die sich einerseits direkt aus der Kommandogewalt, andererseits aus
standischen Traditionen ableiteten. Nicht die militdrische Passion der
Fiirsten und Prinzen, sondern die gesellschaftliche Bedeutung des
militdrischen Dienstes und der Zwang zur Représentation bewirkten
die seit der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts wieder wachsende
Nutzung dieses standischen Vorzugsrechts.

Seit den 1880er Jahren setzte der ,,Zug nach Norden* der deutschen
Prinzen und den eigentlich eher militdrfernen Standesherren ein.
Dieser Zug hatte sehr konkrete Ziele: Die Reichshauptstadt Berlin, die
preullischen Garderegimenter und insbesondere die Gardekavallerie.
Schon Friedrich Wilhelm IV. hatte gegen den Willen der
Militarfiihrung den nichtpreuBBischen Standesherren, die in ein
preuBlisches Regiment einzutreten gedachten, Vorzugsrechte gebilligt,
uv.a. den Wegfall sdmtlicher Priifungen und die FEinstellung mit
Leutnantsrang. Doch blieben siiddeutsche Standesherren in
preullischen Diensten zunichst die Ausnahme, sie bevorzugten wie die
Reichsritter (temporiren) Dienst in Osterreich, Wiirttemberg und
Bayern. Erst nach der allgemeinen Aufwertung des preuflischen

335 Im Falle der Familie Thurn u. Taxis rithrte dieses Recht aus einer Zahlung des Fiirsten

Karl Theodor v. Thurn und Taxis an den bayerischen Staat, mit der er sich 1742 das Recht
erkaufte, ein eigenes Regiment zu fithren. SPROBER, Deutschlands Heerfiihrer, S. 216. Zur
(umstrittenen) Vorzugsstellung der Standesherren auch in Bayern vgl. RUMSCHOTTEL, Das
bayerische Offizierkorps, S. 77 und Verfiigung des bayerischen Kriegsministeriums vom
10.6. 1886, in: BHStA, KA MKr 1843, Stiick 113. Fiir die regionale Sonderstellung der
Standesherren in den siiddeutschen Armeen vgl. GOLLWITZER, Standesherren, S. 299, der
neben dem Recht der Standesherren auf Freistellen auch deren Pflicht zum Ausgleich der
Defizite in den Kassen der Offizierskasinos der entsprechenden Regimentern erwéhnt.

336 Begriff bei DEMETER, Offizierkorps, S. 37 mit Bezug auf das 1. Ulanen-Regiment in

Bamberg, das vorzugsweise von Sohnen standesherrlicher Familien und des landgesessenen
frankischen Adels frequentiert wurde. Vgl. bspw. BHStA, KA, Bestand Offiziers-
Personalakten, OP 24717-24719 (FRHRN. V. GEBSATTEL), OP 23871, 5961 (FURSTEN und
GRAFEN ZU CASTELL-CASTELL).
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Militérs infolge seiner Uberlegenheit in den Einigungskriegen, nach
der Akzeptanz der sozialen und kulturellen Leitbildfunktion der
preuBlischen Garde auch iiber den Adel des alten PreuBens hinaus, und
nach dem Aufstieg Berlins zur dominanten Kapitale des Reiches,
stromten die Sohne der nichtpreuBBischen Granden in diese Regimenter.
Emst Fiirst zu Leiningen bat 1884 Wilhelm I. um Aufnahme bei den
Gardejagern, fiihrte seine Sohne und Enkel in den preuBischen
Offiziersdienst, wihrend der Vater ihn noch in englische Dienste
gegeben hatte. Auch das Garde-Schiitzen-Bataillon erfreute sich unter
hochadligen Familien nach 1900 groBerer Beliebtheit. Fanden dorthin
jedoch weiterhin nur einzelne S6hne ihren Weg in den militérischen
Dienst, stieg die Gardekavallerie zum hauptsidchlichen Tummelplatz
fiir die S6hne des Hochadels in Deutschland auf. 1912 dienten im
Offizierkorps der Garde du Corps insgesamt 11 Prinzen aus
standesherrlichen Familien, hinzu kamen sechs weitere Sohne
niederadliger Familien Siid- und Westdeutschlands (zumeist
Reichsritter), wihrend der engere Kreis der preuflischen Militar-Clans
mit zehn Offizieren in der Minderheit blieb. In etwas abgeschwichter
Form sind diese Relationen auch bei den Berliner Garde-Kiirassieren
nachweisbar. Noch dreilig Jahre zuvor waren solche Verhiltnisse
undenkbar gewesen und auch noch 1890 sind nur in diesen
Regimentern nur jeweils zwei Offiziere aus standesherrlichen Familien
nachweisbar.*” Neben den oben genannten Griinden fiir die
zunechmende  Attraktivitdit  diirften auch  die  leichteren
Aufnahmeverfahren in Preuflen gegeniiber den beiden siiddeutschen
Kontingenten eine Rolle gespielt haben.>*® Vor allem aber zeigte auch
Wilhelm II., mehr noch als sein GroB3vater, Interesse an der Aufnahme
einer groBeren Zahl siiddeutscher Hochadliger in ausgewihlte hofnahe
Regimentern und beteiligte sich aktiv an der Suche und Anwerbung:
,Ich hatte iiberhaupt den Eindruck, dafl die Majestéten alles taten, uns
Stiddeutsche in preuflische Dienste zu ziehen, um dadurch im Siiden
den Reichsgedanken zu stirken. Ubrigens dienten ja schon viele
Stiddeutsche in der Garde. Im Regiment der Gardes du Corps Graf

337 GOLLWITZER, Standesherren, S. 243 und die Militir-Ranglisten der preuBischen

Armee (1884, 1890, 1900, 1912).

RUMSCHOTTEL, Bayerisches Offizierkorps, S. 64f, erwéhnt, daB der spdtere bayerische
Kriegsminister ASCH ZU ASCH AUF OBERNDORFF 1881 aus dem Kopf eine Liste mit den
Namen bayerischer Adliger — zum Teil aus den prominenten Hausern GRAFEN LEININGEN,
GRAFEN LUXBURG, GRAFEN PAPPENHEIM, V.D. TANN — niederschrieb, die den
Anforderungen der bayerischen Aufnahmepriifungen nicht gerecht wurden und in die
preuBische Armee iibertraten. Otto v. Dungern, gewifl aus dem niederen Adel, ,,beschlo*
mit 17 von der Schule abzugehen und mit dem Fahnrichexamen bei den 3. Garde-Ulanen in
Potsdam anzuheuern. Dungern, St. Georg, S. 17.
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Douglas und ich, bei den 1. Garde-Dragonern ein Prinz Hohenlohe-
Ohringen, bei den 2. Garde-Dragonern ein Freiherr von Berckheim, bei
den Garde-Kiirassieren Freiherr von Gayling und Freiherr von
Glaubitz, bei den Garde-Husaren der Erbprinz zu Fiirstenberg und bei
den 1. Garde-Ulanen auch noch ein Berckheim.“** Wenngleich hier
nur spekulativ vermutet werden kann, gibt es Anzeichen dafiir: bspw.
Hofamter, Auszeichnungen, Besuchs- und Einladungspolitik, daf3 diese
Anwerbepolitik tatsdchlich Teil einer Integrationsstrategie mit dem
Ziel war, den nichtpreuBischen Hochadel enger an die Hohenzollern zu
binden, wenn nicht sogar — auf lange Sicht hin — eine Art Reichsadels
zu schaffen.’* Die Auswirkungen auf die generelle militérische Praxis
sollte nicht Giberbetont werden, zumal es in den meisten Féllen um rein
reprasentative Dienststellungen in vorwiegend zZu
Reprisentationszwecken eingesetzten Regimentern handelte. Die
soziale Struktur dieser Regimenter und deren Wahrnehmung in der
Offentlichkeit verinderte sich mit Eintritt der Prinzen jedoch
tiefgreifend.

Wurden die  hochadligen  Anwérter aufgrund  rechtlicher
Sonderregelungen oder Bitten einem Regiment aggregiert, so lag der
Fall bei jenen Adligen anders, die, dauerhaft oder voriibergehend,
berufsméfig einem Regiment als Offizier beitreten wollten. Wenn sie
den formalen Minimalanforderungen Geniige leisteten, wurden sie
entweder per Ordre zu einer Einheit befohlen oder vor Ubertritt in ein
Regiment von den Offizieren per Ballotage zugelassen. Die
Offizierswahl folgte, nachdem der Avantageur zuvor einige Zeit im
Regiment ,,zur Probe™ gedient hatte, der Portepeefdhnrichspriifung,
und dann noch einmal dem Offizierexamen. BekanntermaB3en war die
Offizierswahl eine von den Reformern 1808 geschaffene Einrichtung,
die allerdings nur als Gegenstiick zur fachlichen Eignungspriifung
dienen sollte.**! Davon erhoffte man sich neben der Vereinheitlichung

339 REISCHACH, Kaiser, S. 57. Das prominenteste Beispiel gab wohl Max Egon FURST zZU

FURSTENBERG, enger Freund Wilhelms II., der in den frithen 1880er Jahren in der
preuBlischen Garde diente, bis zum Oberst bestellt wurde und Wilhelm II. als
Ordonnanzoffizier bei Kaisermandvern und auch wiahrend des Ersten Weltkrieges begleitete.

340 Diese letztlich erfolglosen Bestrebungen werden angedeutet bei REIF, Adel, S. 82f.

Dissow, Ubergang, S. 194 behauptet in Bezug auf hannoveranische Offiziere eine
vergleichbare integrative Funktion des 1. Garde-Regiments zu Fuf3. Offiziere aus Hannover
dienten nach der Annexion zundchst vorzugsweise in Regimentern der sdchsischen Armee.
Siehe die Berichte des sachsischen Militdrbevollméchtigten in Berlin, Generalmajor Carl V.
BRANDENSTEIN, vom 6.3. 1867, 15./16.3. 1867, 16.3. in: SHStA, KA, Berichte des
Militirbevollméchtigten, Nr. 4474 und —in gewollter Ubertreibung — fiir die Zeit nach 1900
RENN, Untergang, S. 48.

Vgl. MESSERSCHMIDT, Das preuBisch-deutsche Offizierkorps 1850-1890, in: Hofmann
(Hg.), Das deutsche Offizierkorps, S. 26 und v.a. die umfassenden (und uniibertroffenen)
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der durch die Kriegswirren und stindigen Um- und Neubesetzungen
sehr heterogenen Offizierkorps auch eine Stirkung der Kameradschaft
in den Regimentern. Erst in der Folgezeit, nach 1818 erhielt das
,» Wiirdigkeitsurteil“ seine herausragende konzeptionelle und praktische
Bedeutung.*** Dienstliche Leistung und Tiichtigkeit bildeten nach wie
vor eine Grundlage der Auswahl, doch die sowohl auf soziale, als auch
auf politische AusschlieBung zielende Frage nach dem Charakter und
der Gesinnung geriet zunehmend zur hauptséchlichen, wenn nicht
einzigen Entscheidungsgrundlage bei der Offizierswahl. Die
Neuausrichtung der Offizierswahl ging von den Offizieren in den
Regimentern selbst wie von der Militirfiihrung aus. Immer wieder
wurden die Regimentskommandeure bis in die 1920er Jahre hinein
erinnert, ermahnt oder aufgefordert, streng bei der Auswahl der
kiinftigen Offiziere zu Verfahren und dafiir Sorge zu tragen,
,sunpassende Elemente vom Offizierkorps fernzuhalten und stérker
auf die Position des Vaters, gute hdusliche Erziehung, angeborener
anstdndiger Sinn und auf die Tradition des Militdrdienstes in der
Familie zu achten. Denn, so der Chef des Militdrkabinetts in einem
mahnenden Rundschreiben an die Regimentskommandeure 1898: , Es
ist ein Irrtum, wenn vielfach geglaubt wird, da die militirische
Einwirkung allein geniigt, um gute und anstdndige Offiziere zu
erziechen.“ %

Die Kriterien, nach denen angehende Offiziere ihr Regiment
auswiahlten, waren vielfdltig. Manche von ihnen suchten sich das
Regiment ,nur nach AuBerlichkeiten, nach der Rangliste aus und
bemiihten sich danach um die notigen Beziehungen, andere richteten
sich ganz nach dem Rat von auflen: der Familie, der Bekannten oder
der landléufigen Meinung iiber den Status verschiedener Regimenter,
wiederum andere nach ihren mehr oder weniger ausreichenden

Ausfithrungen in DERS., Die preuBische Armee, in: HMG, Bd. 1V/2, S. 13-19. Fiir die
,,Bildungsfrage®, die hier nicht weiter erértert wird vgl. Kap. 7.2.

Manfred MESSERSCHMIDT, Das preuBisch-deutsche Offizierkorps 1850-1890, in:
Hofmann, Das deutsche Offizierkorps, S. 26.

Bemerkungen und Entwiirfe zur vaterldndischen Heeresverfassung vom 21.7. 1858, in:
Militairische Schriften Wilhelms I., Bd. 2, S. 344-347. Kabinettsordre vom 3.9. 1866, in:
Dienstvorschriften der Koniglich-PreuBischen Armee, hg. v. Karl v. Helldorf, Bd. 1/2, S. 14.
Auch die Allerh6chste Kabinettsordre Wilhelms II. vom 29.3. 1890, in: MWBI 1890, Nr. 32,
in welcher der ,,Adel der Gesinnung™ dem ,,Adel der Geburt” formal gleichgestellt wurde,
und die entsprechenden Erlasse des Chefs der Heeresleitung, Hans v. Seeckt, aus den 1920er
Jahren sind in diesen Zusammenhang einzuordnen. Eine Sammlung der wichtigsten Ordres
zwischen 1870 und 1900 findet sich in einem Schreiben des Chefs des Militdrkabinetts V.
HAHNKE an alle Generalkommandos mit Abschriften von Allerhdchsten Kabinettsordres,
den Nachweis von Offiziersanwértern betreffend (1870, 1891, 1894, 1898), vom 12.12.
1898, in: SHStA, KA, Berichte des Sachsischen Militirbevollméchtigen in Berlin, fol. 38ff.
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,pekuniiren Maoglichkeiten.“*** Wenige Auserwihlte wurden auf
Wunsch des Kaisers vom Militirkabinett aufgefordert, sich bei einem
vorgegebenen Regiment zu melden. ,,Des Kaisers bester Freund*
Philipp Graf zu Eulenburg-Hertefeld hatte in einem Immediatgesuch
darum gebeten, seinem Sohn Fritz Wend die Primareife zu erlassen
und diesen schnell einem Regiment zuzuweisen, das nicht das 1.
Garde-Regiment zu FuB3 sein miiite. Doch bestand Wilhelm II. auf den
Abschluf3 des Abiturientenexamens und den Fintritt in das 1. Garde-
Regiment, wihrend Eulenburgs zweiter Sohn in das Kadettenkorps
iiberwiesen werden sollte.>*® In &hnlicher Weise verfuhr Wilhelm II.
insbesondere bei den Sohnen seines militdrischen Gefolges und
derjenigen Personlichkeiten, die er enger an seinen Hof zu binden
gedachte.

So griffen der preuBlische Konig und seine Zentralbehorde fiir
Personalangelegenheiten immer wieder in die
Personalverteilungspolitik ein, z.T. auch die Auswahlrechte der
Regimenter verletzend, um einerseits eigene Wiinsche durchzusetzen,
also aktiv auf die personelle Ausstattung einzelner Regimenter
einzuwirken und andererseits, so insbesondere unter Wilhelm II. nach
1900, auf offentliche Kritik an der Personalpolitik reagieren zu
konnen.**® Der biirgerliche ,,Konzessionsschulze* bspw. wire ohne das
Eingreifen der Zentralbehdrden in die Regimentsgeschifte nicht

344 SCHOENAICH, Damaskus, S. 47 iiber seinen Wechsel von der Marine zu den 2. Garde-

Dragoner-Regiment, der von dem ihm bekannten Leo v. Caprivi eingefddelt und innerhalb
von sechs Wochen vollzogen wurde. Vgl. auch Abercron, Offizier, S. 45f., der sich von der
Vermogenslage seiner Eltern her ein Kavallerieregiment nicht leisten konnte und beim
Durchblittern der Rangliste zufillig auf die Luftschiffer-Abteilung in Berlin gestoBen sein
will, zu der er 1899 auch der Aufstiegschancen wegen tibertrat.

345 Brief von Philipp GRAF ZU EULENBURG-HERTEFELD an Gustav V. KESSEL vom 11.5.

1902, in: BLHA, Pr. Br. Rep. 37, Herrschaft Liebenberg, Nr. 845/1 sowie Brief vom
Generaladjutanten Wilhelms II., Dietrich v. HULSEN, an EULENBURG, vom 13.6. 1902, in:
ebda.

346 Beriihmt wurde der Fall Walter v. MOSSNER (1890 nobilitiert), Sohn jidischer Eltern,
der es nach einigen Gardekommandos immerhin zum Generalleutnant und Gouverneur von
StraBburg schaffte. Das exklusive Offizierkorps im Bonner Husaren-Regiment Nr. 7, das in
enger (auch personeller) Beziehung zu dem Corps Saxoborussia stand, verweigerte dem
Avantageur 1866 die Aufnahme, worauf Wilhelm I. sich personlich fiir die Aufnahme
Mossners einsetzte und mit dem Entzug seines Namens aus dem Regimentsnamen drohte.
Vgl. BULOW, Denkwiirdigkeiten, Bd. 4, S. 233f. und Ulrich TRUMPENER, Junkers and
Others, in: CJH 14 (1979), S. 36. Dort auch viele Hinweise auf Gardeoffiziere von
biirgerlicher oder gar unstandesgemafBer Herkunft. Zum ,,Biirgerschub“ in der preuflischen
Garde 1910 vgl. Pressenotiz in der ,,Wiirttemberger Zeitung™ Nr. 51 vom 3.3. 1910, in:
WHStA, M 1/3 Kriegsministerium, Zeitungsausschnittssammlung, 792, Bd. 38. Fiir die,
freilich nicht nachweisbare, kritische Einstellung Wilhelms II. gegeniiber einer zu starken
Adelsdominanz in der Garde vgl. den Bericht des bayerischen Militdrbevollméchtigten in
Berlin, Ludwig FRHR. V. GEBSATTEL vom 8.4. 1908, in: BHStA, Mkr 42, Koniglich
Bayerischer Militarbevollméchtigter in Berlin, Nr. 978.
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denkbar gewesen. Hier prallten zwei widerstreitende Prinzipien der
Erginzung aufeinander, die fiir wachsenden Unmut unter den
Truppenoffizieren in den Regimentern sorgte: Einmal die Freiheit der
Regimenter, sich ihren Ersatz eigenstidndig auswéhlen zu konnen, und
zum anderen, die nach 1900 erstarkende Tendenz zu einer
zentralistischen Verteilungspolitik nach politischen MaBstiben, die
tiber den Horizont einzelner Regimenter weit hinauswies.>¥’

Umgekehrt war es bei der Plazierung des Nachwuchses natiirlich von
enormem Vorteil, wenn familidre, bekanntschaftliche oder dienstliche
Kontakte zu hohen Militarstellen vorhanden waren. Angesichts der bis
1914 ungebrochenen Ubermacht des Adels in den hoheren Chargen,
die EinfluB} auf Personalentscheidungen nehmen konnten begiinstigte
dies adlige Bewerber bei weitem.**® Hinzu kam, daB8 die preuBische
Hofrangordnung, wie immer wieder zurecht betont wird, den Offizier
gegeniiber anderen stindischen und beruflichen Gruppen zwar
eindeutig bevorzugte, die formale Ordnung mit der praktizierten
Ordnung jedoch keineswegs iibereinstimmte. Wenn formal selbst der
jiingste Leutnant zum Hof zugelassen war, bedeutete dies nicht, daf3 er
auch zu Hoffesten eingeladen wurde, wéhrend die Sohne adliger
Offiziere schon im Kindesalter groere Chancen hatten, dem Konig
oder einem Mitglied seines Gefolges bei Hofe zu begegnen. Ebenso
wurden zwar sdmtliche Kadetten der Hauptanstalt in Lichterfelde
einmal im Jahr dem Ko&nig bzw. Kaiser vorgestellt, doch wirklich in
die Ndhe des Monarchen stieen nur jene adlige Kadetten vor, die als

347 So auch DEIST, Das preuBlische Offizierkorps 1888-1918, in: ders., Militdr, Staat und

Gesellschaft, S. 51. Aus der Adelsperspektive liest sich die Reaktion auf die Kurskorrektur
in der Ergidnzungspolitik des Militirkabinetts infolge der massiven Angriffe auf das
,,Adelsprinzip* aus biirgerlich-liberalen und sozialdemokratischen Kreisen folgendermalien:
,Die Aussicht fiir einen adligen Kadetten in die Garde zu kommen war gering. Es muf3ten
schon Uberlieferungsgriinde mitsprechen, wenn z.B. der Vater im Regiment gefallen war
oder sehr lange in ausgezeichneter Stellung gedient hatte. Sonst kamen in erster Linie
Biirgerliche hin, und diese des Reichstages wegen.” Siehe Ludwig v.D. LEYEN, Frosch-
Schau, in: BA-MA, N 154/1, fol. 8. Kritik und Verteidigung des ,,Adelsprinzips* finden sich
bei EINEM, Erinnerungen, S. 72f. in Wiedergabe einer Reichstagsrede als Kriegsminister;
vgl. Stenographische Berichte der Reichstagssitzungen, Bd. 235, 226. Sitzung vom 17.3.
1909.

348 Bspw. konnte nur ein solcher Offizierskandidat mit Aussicht auf Erfolg ein
Immediatgesuch an den Monarchen stellen, der iiber immediaten Zugang verfligte. Vgl. fur
erfolgreiche und gescheiterte Immediatversuche: Hans v. BESELER, Lebenserinnerungen, in:
BA-MA, N 30/46; LETTOW-VORBECK, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 103/44, fol. 31;
SCHOENAICH, Damaskus, S. 47. Erfolgreich war das Gesuch des Vaters von Joachim V.
STULPNAGEL, der auBlerdem Neffe von zwei ehemaligen preuflischen Kriegsministern war,
den Sohn ins 1. Garde-Regiment zu iibernehmen. Wilhelm II. soll zu dem 18jéhrigen gesagt
haben: ,,Verdammter Bengel, Du willst hoch hinaus. Ich will sehen, was ich machen kann.*
STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 29.
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Hof- oder Leibpagen zu hofischen Festlichkeiten kommandiert waren
und so tatsdchliche Bekanntschaft schlieBen konnten.?*

Das erste Kriterium fiir die Auswahl des ,,richtigen Regiments* und im
Fall des altpreuBBischen Niederadels wohl das mit Abstand
bedeutendste war die Familientradition. Der konservative
Reichstagsabgeordnete brachte es auf den Punkt: ,,Und wenn hier in
die preuBischen Garderegimenter jemand kommt und sagt: hier haben
Sie meinen Sohn, mein UrgroBvater ist im Regiment gefallen, mein
GroB3vater auch, mein Vater hat die Kampagne mitgemacht, nehmen
Sie den Jungen — daB der das selbstverstindlich tut, ist klar [...].*“*%
Nahezu jede der bekannteren preuflischen Adelsfamilien scheint tiber
ein ,,Stammregiment™ verfliigt zu haben, das ,jiiber mehrere
Generationen® mit Nachwuchs versorgt wurde. Folgerichtig wurde die
Unterbringung eines Anwirters zumeist von den Vitern oder
Familienmitgliedern organisiert, die bereits im Dienst des betreffenden
Truppenteils standen.**' Dietloff v. Arnim-Boitzenburg, Leutnant des
Regiments Garde du Corps brachte iiber gezielte Jagdeinladungen
seinen Bruder Bernd, der sich als Linienoffizier in einem schlesischen
Infanterieregiment zurilickgesetzt fiihlte, mit Regimentskameraden,
Vorgesetzten und Verwandten zusammen und handelte als
Familienchef mit dem Regimentskommandeur die Versetzung nach

349 Zur Hofrangordnung vgl. Das preuBische Hof-Rang-Reglement nach Kabinettsordre

vom 19.1. 1878 in: DAB 4 (1886), S. 3f., ROHL, Hof und Hofgesellschaft, in: Kaiser, Hof
und Staat, v.a. S. 94-99, der ihren Charakter als ,,militdrisch“ beschreibt, und REIF, Adel, S.
84. Ein Indiz fiir die Militdrfreundlichkeit des Hofes liefert die alljahrliche Cour, zu der
samtliche Offiziere der Garderegimenter sowie die von auswirts nach Berlin und Potsdam
kommandierten Offiziere eingeladen wurde — nur mufiten man eben Gardist oder in die
Residenz kommandiert worden sein und das waren in der Regel vorrangig adlige Offiziere.
Vgl. LEYEN, Frosch-Schau, in: BA-MA, N 154/1, fol. 17.

Reichstagsrede von Oldenburg-Januschau, in: Stenographische Berichte, Bd. 259, S.
898 vom 29.1. 1910.

351 Bspw. LOBBERG, Lebenserinnerungen, Bd. 1, in: BA-MA, N 219/1, fol. 2; GOBLER,
Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1, fol. 23; BELOW, Erinnerungen, fol. 112, in: BA-
MA, N 87/37; LEYEN, Frosch-Schau, in: BA-MA, N 154/1, fol. 7; Hubert LANZ, Meine
Berufswahl, in: WHStA M 660, NachlaB3 Lanz, Heft 5, fol. 2f.; RENN, Kindheit, S. 279,
303f.; CHAPPIUS, Bei Hofe, S. 3, FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen, S. 29. Bei den
meisten Erinnerungen, fallt auf, da3 die ,,mehreren Generationen®, iiber die eine Familie mit
einem Regiment verbunden war, nur selten iiber drei Lebensalter hinausreichten, also am
Ende des Jahrhunderts zumeist bis in die Zeit der Befreiungskriege zuriickreichten. Auch
Seeckt, um ein letztes, prominentes Beispiel zu nennen, wurde von seinem Vater,
Generalmajor Richard v. Seeckt, ins Kaiser Alexander Garde-Grenadier-Regiment Nr. 1
iberwiesen, wo dieser 1870/71 den Feldzug als Bataillonskommandeur mitgemacht hatte
und bei St. Privat verwundet worden war. Eine éltere Militér- oder gar Regimentstradition
existierte in dieser Familie nicht, sie wurde durch diesen Vorgang erst begriindet. Dies lag
v.a. an den mehrfachen drastischen organisatorischen Verdnderungen im regimentalen
System, die in Kap. 6.4. behandelt werden.

350
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Potsdam aus.®> Alfred v. GoBler, der Verwandte in zahlreichen
einflufireichen  Stellungen des preuflischen Staates hatte -
Kultusministerium, Generalstab, spéter auch Kriegsministerium -
wurde von seinem Vetter Martin v. GofBler in der Zentral-Abteilung
des GroBen Generalstabes als Einjdhrig-Freiwilliger zu den Zieten-
Husaren nach Rathenow vermittelt, wo bereits sein Bruder als
Berufsoffizier diente.>>

Oldenburg-Januschau  verwies in seiner Verteidigung des
Adelsprinzips in den Regimentern der Garde aber auch auf die
Grundlagen der Auswahl aus der Sicht des Regiments. Hinter dem
genealogischen Argument, da3 die Herkunft, der Familienname eines
Anwirters gewisse Anhaltspunkte tiber dessen Tiichtigkeit und
Charakter bote, steckte die Uberzeugung von der Vererbbarkeit
gewisser zeitloser militirischer Qualititen und, vollig zutreffend, von
der Gewiéhr der richtigen Gesinnung. Man kannte sich iiber
militdrische und nichtmilitirische Netzwerke, besal die gleichen
kulturellen Grundlagen und saf3 politisch im gleichen Boot — man blieb
unter seinesgleichen. Wir miissen also von einer zweiseitigen Bindung
und Abhingigkeit zwischen Regiment und Anwiérter ausgehen — eine
Bindung, die permanent reproduziert wurde, so lange die Familien, die
sich ,kannten“ einander rekrutierten.>>* Diese Ausformung von
,JFamilienbande‘**> war in den ,besseren Regimentern* lindlicher
Regionen, den ,,Provinzialgarden* sehr viel stirker ausgeprigt als in
der preuBischen Garde. Sicherlich blieb der Adelsanteil in den
Gardeeinheiten erdriickend hoch, doch war der dort vertretene Adel
weitaus heterogener als in Regimentern mit ausschlieBlich regionalem
Einzugsbereich. In der preulischen Garde waren sémtliche
Adelsgruppen auf dem Gebiet des Deutschen Reiches vertreten, der
Hochadel ebenso wie die Neunobilitierten, die preuBischen Junker
ebenso wie steinreiche Magnaten. Dagegen lesen sich die Ranglisten

352 Briefe von Bernd V. ARNIM an seinen Bruder Dietloff v. ARNIM-BOITZENBURG vom

21.10. 1890, 19.7. 1892 und 17.12. 1892, in: BLHA, Pr.Br. Rep. 37, Herrschaft Boitzenburg,
Nr. 4457.

353 GOBLER, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1, fol. 23.

354 In der englischen Militdrgeschichtsschreibung, die sich sehr viel mehr den

Regimentern gewidmet hat als die sich zumeist auf die militdrischen Zentralinstanzen
beziehende Militdrgeschichte hierzulande, wird diese Wechselseitigkeit der Wahl als ,,pair-
bonding™ bezeichnet. Vgl. John KEEGAN, Regimental Ideology, in: Geoffrey Best/ Andrew
Wheatcroft (Hg.), War, Economy, and the Military Mind, S. 3-18; David WESTON, The
Army: Mother, Sister, and Mistress: The Regiment, in: Martin Edmonds (Hg.), The Defence
Equation. British Military Systems. Policy, Planning, and Performance, S. 141-153 sowie
zusammenfassend Hew STRACHAN, Militar, Empire und Civil Society. GroBbritannien im
19. Jahrhundert, in: Frevert, Militir und Gesellschaft, S. 81f.

355 OSTERTAG, Bildung, Ausbildung und Erziehung, S. 78.
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bspw. des Kiirassier-Regiments v. Driesen Nr. 4, in dem ausschlielich
der landgesessene westfilische Adel vertreten war, oder des Kiirassier-
Regiments Konigin Nr. 2 (die ,,Pasewalker Reiter*), Hausregiment des
vermogenden pommerschen und zum Teil auch des brandenburgischen
Adels, wie Ausziige aus einem auf den Umkreis von 100 Kilometern
beschrénkten Regional-Gotha.

Es soll hier nicht unerwihnt bleiben, dal} es auch eine unbekannte Zahl
adliger Offiziersanwirter gab, die in ihren Werbungen erfolglos blieb
oder iiber gar keine Mittel zur Eigenwerbung verfiigte. Alexander v.
Falckenstein sah seine Militirkarriere schon zu Ende gehen, bevor sie
iiberhaupt begonnen hatte, da aus finanziellen Griinden die Garde-
Kiirassiere fiir ihn nicht in Frage kamen und er trotz enger
Bezichungen bis in die Entourage Wilhelms II. hinein — sein Onkel v.
Senden-Bibran war Fliigeladjutant des Kaisers — anstatt zum billigeren
Garde-Schiitzen-Bataillon ins Infanterie-Regiment 91 versetzt wurde.
Auch der Vater von Paul v. Lettow-Vorbeck mobilisierte sdmtliche
Bezichungsressourcen, Immediatgesuche beim Kommandeur des
Gardekorps, beim Prinzen Albrecht v. Preuflen und bei Wilhelm II.,
Vorstellung beim Kommandeur des Gardekorps, um seinen Sohn im 1.
Garde-Regiment unterzubringen. Doch reichten die Mittel ,,nur* zu
einer Uberweisung ins 4. Garde-Regiment. Selbst Friedrich v.d.
Schulenburg, der von Name und Tradition her eigentlich miiheloses
Spiel hitte haben miissen, lief sich ,,die Fiile wund* um im Regiment
der Garde du Corps unterzukommen und spéter auch noch einen
Adjutantenposten zu ergattern. SchlieBBlich noch gab es auch den Fall,
wo Okonomische Existenz und Unterbringungsanspruch so weit
auseinanderfielen, dafl verzweifelte Bettelbriefe geschrieben werden
mulBten. Hans-Jiirgen v. Mosqua, immerhin Sohn eines Oberstleutnants
und Kommandeurs eines schlesischen Landwehrbezirks, war dem
Kommandeur des 4. Garde-Regiments erfolgreich vorgestellt worden.
Doch konnte der Familienvater nicht mehr als 70 Mark monatliche
Zulage  geben, was  selbst fiir das  billigste der
Gardeinfanterieregimenter zu wenig gewesen wire, so dafl er das
Anliegen zuriickzog und den Sohn ins 11. Grenadierregiment nach
Breslau geben wollte. Mit Erfolg intervenierte die Ehefrau in einem
»geheimen Brief*, versprach noch fiinf Mark von ihrem Toilettengeld
zuzulegen und bat den Kommandeur auf die finanziellen Verhéltnisse
des Sohnes Riicksicht zu nehmen, damit er es ,,nicht gar zu schwer im
Leben habe.**® In solchen Vorgidngen und Briefen deuten sich bereits

356 FALKENHAUSEN, Erinnerungen, in: BA-MA, N 246/140, fol.14-16; LETTOW-

VORBECK, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 103/44, fol. 31; Brief von Friedrich v.D.
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die adelsinternen Spannungen und Entfremdungen an, die vornehmlich
aus der Differenz der 6konomischen Lagen und der Lebenswelten
resultierten.

Deutlich ist bei Untersuchung des Einstiegs in die Offizierskarriere
noch einmal geworden, da} die Regimentswahl nicht auf einer freien
individuellen Entscheidung des Anwirters basierte, sondern eine
Angelegenheit der Familie, wahrscheinlich auch der Familienverbénde
war. Der Anwérter wurde nach Familieninteressen plaziert. Fiir die
brandenburgischen Gutsbesitzersbhne hat René Schiller detailliert
bestdtigt, was man in Einzelschilderungen auch den Autobiographien
entnehmen kann: In der Regel wurden die tempordr dienenden,
erbenden Sohne den exklusiveren (und kostspieligeren) Regimentern
v.a. der Kavallerie zugewiesen.®®” Nicht die fachmilitdrische
Bedeutung des Regiments gab den Ausschlag fiir die Wahl, sondern
dessen soziale und kulturelle Strahlkraft, dessen Verbindungen zu
einflufreichen Kreisen, insgesamt dessen Position im System der
ungleichen Regimenter.

Ein Anwérter wurden von einem Regiment angenommen, wenn er die
grundlegenden Voraussetzungen — Minimalbildung, militdrisches
Denken, Charakter, Geschmack und Stil sowie die notigen finanziellen
Mittel — gemédl den Standards des Regiments erfiillte. Diese Standards
waren jedoch keineswegs einheitlich, sondern variierten von Regiment
zu Regiment, je nach Waffengattung, Region und Status. Daraus
resultierte kein homogenes Offizierkorps, in dem sich alle nach den
Potsdamer und Berliner Garderegimentern orientierten,**® sondern ein
hochst fragiles, unverbundenes Nebeneinander von unterschiedlichen
Offiziers-Realititen. Adlige Offiziere nutzten ihre sozialen Netzwerke
ebenso wie biirgerliche Offiziere, die allerdings etwas bescheidener
ausfielen und nur in seltenen Féllen bis in die Spitzen des
Militirapparates oder des Hofes reichten, so daBl sich die Regimenter
als Inseln der Ungleichheit ausbilden und behaupten konnten.*’

SCHULENBURG an Dietloff V. ARNIM-BOITZENBURG vom 1.1. 1893, in: BLHA, Pr. Br. Rep.
37, Herrschaft Boitzenburg, Nr. 4480/1-3. Briefe von Paul und Anna v. MOSQUA an Walther
V. HULSEN vom 21.11. 1913 und 24.11. 1913, in: BA-MA, N 280/6

SCHILLER, Vom Rittergut zum Gutsbesitz, S. 416-431. Vgl. Dissow, Ubergang, S.
194; MUNCHHAUSEN, Dotterblumen, S. 237-239;

Vgl. KITCHEN, Officer Corps, S. 4 und VOLKMANN, Soziale Mifstédnde als Mitursache
des Zusammenbruchs, in: WUA, 4/2., Bd. 11/1, S. 22.

Hinzu kommt, daf} biirgerlich geprigte soziale und kulturelle Netzwerke sehr viel
weniger beschrieben werden, weil sie in den Erinnerungen nur eine untergeordnete Rolle
gegeniiber individueller Tiichtigkeit und Leistung spielen sollten. Daf3 es sie aber gab und
auch genutzt wurden, steht auler Frage und wird angedeutet bei HEYE, Lebenslauf, in: BA-
MA, N 18/1, fol. 45-50 u. 75 sowie bei GROENER, Lebenserinnerungen, S. 42 und KEIM,

357
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Zeitgenossische Beobachter sahen darin nicht ausschlieBlich eine
negative Entwicklung. Der séchsische Militdrbevollméchtigte in Berlin
bewertete die enormen sozialen und kulturellen Differenzen zwischen
den Regimentern im Unterschied zur Situation in Bayern und Sachsen
als grofBen Vorteil, weil sich so jeder Offiziersaspirant nach seinen
»pekunidren Moglichkeiten ein Regiment aussuchen konnte und ,,sehr
reiche Gardeoffiziere* neben ,,beinahe mittellosen Offizieren in der
Infanterie* ihren Dienst leisten konnten.*®® Dieser Deutung mufl man
sich nicht anschlielen, doch verweist sie auf die enorme soziale
Fragmentierung des Offizierkorps, die aus der Ungleichheit der
Regimenter resultierte und letztlich auch den Adel, wie bereits das
Beispiel der Regimentswahl zeigt, in seiner gelebten Realitit erfafite.

Erlebtes und Erstrebtes, S. 7-9. August Keim (geb. 1845) begann seine Militarkarriere in
eine hessischen Infanterieregiment, in dem bereits sein Vater, sein Grofivater und sieben
andere Keims gedient hatten. Detailliert fir die 1920er Jahre bei MEIER-WELCKER, Der
Weg zum Offizier im Reichsheer der Weimarer Republik, in: MGM 19 (1976), S. 147-181.

Bericht des séchsischen Militdrbevollméchtigten in Berlin, Oberst Paul EDLER V.D.
PLANITZ vom 27.12. 1877, in: SHStA, KA, Sachsischer Militarbevollméchtigter in Berlin,
Nr. 4489; BERNSTORFF, Erinnerungen, S. 14;

360
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Zweiter Teil

Der Adelskrieger in der
biirgerlichen Gesellschaft
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6. KARRIEREWEGE: SEKTORALE BEHAUPTUNG UND ANPASSUNG

6.1.) Konzentration der Kréfte: Adelsdoménen im Heer

Der Adel konzentrierte sich in den Offizierkorps dort, wo man es
erwartet: In der Ndhe der Hofe und den Residenzen (Garde), in
ritterlich-reiterlichen Regimentern (Kavallerie und tlw. Feldartillerie),
in ausgesuchten, landnahen Garnisonen (Provinzialgarden) und dort,
wo tatséchlich entschieden, wo geherrscht wurde
(Kommandobehdrden, Spitzenpositionen). Dieses etwas zugespitzte
und stark vereinfachte Bild macht man sich von der Adelsverteilung im
Heer vor 1914 — und die Behauptung ist nicht {ibertrieben, dal dieses
Bild in groben Ziigen auch die Realitét spiegelt.

Vorab einige Bemerkungen zu den Deutungsmdglichkeiten des
vorliegenden statistischen Materials. Die extreme AbschlieBung des
Adels und dessen Konzentration auf wenige ausgewahlte militdrische
Bereiche war ein Phdnomen tatsdchlichen Verhaltens, und ist daher
mefBbar. Sie war aber auch ein Phdnomen der (biirgerlichen)
Wahrnehmung von auflen, und ist daher iiber die Zahlen hinaus
erklarungsbediirftig. Denn im Groflen und Ganzen blieb das
Karriereverhalten adliger Offiziere zwischen 1860 und 1914 stabil, nur
wire beim aristokratischen Gardeheer der 1860er Jahre kaum jemand
auf die Idee gekommen die auffillige Adelskonzentration in einigen
militdrischen Sektoren ,,AbschlieBung* zu nennen, was beim
nationalen Massenheer nach 1900 hingegen selbstverstindlich der Fall
war. Demeter wollte in der AbschlieBung gar ein allgemeines
soziologisches Gesetz erkennen, dem alle von auBlen bedridngten
Minderheiten folgen.  Gegeniiber solchen Ghettoisierungsthesen
erscheint, trotz seiner verstdndnisvollen Farbung, der Begriff der
,,Selbstbeszchréinkung“ geeigneter, die  Adelskonzentration zu
erklaren.  Der Adel insgesamt, aber doch v.a. der altpreuBBische

DEMETER, Offizierkorps, S. 35. Siehe auch Holger H. HERWIG, ,,Allens nur noch
Seelenadel!* The Prussian Nobility and the Imperial German Navy 1888-1918, in: CJH 15
(1980), S. 197-205, hier: 198f., der mittels einer etwas diimmlichen Statistik das um 1900
nahende Aussterben des alten Adels zu beweisen versucht, aber damit nur nachweist, dal3
eine Statistik iiber die demographische Entwicklung des schwedischen oder bayerischen
Adels nicht einfach auf den preuBischen Adel Ostelbiens iibertragbar ist.

362 Dissow, Ubergang, S. 10: ,,[Der Adel] beschriinkte sich bewuBt, indem er den uralten

iberkommenen atavistischen Lebensformen einer kriegerischen und jagerischen
Gesellschaft anhing und eine auf sie gegriindete Existenz auch innerhalb der modernen
Zustinde fortzufiihren versuchte.*
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beschrénkte sich erstens in zunehmenden Mafe auf das Berufsfeld
,»Militdr, genauer gesagt ,,Offizier. Nur durch die bewulite
Verweigerung neuer Berufsfelder in Wirtschaft, Wissenschaft und
Politik (in weitem Sinne) bei gleichzeitiger Konzentration auf
angestammte Berufsfelder, von denen das Militir schon rein
zahlenmiBig hervorstach, wurde der ,Meister deg Sichtbarkeit*
iiberhaupt noch als soziale Gruppe wahrgenommen. Und selbst in
den rapide wachsenden Offizierkorps wire die Sichtbarkeit verloren
gegangen, hitte der Adel sich nicht in jenen Sektoren festgesetzt, auf
denen er eindeutige Startvorteile gegeniiber biirgerlichen Offizieren
besal3. Die Vorteile waren zum einen, dal} er in diesen Sektoren bereits
seit jeher stark vertreten war und Positionen nur noch ausbauen mufite,
zum anderen, dafl er sie mit seinen eigenen Verhaltensregeln besser
auszufiillen wulite als ein durchschnittlicher biirgerlicher Offizier.
Auch ist zu Fragen, welche Funktionen die vom Adel besetzten
Sektoren innerhalb wie auBlerhalb des Heeres tatséchlich besalen und
inwiefern diese sich wandelten. Weder die Garde noch die Kavallerie
hatten 1914 die gleiche militdrische und soziale Bedeutung wie um
1900 oder gar 1860. Und nicht zuletzt: Gerade in den fiihrenden
Positionen der Armee hielten sich die Adelsgruppen mit hohen
Anteilen, die bereit und in der Lage waren sich neuen Bedingungen
anzupassen. Moglicherweise hielten sie sich aber auch, weil ihre
Namen wund Traditionen unter sich dramatisch wandelnden
Bedingungen Kontinuitit; Dauerhaftigkeit, den rocher de bronze zu
garantieren schienen.

Zwischen 1860 und 1914 vervierfachte sich die Zahl der Offiziere
in den zundchst unabhédngigen (und noch 1866 verfeindeten), seit 182(;l
als Kontingente gefiihrten Armeen des deutschen Bundesheeres.
Wiéhrend die Zahl der adligen Offiziere in diesem Zeitraum sich knapp
verdoppelte, wuchs die Zahl der aktiven biirgerlichen Offiziere um das
Sieben- bis Achtfache. Der Adelsanteil unter den Offizieren
schrumpfte allein in PreuBBen zwischen 1860 und 1913 von knapp zwei
Drittel auf unter ein Drittel. Der vielzitierte Satz des Generals v.

363 REIF, Adeligkeit, S. 4.

364 Zwischen 1860 und 1874 verdoppelte sich die Etatstirke des preuBlischen

Offizierkorps von 6.700 auf 13.343 und wuchs bis 1914 auf 24.371 Stellen, von denen
allerdings nicht zu jeder Zeit alle aufgefiillt werden konnten. Beispielsweise lag die
Realstirke des preufBlischen Offizierkorps 1914 bei 22.112 Offizieren. Das Bundesheer
umfaBite 1874 17.113, 1888 19.294 und 1914 30.450 insgesamt. Zahlen nach: LOEBELL’s
Militérische Jahresberichte 40 (1913), S. 9; Das kleine Buch vom Deutschen Heere. Ein
Hand- und Nachschlagebuch zur Belehrung iiber die deutsche Kriegsmacht, verschiedene
Auflagen; JANY, PreuBische Armee, Bd. 4; Rudt v. COLLENBERG, Die deutsche Armee von
1871-1914.
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Schweidnitz, nach dem Preuflens Macht ihre Grenze finde, wo das
Junkermaterial fiir den Offiziersnachwuchs nicht mehr ausreiche,
schien sich zu bestétigen.

Differenziert man diese Zahlen nach Regionen, eghéilt man ein
genaueres Bild von der Gesamtentwicklung. In allen
nichtpreuflischen Kontingenten des Bundesheeres blieb der Adel,
gemessen an seinem Bevolkerungsanteil, bis 1914 deutlich
iiberreprasentiert, allerdings auf signifikant niedrigerem Niveau. In
Wiirttemberg betrug der Anteil adliger Offiziere 1910 18,5%, in
Bayern 1911 18% und in Sachsen 1908 knapp unter 15%. Die
absoluten Zahlen seit den 1870er Jahren vermitteln hingegen einen
leichten Adelszuwachs: In Sachsen stieg die Zahl der adligen Offiziere
von 388 (1873) auf 600 (1898), wo sie sich bis kurz vor dem Krieg
einpendelte, in Bayern hingegen dienten 1893 mi3t671.122 adligen
Offizieren kaum mehr als zu Beginn des Jahrhunderts.

Die Griinde fiir diese im Vergleich zum preuBlischen Heer geringe
Priasenz des Adels sind vielfiltig und v.a. beim jeweiligen Adel zu
suchen. In erster Linie ist auf die sehr viel geringere Zahl an adligen
Familien in diesen Regionen hinzuweisen. Wahrend in Schitzungen
allein fiir das ostelbische Preulen von 20.000 Adelsfamilien
ausgegangen wird, lebten in Bayern ca. 1.300 Familien, in
Wiirttemberg 200 bis 250 Familien, davon kaum mehr wahrnehmbare

L. 368 . .
75 landgesessene Familien.  Es liegt auf der Hand, dall schon diese
zahlenméBige Beschriankung einen hohe Prisenz in den Offizierskorps
verhinderte.

365 Zit. nach HALLER, Bundesstaat oder Einheitsstaat, S. 29. Am ungeheueren Wachstum

des Offizierkorps konnte auch Bismarcks Handeln, so der ebenso héufig zitierte Nachsatz,
nichts dndern, so lange die Militdrfiihrung ganz auf personalintensive Riistung setzte.

Das folgende nach DEMETER, Offizierkorps, S. 28f.; DEIST, PreuBisches Offizierkorps
1888-1918, in: ders. Militdr, Staat und Gesellschaft, S. 48-51; RUMSCHOTTEL, Das
bayerische Offizierkorps, S. 60-98; FISCHER, Das wiirttembergische Offizierkorps, in:
Hofmann, Das deutsche Offizierkorps, S. 59-73; OSTERTAG, Ausbildung, Bildung und
Erziehung, S. 38-57.

Die Angaben fiir das wiirttembergische Kontingent schlieBen den Personaladel, der
immerhin ca. 6% der Offiziere stellte, nicht mit ein. Gerade die am besten untersuchte
Geschichte des bayerischen Heeres zeigt, wie wenig man von linearen Aufstiegs- oder
Abstiegsprozessen ausgehen darf. Nach einer langen Stagnationsphase seit der Mitte des 19.
Jahrhunderts sank der Adelsanteil bis 1893 auf sogar 13% ab, um danach wieder zu steigen.
Dies war weniger eine Folge von Stellenvermehrungen, die tendenziell den Anteil
biirgerlicher Offiziere hitten stiitzen miissen, als vielmehr ein langfristiges Resultat der
ZAufwertung* des bayerischen Heeres durch eine schirfere Rekrutierungspraxis.

368 Vgl. REIF, Adel, S. 59. Die Zahlen beziehen sich auf die Jahre 1815/30. Die sichersten
Angaben liegen fiir Bayern vor, wo fiir das Jahr 1909 von 1.269 Familien ausgegangen wird,
woraus man folgern kann, daf auch in den anderen Adelslandschaften die Gesamtzahl der
Familien leicht zuriickging. Erwein V. ARETIN, Vom Adel in Bayern, in: Siiddeutsche
Monatshefte 23 (1925/26), S. 390.

366

367



164

Zweitens war der Adel in den Regionen von sehr unterschiedlicher
Qualitit. Der landgesessene Adel in Wiirttemberg bspw. hatte einen
relativ hohen Anteil an, dem Hochadel zugehdrigen, Standesherren
und, dem Hochadel zustrebenden, Reichsrittern, die in ihre Mehrheit
noch iiber hohe Vermdgen verfiigten und schon aufgrund ihrer
Familientraditionen fiir ordindre Militdrkarrieren nicht in Frage kamen.
Ansonsten scheint der lokal anséssige Adel, wie auch in Bayern, noch
Ende des Jahrhunderts Positionen in der Staatsbeamtenschaft
préferiert, zumind%‘gt aber nicht allzu einseitig auf Militarkarrieren
gesetzt zu haben.  Fiir den mehrheitlich katholischen Adel kamen
noch die zahlreichen kirchlichen Versorgungsstellen hinzu, auf welche
die protestantisch-norddeutschen Adelsfamilien schon lange nicht
mehr zuriickgreifen konnten. AufBlerdem war fiir den alten
stiddeutschen Adel, im Falle der Standesherren besonders ausgeprégt,
eine Distanz zum Staat und zum Monarchen kennzeichnend, die in
PreuBlen in dieser Form nicht denkbar war. Man sollte das Image des
liberalen Adels Siiddeutschlands nicht iiberakzentuieren, doch verhielt
er sich bis in die Berufswahl hinein erheblich ,,ziviler als seine
ostelbischen Standesgenossen, selbst wenn er ebenfalls Uniform trug.
Zumindest sind fiir den Adel im Siiden Deutschlands altadlige Militér-
Clans, die ihre Sohne kontinuierlich und in groBer Zahl Offiziere
werden lieBen, in nennenswertem Umfang nicht nachweisbar.

Dies traf dort eher auf biirgerliche Offiziersfamilien zu, die den
groBen Anteil des Personaladels ausmachten und irol selteneren Fallen
auch in den erblichen Adelsstand versetzt wurden.  Dies verweist auf
einen dritten, die relative Adelsschwidche in den siiddeutschen
Offizierkorps erkldrenden Faktor. Insbesondere im Siidwesten, in
Wiirttemberg und im hier bislang nicht behandelten Baden, sah sich
der Adel einer sehr viel stirkeren und wohl auch selbstbewuBteren
biirgerlichen Konkurrenz ausgesetzt, die sich natiirlich auch in den
Offizierkorps bemerkbar machen mufite. Die spiirbare Verdringung
des Adels aus dem Offizierkorps ist jedoch nicht hinreichend damit
erklart, daB3 der Adel im Leistungsvergleich schlechter abgeschnitten

369 Vgl. Bernd WUNDER, Adel und Verwaltung. Das Beispiel Siiddeutschland, in: Kurt
Adamy/Kristina Hiibner (Hg.), Adel und Staatsverwaltung, S. 241-266. Auch kann man
vermuten, daB das Prestige ziviler (staatsnaher) Berufe ebenso hoch blieb wie das
militérischer Berufe. Dem seit Gregory W. PEDLOW, The Survival of the Hessian Nobility
1770-1870 gut untersuchte, wie der ostelbische in seiner Gesamtheit ebenfalls weniger
vermdgende kurhessische Adel gelang es, sich als Funktionstriger der staatlichen
Leistungsverwaltung zu etablieren.

370 FISCHER, Das wiirttembergische Offizierkorps, in: Hofmann, Offizierkorps, S. 60

verweist darauf, daB bis 1849 jeder Offizier im Rang eines Hauptmanns (in der Regel ein
Kompaniechef) nobilitiert wurde.
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und von den um Professionalitidt bemiihten Militdrbehorden schlicht
iibergangen worden wire. Mit dem Einsickern des Biirgertums und
biirgerlichen Habitus in eine ehemals adlige Domine, wurde der
Militdrdienst aus adliger Sicht entwertet. Die ohnehin beschaulichen
Militdrverhéltnisse im Siiden des Reiches, von den Leibregimentern in
den Residenzen und von einigen wenigen Kavallerieregimentern
abgesehen, lieBen v.a. die S6hne aus standesherrlichen Familien in das
glanzendere Osterreichische Heer, seit den 1870er Jahren, teils durch
Lockung, teils durch unsanfgen Druck, in groBerer Zahl auch in die
preullische Armee eintreten.  Erst die Aufwertung der siiddeutschen
Armeekorps  durch  die  Ubernahme  der  exklusiveren
Rekrutierungspolitik und des glanzvolleren Offizierskonzeptes liefl den
siiddeutschen ~Adel wieder Vers3téirkt in den siliddeutschen
Armeekontingenten heimisch werden.  Und nicht zuletzt hat das von
PreuBBen zum Teil rigoros eingesetzte Mittel der Kommandierung
preullischer (adliger) Offiziere nicht unwesentlich zur Stirkung des
Adelsanteils __in den mittel- und siiddeutschen Regimentern
. 373 .
beigetragen, so dal man am Vorabend des Ersten Weltkrieges von

371 Der Druck wurde iiber die Militirkonventionen (Baden 1870, Wiirttemberg 1893)
festgeschrieben, die auch einen Offiziersaustausch vorsahen und — so die Forschung
ibereinstimmend — letztlich den Export des preuBischen Offiziersmodells nach
Siiddeutschland beschleunigten. Die preuBische Ubernahme der badischen Armee hatte
umgehend gravierenden Folgen auf die soziale Zusammensetzung und das zivil-militarische
Verhiltnis. Bspw. stellte bis 1870 ein Mitglied der groBherzoglichen Familie den
Armeekommandeur, besetzten nach 1870 aber ausschlieBlich adlige Berufsoffiziere aus
PreuBlen die Position des Kommandeurs des XIV. AK innehatten. In Wiirttemberg fiihrte
schon lange vor der Bebenhéuser Konvention das schroffe Auftreten preulischer Offiziere,
bspw. des ersten preuBischen Armeekommandeurs Ferdinand V. STULPNAGEL, der u.a. das
Recht der wiirttembergischen Offiziere auch in Privatangelegenheiten sich an den Konig
richten zu diirfen, beschneiden wollte, zu erheblichen Skandalen und Spannungen. Vgl.
Lutz, Das badische Offizierkorps, S. 224-235, OSTERTAG, Ausbildung, Bildung und
Erziehung, S. 83-87 (fiir Baden) und Robert T. WALKER, Prusso-Wurttembergian Military
Relations in the German Empire 1870-1914; ferner die Erinnerungen des damaligen
wiirttembergischen Kriegsministers SUCKOW, Riickschau, S. 199-201 und WHStA, M
10/33, Wiirttembergisches Kriegsministerium: Die Abberufung des preuBischen Generals v.
Stiilpnagel als Kommandierender General des XIII. AK 1871/73. Fiir das Tauziehen um die
Ernennung des HERZOGS ALBRECHT V. WURTTEMBERG zum Kommandierenden General
des XIII. AK vgl. den Briefwechsel zwischen dem preuBlischen Militdrkabinett und dem
wiirttembergischen Kriegsministerium 1903, in: WHStA, M660/095, Bii 9 sowie Berichte
des sichsischen Militirbevollméchtigten in Berlin, Oberstleutnant KRUG V. NIDDA, vom
143. 1903 und 6.1. 1904, in: SHStA, KA, Berichte des séchsischen
Militarbevollmédchtigten, Nr. 1424a/1425.

Vgl. fiir eine unter diesem Aspekt positive Bewertung des Eindringens ,,preulischer
Verhiltnisse* bei Celsus RITTER V. GIERL, Uber den Luxus in der Armee, in: BHStA, KA,
Nachlaf3 Gierl, Nr. 12.

Die Kommandierung preulischer Offiziere trug in den 1870er Jahren bisweilen Ziige
einer systematischen Entbiirgerlichungspolitik gegeniiber siiddeutschen Regimentern. Vgl.
Lutz, Das badische Offizierkorps, S. 224. 1871 wurden in das neu geschaffene XIV. AK
478, davon 125 adlige Offiziere (Anteil 26%) tibernommen. Hinzu kamen 76 preuBische,

372

373
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einer Angleichung der siiddeutschen Verteilungsverhéiltn3i7s4se an das
preullische Vorbild auf niedrigerem Niveau sprechen kann.

Selbst die preuBlische Armee war in ihrer sozialen Komposition
weitaus  heterogener als es zundchst den Anschein hat.
Bekanntermallen sank der Adelsanteil in den Armeekorps von Norden
nach Siiden betrachtlich. Wahrend das Gardekorps 1914 noch zu 90%
mit adligen Offizieren bestiickt war, darunter acht Regimenter, die
keinen biirgerlichen Offizier vorweisen konnten, betrug der Adelsanteil
im XIV. AK (Baden) im gleichen Jahr moderate 25%. Neben dem
Gardekorps waren das III. Armeekorps (Brandenburg) und das II.
Armeekorps (Pommern) die adelsstirksten, wéihrend die Korps in der
Mitte und Westen des Reiches eine Zwischenstellung einnahmen.

Ins Auge fallt zuerst natiirlich der rapide Riickgang des Adelsanteils
binnen eines Zeitraums von nur zwei Generationen bei gleichzeitiger
Steigerung der absoluten Prasenzzahlen: 1860 stellte der Adel im
preullischen Heer 65% (4.172), 1875 immerhin 49% (5.407), 18%85
noch 40% (5.911) und 1911 schlieBlich 33% (6.603) der Offiziere.
Obschonmder preuBlische Adel durch den ,Zwang der grofBen
Zahlen“, relativ gesehen, seine quantitative Uberlegenheit einbiilen
mulfte, hielt er doch seine Positionen, konnte seine Priasenz durch die
Mobilisierung eines Grofteils seiner personellen Ressourcen sogar
ausbauen. Doch, wie oben angedeutet, zeigte der Adel auch in Preu3en
sehr selektive Prdsenz. Der notorische Adelskritiker und
Militdrkorrespondent des Berliner Tageblatt, der ehemalige Oberst und
Kommandeur eines Feldartillerie-Regiments Richard  Gédke,

davon 59 adlige Offiziere. Der Adelsanteil stieg auf 31%. Bedeutsamer war, daf3 einzelne
Einheiten restlos entbiirgerlicht und strategisch wichtige Positionen mit adligen Offizieren
aus PreuBien besetzt wurden. Bsp. auch bei DEIMLING, Zeit, S. 26f.

374 Vgl. die akribische Ubersicht iiber den ,,Stand der einzelnen Waffengattungen von

aktiven Offizieren biirgerlicher und adeliger Herkunft 1909-1913%, in: WHStA, M 1/3, Bii
629, die vom wiirttembergischen Kriegsministerium in Reaktion auf die massiven
Offentlichen Attacken gegen das ,,Adelsprinzip® erstellt wurde. Zur Angleichung der
Verteilungsmuster: Im XIV. AK stellte der Adel 1910 54,87% der Kavallerieoffiziere, etwas
mehr als 15% der Infanterie- und Feldartillerieoffiziere, aber nur 5% bzw. 3,57% der Train-
und Pionieroffiziere. Die vier Kavallerieregimenter wurden ausschlieBlich von adligen
Offizieren kommandiert, von der Rittemsitern waren 46%, von den Leutnanten in der
Kavallerie 50% adlig.

Die von WEHLER, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 3, S. 819 genannten
Adelszahlen ist fiir das Stichjahr 1860 nach oben zu korrigieren. Die hier angenommene
absolute Zahl adliger Offiziere fiir das Jahr 1911 diirfte um 5-6% zu hoch liegen (,,stille
Ehrenpositionen, kurzzeitige Kommandierungen). Auch sind den Ranglisten Nobilitierungen
nicht zu entnehmen, so daB wir auf die Schétzung von 5% neuadliger Offiziere (Nobilitierte
der ersten oder zweiten Generation) zuriickgreifen. Es bleiben fiir 1911 knapp iiber 6.000
adlige Offiziere im preulischen Dienst und damit auch Wehlers Befund von der
,vorziiglichen Behauptung® des Adels.

MESSERSCHMIDT, Militér, Politik, Gesellschaft, in: Hudemann/Soutou, Eliten, S. 255.
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errechnete aus der Offiziersrangliste von 1909, dal bei der Kavallerie
die Offiziere zu 80% adlig waren, bei der Infanterie bzw. Feldartillerie
noch zu 40% bzw. 41%, wihrend der Adelsag;;il bei Pionieren und
technischen Truppen auf 6% und darunter fiel.  Dies war sicher nur
eine Momentaufnahme, doch gibt sie einen eindeutigen Trend wieder:
Noch am Vorabend des Ersten Weltkriegs scheute der Adel selbst in
der Garde die technischen Truppen — von einzelnen Offizieren
abgesehen stammten rund 50% der adligen Pioniere aus nobilitierten
Familien — und konzentrierte sich stattdessen in den Bereichen, die
seiner Tradition entsprachen. In absoluten Zahlen hie3 dies, dal 1909
etwa 1.100 adlige Offiziere in der preuBischen Kavallerie, 3.800 in der
Infanterie und ca. 500 in der Feldartillerie Dienst leisteten. Die {ibrigen
ca. 700 adligen Offiziere verteilten sich auf die hohen Kommando- und
Verwaltungsbehdrden, den Generalstab, auf die Jager- und Schiitzen-
Bataillone und ein Verschwindeglgler Rest auf die FuBartillerie und die
kampfunterstiitzenden Truppen. In der Kavallerie hatten sich die
Zahlenverhéltnisse {iber die Dauer von 50 Jahren kaum geédndert,
zumal nach 1867, von den berittenen Jagern, abgesehen nur noch zwei
sdchsische Kavallerieregimenter neu aufgestellt wurden. In absoluten
Zahlen legte er am meisten in der Infanterie zu, wo sich die
Heeresvermehrungen am stirksten auf die Stellenzahl auswirkten,
gleichzeitig aber sein relatives Gewicht in dieser Waffengattung
minderten. Um so weniger iiberrascht es, da3 der Adel sich auch in
dieser Waffengattung auf ausgewdhlte Einheiten konzentrierte. Von
den Garderegimentern abgesehen war die Adelsexklusivitit bei der
Infanterie beileibe nicht so stark wie in der Kavallerie. Dennoch gab es
reihenweise Regimenter mit einer deutlichen adligen Pridgung. Nach
den Berechnungen einer schwébischen Zeitung existierten 1910
immerhin 19 Infanterieregimenter mit einem Adelsanteil von 80 bis

377 Richard GADKE, Die Bevorzugung des Adels im Heere, in: BT 38 (1909) vom 11.2.
1909. Entgegen der Annahme von Wilhelm Deist, Offizierkorps, in: ders., Militér, Staat und
Gesellschaft, S. 51 ist Giadke keineswegs als ,,AuBlenseiter zu bezeichnen. Die
Militirbehorden nahmen seine fortwihrenden Attacken ernst, das Ehrengerichtsverfahren
gegen den ehemaligen Offizier spricht dafiir Bande, und reagierten intern sensibel auf die
Anwiirfe. Erstens galt Gddke auch innerhalb militarischer Kreise als ausgewiesener Experte,
zweitens vertrat er nicht irgendeine Meinung in irgendeiner Zeitung, sondern schrieb als
Sprachrohr des liberalen Biirgertums fiir die angesehenste Zeitung im Deutschen Reich und
drittens verfiigte er iiber ausgezeichnete Beziehungen zu einzelnen Personlichkeiten des
militarischen und politischen Establishments, wohl v.a. im Generalstab. Man konnte ihn
durchaus als den Maximilian Harden in Militdrsachen bezeichnen. Vgl. den Bericht des
sichsischen Militirbevollméchtigten in Berlin, Oberst Hermann FRHR. V. SALZA U.
LICHTENAU, vom Juli 1910, in: SHStA, KA, Berichte der Militdrbevollméachtigten, Nr.
1431.

Zu den Schiitzen und Jigern siehe detailliert THEILEMANN, Adel im griinen Rock, Teil
1.4.

378



168

100 Prozent und 21 vorwiegend adlige Regimenter mit einem
Adelsanteil von 60 bis 80 Prozent, was bedeutet, daf} in Preu3en von
sdmtlichen adligen Ofﬁzierﬁg ca. 15 bis 20% in solchen
Infanterieregimentern dienten. Das Gardekorps hingegen war auch
in der preuBlischen Armee ein Sonderfall — und eben nicht der
Normalfall, wie manche Historiker noch immer annehmen. Noch 1913
dienten gerade einmal zwei biirgerliche von insgesamt 205 Offizieren
in der Gardekavallerie (1%), 43 biirgerliche von 719 Offizieren in der
Gardeinfanterie (6%) und 16 biirgerliche von 128 Offizieren in der
Garde-Feldartillerie (12,5%). Wiederum nur die technischen und
unterstiitzenden Truppen wiesen einen Gleichstand zwischen
biirgerlichen und adligen Offizieren auf oder gar eine biirgerliche
Mehrheit.

Dennoch wire die Vorstellung falsch, adlige Militir-Clans hétten
ausschlieBlich einige wenige ausgewihlte Regimenter mit ihrem
Nachwuchs beschickt oder gar in groBer Zahl gleichzeitig in einem
Regiment gedient. Sicherlich lassen sich in den Ranglisten Beispiele
fiir doppelte oder gar mehrfache Nennung eines Geschlechternamens
in einem Regiment finden, die Regel war dies allerdings nicht. Dafiir
war die Zahl der Familienmitglieder in Relation zur Zahl der
Adelsregimenter doch zu groB. In den 1880er Jahren dienten die 47
Offiziere des Geschlechts v. Arnim in 42 unterschiedlichen
Regimentern, von denen etwa die Hilfte als ,,Adelsregimenter
bezeichnet werden konnen. Gleiches gilt fiir das Geschlecht v. Wedel,
dessen 82 Offiziere am Vorabend des E3£§ten Weltkriegs in 70
Regimentern untergebracht werden mufiten.  Wichtig war in erster
Linie, daBB einzelne Mitglieder eines Geschlechts in den ,,besseren*
Regimentern kontinuierlich plaziert werden und dort Status und Erfolg
der Familie représentieren konnten.

Als letzter auffélliger Sektor adliger Sichtbarkeit im Offizierkorps
gilt die militdrische Fiihrungsebene oberhalb der Regimenter. Zurecht
wurde in der Forschung der Begriff der ,,Adelspyramide® im Militér
eingefiihrt, welcher den mit aufsteigendem Rang deutlich wachsenden

379 Schwibischer Merkur, Nr. 197 vom 7.3.1910, in: WHStA, M 1/3 Kriegsministerium,
Zentralabteilung: Zeitungsausschnittssammlung, Nr. 792; vgl. auch die leicht abweichenden
Angaben bei ENDRES, Soziologische Struktur, S. 302.

380 Gedrucktes Verzeichnis der dem Militdr angehdrenden Mitglieder der Familie von

Arnim, in: BLHA, Pr. Br. Rep. 37, Herrschaft Boitzenburg, Nr. 3356; Die v. Kleist im
Kriege, hg. v. Kleist’schen Familienverband (1920); vgl. Namentliches Verzeichnis der
zurzeit lebenden méannlichen und weiblichen von Bonins (1864-1920), in: VLHA, Rep. 38d,
Bahrenbusch, Nr. 71 (mit fortlaufender Uberarbeitung).
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Adelsanteils beschreibt.”” Konkret bedeutet dies: Wenn im Jahr 1913
nur noch weniger als ein Drittel der Offiziere adliger Herkunft war, so
machte der Adel unter den Generalen noch zwei Drittel aus. 1911
waren von 263 Generalen beeindruckende 176 adliger Herkunft,
darunter allerdings 45 Neunobilitierte. Die bislang exakteste und
differenzierteste quantitative Studie zur preulischen Generalitit betont
die ungebrochene, phasenweise sogar wieder ansteigende Bedeutung
altadliger Herkunft bei der Rekrutierung. Doch wird darin auch
darauf verwiesen, dafl die Generale, ob nun adlig oder biirgerlich, in
ihrer Mehrzahl aus Familien stammten, die sich iber mehrere
Generationen durch Staats- und Monarchenndhe auszeichneten,
wahrend bspw. der Anteil von Gutsbesitzerséhnen sich kontinuierlich
verringerte. Auch hier gab es natiirlich eine erwdhnenswerte,
gegenldufige Entwicklung, eine stetig zunehmende Zahl biirgerlicher
Generale und eine ganz erhebliche Zahl von dramatischen
Aufstiegskarrieren, die eher auf Diversitit denn Horgg)genitiit unter den
Generalen der spitwilhelminischen Phase deutet.  Dennoch bleibt
festzuhalten, daf es erstens adligen Subalternoffizieren leichter gelang
in Stabsoffizierstellen zu riicken, d.h. die ,,Majorsecke” zu nehmen,
und zweitens adligen Stabsoffizieren leichter gelang in die
Generalsrange aufzusteigen. So wurde fiir 1909 berechnet, daf3 26,6%
der adligen Subalternoffiziere den Majorsrang erreichten, aber nur
11,6% der biirgerlichen. Ebenso verhielt es sich mit dem Aufstieg in
die Generalitit: 3,9% der adligen Offiziere avancierten zum General,
aber nur 0,9% der biirgerlichen Offiziere.  Diese Zahlen sagen noch
nichts iiber die QualitdtsmaBstibe und den Grad der Professionalitét in
diesen  Positionen aus, auBler dal in zwel zentralen

381 Vgl. v.a. BALD, Der deutsche Offizier, S. 93-96.

382 Daniel J. HUGHES, The King’s Finest; DERS. Occupational Origins of Prussia’s

Generals, 1871-1914, in: CEH 13 (1980), S. 3-33. HUGHES, King’s Finest, S. 19 ermittelt fiir
die Generalitdt zwischen 1871 und 1914 einen Anteil von 18,5% an Neunobilitierten,
Giinther MARTIN, Gruppenschicksal und Herkunftschicksal. Zur Sozialgeschichte der
preuBlischen Generalitdt 1812-1918, S. 12 u. 52 ermittelt fiir die Kommandierenden
Generale in der preulischen Armee iiber das gesamte Jahrhundert gesehen einen Anteil von
nahezu einem Dirittel bei starkem Zuwachs nach 1865.

Vgl. TRUMPENER, Junkers, v.a. S. 34 mit der beeindruckende Aufstiegsgeschichte vom
Bickerenkel zum Chef des Militirkabinetts und Schwiegersohn des Grafen Schlieffen
(Generalfeldmarschall Wilhelm v. Hahnke), die an amerikanische Karrieren vom
Tellerwascher zum Millionér erinnert und ins Geddchtnis ruft, dal gerade das preuBische
Militdr eine der bedeutendsten Aufstiegsinstitutionen im Deutschen Reich war. Dies betont
auch MARTIN, Gruppenschicksal und Herkunftschicksal mit dem Hinweis, daf} {iber zwei
Drittel der preuBischen Generale im 19. Jahrhundert nicht altpreuBlisch-adliger Herkunft
waren. Anders sieht dies BALD, Kaiserheer, S. 6.

GADKE, Die Bevorzugung des Adels im Heere, in: BT vom 11.2. 1909.
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Beforderungsmomenten tatsdchlich eine sehr scharfe Selektion
vorgenommen wurde, die adlige Offiziere unbeschadeter iiberstanden
als biirgerliche Offiziere. Man sollte jedoch nicht iiberlesen, daf3
immerhin fast zwei Drittel der adligen Offiziere an der ,j%\S/Iajorsecke“
hingen blieben und 96% nicht Generale wurden. Dennoch
implizieren die Zahlen, daf} die sozialen und kulturellen Netzwerke des
Militdradels mit der Unterstiitzung der Personalpolitik der
Militdrkabinette auch weiterhin karriereforderlich blieben. Doch weder
Nepotismus noch manipulative Personalpolitik allein, der ,, Terrorismus
der Militdrbehorden (Gadke), hitten den Militdradel in der Spitze und
Breite der Armee derart stabilisieren konnen. Adlige Offiziere mufiten
dariiber hinaus Eigenschaften in den militdrischen Dienst einbringen,
die auch in der modernen Armee fiir beforderungswiirdig gehalten
wurden.

An diesen Uberblick der Zahlenverhiltnisse in den Offizierkorps
vor 1914 schlieBen sich Uberlegungen zum Bedeutungsgehalt und
Bedeutungswandel der Adelsdoménen im preuBlisch-deutschen Militér
an, und zwar aus adliger wie fachmilitérischer Perspektive. Dies soll
am Beispiel der Kavallerie geschehen, in welcher der Adel bis 1914
nahezu Monopolstellung besaB3. Es soll zundchst in groben Linien die
fachmilitdrische Diskussion iiber die Verwendung der Kavallerie
skizziert und danach untersucht werden, mit welchen in der
Adelskultur verankerten Bildern und mit welchen Erwartungen adlige
Offiziere den Dienst in Kavallerie antraten.

1883 attackierte Eugen Richter im Reichstag Kavallerie und Garde
an ihrer empfindlichsten Stelle: Die Garde du Corps seSiggot, ehe sie an
den Feind komme, sie sei nur noch eine Paradetruppe.  Richter griff

385 Hier ist anzumerken, daB ein Scheitern an der ,,Majorsecke” noch lange kein Grund

war, den Abschied einzureichen, da insbesondere die preuBlische Armee iiber zahlreiche
»Auslaufposten” verfiigte. Siehe: Untersuchungen zur Geschichte des Offizierkorps.
Anciennitit und Beforderung nach Leistung, hg. v. MGFA, S. 164. Auch diirfte unter den
,»Gescheiterten® ein betrdchtlicher Teil Offiziere gewesen sein, die sich nicht als gescheitert
sahen, weil sie eine weiterfilhrende Karriere nie angestrebt hatten. Vgl. fiir Brandenburg
SCHILLER, Vom Rittergut zum GroBgrundbesitz, S. 417, der zurecht darauf hinweist, daB3 die
erbenden Grundbesitzersohne temporir als aktive Soldaten dienten, aber nur selten als
Reserveoffiziere. Man konnte sie als ,,verkappte Reserveoffiziere” bezeichnen, weil sie in
fihrende Positionen oberhalb des Regiments nur ausnahmsweise aufstiegen. An der
Schwelle zu den Generalsrdngen hingegen, wurde von einem iibergangenen Offizier
durchaus das Einreichen des Abschieds erwartet, um an der engsten Position im Stellenkegel
jiingeren Kriften Platz zu machen.

386 Stenogr. Berichte des Reichstags 1882/83 vom 22.1 1883, S. 1016. AnliBlich der
jéhrlichen Etatdebatten zdhlten neben dem Hinweis auf die immensen Kosten dieses
»Spielzeugs” die Forderungen nach Abschaffung der Bezeichnung ,Garde®, die
Wiedereingliederung des Militarkabinetts ins Kriegsministerium, stdndiger Wechsel der
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eine auch unter filhrenden Militdrs und Nicht-Kavalleristen weit
verbreitete Einschdtzung auf. Krafft Prinz zu Hohenlohe-Ingelfingen
emporte sich noch Jahre spéter iiber das Nichtstun, die Parforcejagden
und kavalleristischen Stormandver der Gardereiter im deutsch-
franzosischen Krieg, die Berichte iiber Reiterattacken bei den groflen
Herbstmandvern sind durchsetzt von hdmischen Kommentaren iiber
»theatralisch angelegten Reiterangriffe und ein Gardeinfanterist
hohnte iiber die ,,riihr%r}de Harmlosigkeit™ der Kavallerie zu Beginn
des Ersten Weltkriegs.

Noch 1858 hatte ein so profunder (und eines aristokratischen
Vorurteils unverdichtiger) Kenner wie Friedrich Engels der Kavallerie
noch eine lange Lebenszeit und eine wichtige Funktion auch im
modernen Krieg zugedacht: ,,Die grofle Bedeutung der Kavallerie liegt
jedoch in der Verfolgung. Infanterie, von Artillerie unterstiitzt, braucht
die Kavallerie nicht zu fiirchten [...], doch sobald sie einmal ins
Wanken gerit [...] wird sie die Beute der Berittenen, die gegen sie
gefiilhrt werden. Vor Pferden kann man nicht davonlaufen. [...]
Welchen Vorrang die Infanterie im Kampf auch gewonnen haben mag,
so ist die Kavallerie doch eine unentbehrliche Waffengattung und wird
es auch immer bleiben [...]*

Zwischen den FEinschitzungen Engels’ und Richters lagen die
Reorganisation des preuBBischen Heeres und drei Kriege mit
preuBlischer Beteiligung, die jeweils ihren Teil zum relativen
Niedergang der Kavallerie beitrugen. Zwar wurde mit der
Heeresreform auch die Kavallerie personell massiv aufgestockt, was
dem Adel eine stattliche Zahl zusitzlicher akzeptabler
Versorgungsstellen verschaffte. Doch gleichzeitig stieg sie in den
militdrischen Planungen Moltkes zu einer Waffe zweiter Klasse ab, die

Regimentsstandorte, Auflosung der Kadettenkorps, Einfiihrung des Abiturientenexamens als
obligatorische Aufnahmebedingung fiir den Offiziersnachwuchs zu den Hauptpunkten der
freisinnigen und spéter v.a. der sozialdemokratischen Kritik am ,,feudalen Militarismus®.
Vgl. Bernhard NEFF, ,,Dekorationsmilitarismus®. Die sozialdemokratische Kritik eines
vermeintlich nicht kriegsgemédflen Militirwesens (1890-1911), in: Militarismus in
Deutschland 1871 bis 1945, hg. v. Wolfram Wette, S. 128-145.

So der Kommandeur der Garde-Artillerie HOHENLOHE, Leben, S. 339f., dessen
Erinnerungen an den deutsch-franzosischen Krieg allerdings nicht zuletzt auf die
Aufwertung der eigenen Waffe zielten. Vgl. BRONSART V. SCHELLENDORF, Geheimes
Kriegstagebuch, S. 178 (Eintrag vom 14.11. 1870: ,,Die Kavallerie hat versagt, weil es keine
Generile gibt, welche die Kavallerie fithren konnen.”). Die Berichte der sdchsischen
Militarbevollméchtigten in Berlin, KRUG V. NIDDA und FRHR. V. SALZA U. LICHTENAU, vom
249. 1902 und 149. 1907, in: SHStA, KA, Berichte des sichsischen
Militérbevollméchtigten, Nr. 1424, 1428; LEYEN, Frosch-Schau, in: BA-MA, N 154/1, fol.
7.
388
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Friedrich ENGELS, Kavallerie, in The New American Encyclopedia (1858). Zitiert
nach: MEW, Bd. 14/4, S. 314.
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im Frieden weiterhin fiir sich existierte und Waffenglanz ausstrahlte,
im Krieg abeggélnverbunden neben der preuBlischen Militdrmaschine
nebenher ritt.  Die Erfahrungen der Kriege 1866 und 1870/71
schienen diese Unverbundenheit zu bestitigen. Als Reserve in
Deckung bereitgehalten erschien die Kavallerie entweder zu spit auf
dem Schlachtfeld (Koniggritz) oder sie beschrinkte ihre Tatigkeit
unter groflen Verlusten auf die Ablenkung des Gegners von der
eigenen Infanterie (Mars la Tour). In der zweiten Phase des deutsch-
franzosischen Krieges wurde selbst die leichte Kavallerie nur
sporadisch eingesetzt, wenn sie — abgesessenen — Dorfer und
Kleinstddte zu entwaffnen und zu besetzen beauftragt war. Zu groflen
schlachtentscheidenden Kavallerieattacken ist es in diesen Kriegen
nicht gekommen.

Wihrend das Image der Reiterei in der liberalen und
sozialdemokratischen ~ Offentlichkeit das UnkriegsgemiBe, ja
fassadenhaft Lacherliche streifte, hielten auch die unberittenen
Fachmilitdrs an der Reiterei fest, v.a. wenn es, wie im Fall der
langjéhrigen Diskussion iiber die Dauer der Dienstpflicht, um die
Abwehr von Angriffen aus nichtmilitdrischen Kreisen ging. Doch
mahnten sie immer wieder die zeitgemédBe Anpassung von
Uniformierung, Bewaffnung, Gliederung und taktischem Einsatz an.
Dies miindete in Forderungen nach Einheitskavallerie, Verteilung der
in Divisionen zusammengefafiten Schlachtenkavallerie, Austausch der
Lanze gegen den Karabiner und schlieflich nach Beschriankung ihrer
Tatigkeit auf die Kampftruppen 39(1)1nte1rstiitzende Aufgaben im
Aufklarungs- und Patrouillendienst.  Die Reaktionen auf solche
Neuerungsvorschlige wandelten sich kaum: Abgelehnt wurden sie
neben fadenscheinigen militirfachlichen Argumenten mit dem Hinweis
auf die Besonderheiten des ,lebenden Materials”, mit dem die

389 Sicherlich dachte Moltke der Kavallerie bedeutende Aufgaben in der Rekognoszierung

zu und wiinschte sie deshalb an der Spitze des Heeres, doch in einer von Major Julius V.
VERDY DU VERNOIS verfafiten und von Moltke iiberarbeiteten Denkschrift an Wilhelm I.
vom Juli 1866 wurde an der mangelhaften Aufklarungsleistung der Kavallerie offen Kritik
gelibt. Im Zusammenhang mit einem uneingeschrénkten Lob fiir die Tatigkeit der Infanterie
wurde in der Denkschrift, daB8 sie von der Artillerie nur unzureichend, von der Kavallerie
aber so gut wie gar nicht unterstiitzt worden war. Die Denkschrift wird ausfiihrlich
wiedergegeben in: JANY, Geschichte der preulischen Armee, Bd. IV, S. 255-259.

390 Bsp. entbrannte unmittelbar nach dem Ende des deutsch-franzosischen Kriegs eine

militarinterne Debatte iiber die Vereinheitlichung der leichten und schweren Kavallerie, was
faktisch die Auflésung der Kiirassier- und Ulanenregimenter bedeutet hitte. Vgl. die
Beitrage in MWBI 57 (1872), Nr. 46, 47, 55, 69, 70, 71. Der scharfste (und einfluBreichste)
Kritiker der Lanze vor 1914 war der General der Kavallerie Friedrich v. BERNHARDI, der in
seinem 1911 erschienen Beststeller ,,Deutschland und der nédchste Krieg“ der Kavallerie in
erster Linie Aufkldrungsaufgaben zuwies.
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,verdienstvolle Waffe“ zu arbeiten hatte, und v.a. mit den
gewachsenen Traditionen, der ,einmaligen Poesie” des preuBlischen
Heeres, die nicht einfach der ,modernen Nivellierungssucht zum
Opfer gebracht werden konnten. Der Generalinspekteur der
Kavallerie v.d. Planitz sprach die Befiirchtung vieler Kavalleristen aus,
als er 1907 den Kritikern der Kavallerieattacken vorhielt, ihr Ziel sei
die berittene Infanterie: ,,Gott und seine Majestit der Kaiser wollen
Verhl'Jlter31éz daB so etwas jemals der deutschen Kavallerie zugemutet
werde.*

Bequem war der militdrische Dienst zu Pferde, zumal in der
schweren Kavallerie freilich nicht: Ein Kiirassieroftizier schleppte bis
1888, als der MetallkiiraB durch einen leichteren ersetzt wurde,
immerhin den acht Kilogramm schweren Brustpanzer mit sich, einen
bis zu  anderthalb  Kilogramm  schweren @ Helm, die
altbrandenburgischen (iiber das Knie reichenden) Stiefel zu
dreieinhalb, einen Pallasch zu zweieinhalb Kilogramm. Zu der fast 20
Kilogramm schweren Kiirassieruniform kam noch eine ,,brauchbare
SchuBwaffe* von sechs, Sattel und Feldgepack von ca. 40 Kilogramm
Gewicht sowie — seit 1890 von dem Kommandeur der 2. Kavallerie-
Inspektion und bekannten Herrenreiter Heinrich v. Rosenberg fiir die
gesamte Kaval%erie befohlen — die fast dreieinhalb Meter lange Lanze
aus Stahlrohr.  Es bedurfte schon auBerordentlicher reiterlicher
Fahigkeiten und korperlicher Disziplin, derart schwere Reiter
manovrierfahig zu halten.

Dennoch repriasentierte die Reiterei  vornehmlich  Kraft,
Beweglichkeit, Dynamik und Offensive. Zumindest wurden die
Kavallerieoffiziere in diesem Geist erzogen — der sich aber doch
vornehmlich auf die Wiedergabe markiger Spriiche beschrinkte — und
vertraten diesen Geist nach auflen So ergab sich die paradoxe
Konstellation, da3 die von der Kavallerie produzierten Kriegsbilder bis
ins 20. Jahrhundert hinein in groBerem Malie die Sehnsiichte einer

391 So die typischen Antworten, wie bspw. in MWBI 59 (1874), Nr. 70, auf einen
vorhergegangenen (Nr. 58) Vorschlag zur Modemisierung der Kiirassiere. Vgl. eine
dhnliche Argumentation in DAB 4 (1886), S. 29.

Schreiben des General-Inspekteurs der Kavallerie General v.D. PLANITZ an das
wirttembergische Kriegsministerium vom 12.1. 1907, in: WHStA, M 1/3, ZA
Denkschriften, Heer. Bemerkungen tiber das deutsche Heer 1908-1912. Typisch auch v.d.
Planitz Formulierung, man miisse warten, was der ndchste Krieg an Neuerungen bringe, bis
dahin solle man aber mit ibereilter Modernisierung warten. Vgl. H. V. BERGEN,
Kaisermandver 1903, in: Ueberall. Illustrierte Wochenschrift fiir Armee und Marine 6
(1903), S. 61f., wo argumentiert wird, man diirfe der Kavallerie nicht den ,,Glauben an die
Schlacht* nehmen, solange offensive Attacken noch theoretisch denkbar seien.

393 ANONYM, Kiirassiere?, in: MWBI 59 (1874), Nr. 70, Sp. 549-553

392
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exklusiven Friedensgesellschaft als die einer kriegerischen Kaste
artikulierte. Selbst Infanterieoffiziere duflerten sich begeistert iiber die
beeindruckende Wirkung einer Kavallerieattacke: ,,Kiirassiere, Ulanen,
Husaren, Dragoner, die Bannerfihnchen fast aller deutschen
Bundesstaaten: Diese Riesenwelle von 5000 galoppierenden Pferden
bot ein farbenprichtiges, iiberwiltigendes Bild!* GewiB}, die
Sehnsucht eines Kavalleristen richtete sich auf den Kampf mit der
blanken Waffe und die Erwartung auf den Feind einzuhauen und sie
wurde durch die Anlage der Ubungen insbesondere in den groBen
Herbstmandvern gendhrt, die reich an Attacken und arm an
Erkenntrslissen iiber den wahren Verwendungszweck der Kavallerie
waren. In den 6ffentlichen Zurschaustellungen behielt die Kavallerie
ihren Platz als schlachtentscheidende ,,Konigin der Waffen®, im
militdrischen Arbeitsalltag kam jedoch die prosaische Niichternheit
eines Reiterlebens im modernen Militdr hinzu. Nicht nur Attacken
wurden gelibt, sondern auch das Patrouillieren und Absitzen zum
FuB3gefecht. Den  Kavalleriedivisionen = wurden seit 1902
Maschinengewehr-Abteilungen zugeteilt, die Motorisierung der
Verbiande wurde ansatzweise erprobt, mit den Lanzen wurde weniger
auf einen fliechenden Feind eingestochen, als vielmehr Telefonkabel in
Baumwipfeln verankert und im Verborgenen wurde die Kavallerie auf
einen FEinsatz als Polizeitruppe in besetzten Gebieten vorbereitet.
Faktisch war die Schlachtenkavallerie derart verwendungsfrei, daf
man sie fiir alles verwenden konnte — nur nicht zum Kémpfen im
herkémmlichen Sinn.

Das zunehmende Verblassen des Reitereinflusses auf dem
Schlachtfeld fiihrte allerdings nicht zur Marginalisierung des
Reiterprestiges in der wilhelminischen Gesellschaft. Im Gegenteil, der

394 FALKENHAUSEN, Erinnerungen, in: BA-MA, N 246/140, fol. 32. Fiir die Einschiitzung

des militarischen Werts solcher ,Friedensbilder vgl. den Bericht des bayerischen
Militarbevollmédchtigten in Berlin, Ludwig FRHR. V. GEBSATTEL, vom 24.9. 1907, in:
BHStA, KA, Mkr 43 und GOBLER, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1, fol. 37

Moritz V. BERG, Ulanen-Briefe, S. 123f. u. 132, dort auch der Hinweis auf
»Rauscherfahrungen* wéhrend der Attacke. H. v. BERGEN, Kaisermandver 1903, in:
Ueberall. Illustrierte Wochenschrift fiir Armee und Marine 6 (1903/1904), S. 61f. vertrat die
Meinung, da3 man der Kavallerie den Glauben an die Schlacht nicht nehmen diirfe, solange
die theoretische Moglichkeit eines Einsatzes noch bestiinde. Zur Bewertung der
Kaisermanover siche: Bernd F. SCHULTE, Die Kaisermanover 1893 bis 1913. Evolution
ohne Chance, in: F. Esterbauer u.a. (Hg.), Von der freien Gemeinde zum foderalistischen
Europa. FS Adolf Gasser, S. 244-259 und Kap. 7.1.

Bericht des sichsischen Militarbevollméchtigten, Hans KRUG V. NIDDA, in Berlin vom
24.9. 1902, in: SHStA, KA, Berichte des sichsischen Militdrbevollméachtigten, Nr. Vgl. auch
das (ausnahmsweise) lobende Urteil iiber die Verwendung der Kavallerie im Mandver bei
GADKE, Riickblick auf das Kaisermanover, in: BT vom 13.9. 1910.
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»frische Reitergeist“ genoB3 erhohte Attraktivitdt innerhalb und
auBBerhalb der Offizierskasinos, weil er neben der Autonomie der
ungebundenen Personlichkeit in Form archaisch anmutender
Kriegertugenden auch noch soziales Prestige und Wohlstand als
Botschaften transportierte. BekanntermaBen war die Kavallerie eine
sehr kostspielige Angelegenheit, dic auch von den Offizieren
mitgetragen werden muBlte. Erhohte Zulagen, Kostenaufbringung fiir
Uniform und Ausriistung und die aufwendige Lebenshaltung3})<70nnte
nur von einer Minderzahl der Offiziere geleistet werden.  Die
Reiterregimenter waren im gesamten Reich die teuersten, exklusivsten
und standen entgegen der allgemeinen — negativ ausfallenden —
militdrischen Wertschétzung in der sozialen Hierarchie der Regimenter
an der Spitze. Das plutokratische Element in der Rekrutierung der
Kavallerieoffiziere nahm nach 1900 stetig zu, einzelne Regimenter —
so das Dragoner-Regiment Konigin Olga Nr. 25 in Ludwigsburg, das
Westfalische Ulanen-Regiment Nr. 5 in Diisseldorf oder das
Rheinische Kiirassier-Regiment Nr. 8 in Deutz — galten als ,,Vereine
berittener Kaufleute”. Man sollte das Eindringen der Soéhne von
Industriellen, Bankiers und Kaufleuten in das aktive Offizierkorps der
Kavallerie jedoch nicht iiberschitzen, der alte Adel, der noch immer
die groBe Mehrheit der Offiziere stellte, muBlte keineswegs ,,mehr und
mehr den S6hnen von Indu3$‘§riellen weichen und sich der Infanterie
und Artillerie zuwenden.  Allein die grofle Zahl des adligen
Offiziersnachwuchses machte das verstirkte Ausweichen auf andere
Waffengattungen noétig. Doch lieferte der Zustrom vermdgender
Biirger v.a. in die Reserveoffizierkorps der Reiterregimenter
zusitzliche Angriffsflichen jenseits der fachmilitirischen Kritik. Der
Alldeutsche Kurd v. Strantz fafte die neurechten Ressentiments, in
denen  sich  Luxuskritik, = Verweichlichungsvorwiirfe =~ und
Antisemitismus mit antibiirgerlichen Ausfillen verbanden, gegen die
Kavallerie zusammen: ,,Als Sprof3 eines sehr alten Adels bin ich
einigermalen {iber die Herkunft unseres Adels im Heere unterrichtet,

397 Auch dies diirfte nach 1900 zu einem sich abschwichenden Bewerberstrom zur

Kavallerie in Preuflen und Sachsen beigetragen haben. Als Sachsen 1905/10 erstmals seit
1867 (und letztmals vor 1914) zwei Kavallerieregimenter aufstellte, befiirchteten die
militarischen Stellen aufgrund der horrenden Kosten fiir die Uniformierung einen
Bewerbermangel: ,,7 Uniformen bei 6 Regimentern und zwei Eskadrons sind unleugbar
reichlich.” Siehe Bericht des sdchsischen Militdrbevollméachtigten in Berlin, Hans KRUG V.
NIDDA, vom 5.3. 1903, in: SHStA, KA, Berichte des sichsischen Militirbevollméchtigten,
Nr. 1424a. Auch die von Wilhelm II. angestrebte Aufstellung einer zusdtzlichen
Kavalleriedivision scheiterte einmal am Veto des Reichstags, zum anderen auch an der
Unsicherheit iiber die ,,Qualitdt des Offizierersatzes®.

398 So RUMSCHOTTEL, Das bayerische Offizierkorps, S. 69.
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bin also sehr kritisch. Der Adel bei der Kavallerie und bei einigen
anderen Reiterregimentern ist groBtenteils biirgerlicher Herkunft.
Daher sind die Infanterieregimenter (adelsgeschichtlich) besser, weil
nur der Reichtum der Viter bei der Kavallerie die Ursache des Adels
gewesen ist. In der Kavallerie ist unter den jiingeren Herren der reine
Geldadel sehr stark vertreten, dass man schon von einer
Benachteiligung der altadligen Familien sprechen kann, die nicht mehr
in der Lage sind, ihre S6hne in diese teuren Regimenter zu senden. Die
iibertriebene Lebenshaltung ist schuld. So wirkt das reiche Biirgertum
schiadigend auf unsere sparsamen und bescheidenen Offiziere, obwohl
es mit neuen Adelstiteln prunkt. [...] Gerade vom Standpunkt des alten
Adels, wo selbstverstiandlich die guten biirgerlichen Familien als
vollstandig gleichberechtigt ang%sghen werden, ist der neue Adel
plutokratischer Art unerwiinscht.  An dieser Wahrnehmung, die 1}0%
iibrigen auch von liberalen Adels- und Militarkritikern geteilt wurde,

war so viel richtig, daB} in einzelnen Regimentern der alte Adel nur in
seinen Spitzen vertreten war. So in der Garde du Corps und den Garde-
Kiirassieren, die unter Wilhelm II. zum Hort eines kiinftigen
Reichsadels umgebaut wurden, und in jenen Regimentern, wo sich
durch gemischte Geselligkeit und gemeinsamen Lebens%ill ansatzweise
eine adlig-biirgerliche ,,Plutokratie auszubilden schien. ~ Hier zeigten
sich aber auch Ansitze einer tiefen Spaltung innerhalb des Adels.
Wenngleich die ,,Luxusregimenter” v.a. der Kavallerie insgesamt ein
absolutes Minderheitenphdnomen darstellten und fiir den militdrischen
Gesamtapparat keine unmittelbare Bedeutung hatten, wurden sie und
ihr grandseigneuraler Lebensstil in der Offentlichkeit breit debattiert

399 Kurd v. STRANTZ, ,.Der Adel im deutschen Heere* (undatiertes Vortragsmanuskript,

wahrscheinlich 1905), in: BA Abt. Lichterfelde, 90 Str 1-8, S. 2f.

Vgl. die zustimmende Wiedergabe einen Passus aus der von einem Generalmajor v.
Lippe 1904 publizierten Broschiire Andere Zeiten — andere Wege. Betrachtungen eines alten
Offiziers iiber militar-politische Dinge in der liberalen wiirttembergischen Tageszeitung Der
Beobachter, Nr. 28 vom 4.2. 1904: , Nicht der Geburtsadel ist heutzutage die Macht in den
meisten unserer Regimenter, sondern der Geldsack [...]. Ich schitze sie [GroBindustrie und
Haute Finance] hoch, aber daf} sie schlieSlich das Hauptkontingent fiir unsere Oftizierkorps,
besonders aber der Kavallerie liefern, vermag ich als wiinschenswert nicht anzusehen.” Zit.
nach: WHStA Stuttgart, KA, M 1/3-792: Zeitungssausschnittssammlung 1910. Auch die
Miinchener Post vom 24.5. 1907 kritisierte das ,,mammonistische Protzentum® in der
Kavallerie, gefordert durch ,,Pferd, Zulage, Uniformlarifari, Kasino.“ Zit. nach: BHStA, KA,
MKTr 1854: ,,Bewucherung der Offiziere* vom 16.7. 1907.

Neben den in Kap. 6.3. genannten Beispielen sei hier v.a. auf die Berliner Regimenter
der Gardekavallerie verwiesen, deren Reserveoftizierkorps z.T. biirgerlich durchsetzt waren
und deren Geselligkeitskreise sich mit denen reicher Biirger auflerhalb des Regiments
partiell iiberschnitten. So bestanden enge personelle und ortliche Verbindungen zwischen
Garde-Kavallerie und Union-Club. Beider Betdtigungsfeld und logischer Ort war allerdings
nicht die Kaserne, sondern die Rennbahn.
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und von kleinadligen, biirgerlichen und militirfachlichen
Kommentatoren als ,,Erscheinungen einer zu langen Friedenszeit*
gleichermafien bekdmpft.

Fiir das berufliche Fortkommen war das Halten eines Pferdes und
gewisse Fertigkeiten im Reiten jedoch nicht nur bei der Kavallerie
obligatorisch. Von einem Offizier mit Karriereambitionen wurde
erwartet, dal er auf eigene Kosten ein Pferd sich anschaffte und
unterhielt. =~ Vom Pferd herab wurde befohlen, der gemeinsame
Ausritt ersetzte manches Dienstgespriach und ein Generalstabso(gﬁzier
galt als unbrauchbar, ,,wenn er nicht im Terrain reiten konnte.“  Das
Militdr-Wochenblatt resiimierte: ,,So wenig das Ernstgefecht selbst
Gelegenheit bieten mag, Reiterkiinste zu zeigen — im Krieg wie im
Frieden treten unzdhlige und mehr als ehedem Félle ein, wo Seitens
des Offiziers Festigkeit und Energie im Sattel viel zur Erzielung der
angestrebten Erfolge beitragen konnen; abgesehen davon, daB ein
Fiihrer, der kiihn reitet, meist leichter die ihm untergeordnete Truppe
zu einem gewissen Schneide anregt, als jener, der nur unsicher und
vorsichtig zu Pferde sich bewegt.  Maochte man verstehen, warum
selbst minimale Modernisierungsvorschliage oder gar das Konzept der
,berittenen Infanterie“ von einem Kavalleristen als Zumutung
empfunden wurden, auch Nicht-Kavalleristen aller Waffengattungen
lieber aufs Pferd stiegen denn zu Ful} gingen, ist zunéchst auf die tiefe
emotionale Bindung gerade zwischen adligem Reiter und Pferd
hinzuweisen. Man kann die Bedeutung des Pferdes fiir die
aristokratische Lebensfiihrung gar nicht hoch genug einschétzen. Uber
ein Jahrtausend diente es als Arbeitstier, Transport- und
Beforderungsmittel, Kapitalanlage, Herrschaftszeichen,
Freizeitvergniigen und natiirlich als distinktes Kriegsgerdt der

402 ,»Als Regimentsadjutant muBite ich mich selbstverstindlich beritten machen,” erinnert

sich der Infanterist Arthur Frhr. v. Wangenheim, der sich das Geld zur Anschaffung eines
Pferdes ,,von einem Kameraden® lich. WANGENHEIM, Erinnerungen, in: BA-MA, N 288/3,
fol. 62; STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, fol. 67 erhielt von seinen
Schwiegereltern ,,einen ZuschuB* zur Anschaffung eines Pferdes. Der biirgerliche Offizier
Wilhelm Heye lieh sich das Geld bei seinem Regimentskommandeur als er zum Adjutanten
ernannt wurde: HEYE, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1, fol. 45, wihrend BOETTICHER, So
war es, in: BA-MA, N 323/17, fol. 34 berichtet, daB} er sein Pferd nach der Kommandierung
zur Kriegsakademie aus Kostengriinden abgeben mufte.

403 Der bayerische Militdrbevollméachtigte RITTER V. XYLANDER erregte in Potsdam und

Berlin  einiges Aufsehen, weil er nicht reiten konnte und mehrfach bei
,Dienstbesprechungen® stiirzte — mit der Folge, dafl er zu ,dienstlichen Ausritten nicht
mehr eingeladen wurde. Bericht des sichsischen Militéarbevollméchtigten in Berlin, vom 4.9.
1881. Hellmuth v. Moltke d.J. nahm nach seiner Kommandierung zum Generalstab
Reitstunden, um sich bei den Erkundungsritten nicht zu blamieren. Brief von Hellmuth v.
MOLTKE an seine Frau vom 29.8. 1881, in: MOLTKE, Denkwiirdigkeiten, S. 98.

404 Der Infanterie-Offizier zu Pferde, in: MWBI 58 (1873), Sp. 678f.
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Privilegierten. In den Autobiographien wird eine innere
Wesenverwandtschaft ~ zwischen  aristokratischem  Tier  und
aristokratischem  Menschen  hergestellt, die fiir den
Nichteingeweihten spétestens dann skurrile Ziige trigt, wenn Pferden
menschliche  Eigenschaften = zugeschriecben  werden:  Kluge
Vollblutstuten, ménnliche Hengste, musikalische Pferde,
Kavalleriepferde, die im Krieg fast wie ein Mensch ,,arbeiten” und vor
dem Feinde fallen, stehen manchem Autor mindestens ebenso nahe wie
ein Mensch — zu ihnen werden6 Vertrauensverhiltnisse aufgebaut, man
betrachtet sie mit Ehrfurcht.  Insbesondere auf dem Land war das
Pferd unverzichtbarer Bestandteil des alltidglichen Lebens, so daf
manchem Autor die ,,Liebe zum Pferd angeboren* erscheint. Kindern,
vom hochadligen Prinzen bis zum landlosen Offizier, war der Stall der
liebste Aufenthaltsort, das Pferd der beste Erzieher und das Reiten als
Schule fiir d%% Leben, denn: Wer herunterfillt, mull auch wieder
hinaufsteigen.

Geselligkeit auf dem Lande, ob nun im Rahmen von Verwandten-
und Freundschaftsbesuchen oder von Jagdvergniigungen, setzte den
Besitz von Pferden voraus. Nebenbei war die Pferdezucht ein
lukratives und sicheres Geschéft, wenn man gute Beziehungen zur
Pferde-Ankaufs-Kommission der preuflischen Armee unterhielt. Der
erhohte Sitz auf dem Riicken des Pferdes ist die adlige
Herrschaftsposition schlechthin: Einzelne adlige Offiziere reiten in die
Massen hinein und jagen ,,Tumultuanten“ auseinander oder schlagen
den Feind in die Flucht, der Feldherr eilt in ,,rasendem Tempo* von
Schlachtort zu Schlachtort, der Fiirst reitet ,,majestitisch® auf seine
Soldaten und Untergebenen zu, die seinem Pferd die Hufe kiissen, ual(%
selbst Kinder peitschen vom Pferd auf ungehorsame Arbeiter ein.

405 So berichtet der Infanterieoffizier Friedrich v. Boetticher von einen (adligen)

Reitlehrer, ,,der lehrte, da nur ein Mensch von Charakter und innerer Vornehmheit auch ein
guter Reiter werden kann.“ BOETTICHER, So war es, in: BA-MA, N 323/17, fol. 27.

406 Das Leistungspferd. Unser unbekannter Partner. Erlebnisse und Bekenntnisse von

Franz CHALES DE BEAULIEU Rittmeister a. D., S. 177; BRAUN, OstpreuBlen, S. 175;
BOETTICHER, So war es, in: BA-MA, N 323/17, fol. 34; KEYSERLING, Reisetagebuch, S. 28;
KILLINGER, Vorwort; LEHNDORFF, Menschen, 59; NOSTITZ, Europa, S. 16, OERTZEN,
Selbstbiographie, S. 10f., SCHULENBURG, Ich hab’s gewagt, S. 32; STULPNAGEL, 75 Jahre,
in: BA-MA, N 5/27, fol. 17f.

Pferd als ,,Erzieher von Kindern: BISMARCK, Aufbruch, S. 33; DONHOFF, Kindheit,
76f.; GERSDORFF, Soldat, 20f.; HENTIG, Leben, S. 14; MALTZAHN, Trommel, S. 40 u. 45;
PAPEN, Wahrheit, S. 18 u. 29; ROHAN, Heimat, S. 29; SACHSEN, Lebensweg, S. 32;
STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA 5/27,1-5, 17f.; WILHELM II., Leben, S. 32f. ZOBELTITZ,
Knodelldndchen, S. 15f.

EULENBURG, Denkwiirdigkeiten, S. 2f.; GOLTZ, Denkwiirdigkeiten, S. 50f. (iiber Prinz
Friedrich Karl, 1870/71 Kommandeur der 2. Armee); HOHENLOHE, Leben, S. 5f. u. 263
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Das Muster bleibt immer gleich. Aristokratische Individuen und
aristokratisches Tier setzen sich in bewuliten Gegensatz zum
ununterscheidbaren Fufvolk. Der Besitz von und der richtige Umgang
mit Pferden kann getrost als eines der 409 wichtigsten
Distinktionsmdglichkeiten des Adels bezeichnet werden.

Es liegt nahe, dal gerade der adlige Offiziersnachwuchs in jene
Einheiten strebte, in denen er den zu Hause eingelibten Lebensstil
weitgehend ungebrochen fortsetzen konnte. Insofern war der adlige
Zugang zur Kavallerie durchaus ein eigener, der entweder tief in der
realen ldndlichen Adelswelt oder in vom Adel geschaffenen
wirkungsmichtigen Selbstbildern verankert war. Vom preuBischen
Militdrstaat massiv protegiert, konnten sich adlige Offiziere
selbstbewufBt auf bekanntem Terrain bewegen, das vom Biirgertum
ohnehin nur sehr zégerlich betreten wurde. DaB sich die Offiziere der
Kavallerie oder auch der Garde gegeniiber den FuBsoldaten, den
technischen Truppen oder den Linienregimenter erhaben fiihlten, steht

4 . . .

auler Frage. Ebenso ist es wohl kaum bestreitbar, dafl insbesondere
die Dbiirgerlichen Reserveoffiziere sich mehr vom Glanz der
Adelstraditionen als von den Erfordernissen des militirischen Dienstes
in die Uniform locken lieBen und damit das aristokratische
Offizierkonzept zu stiitzen halfen. Doch ist damit nicht geklart,
inwiefern biirgerliche Offiziere tatséchlich zu den Adelsregimentern
,hinauf schauten* und ihr eigenes militarisches und soziales Verhalten
danach ausrichteten. Die hier skizzierte, seit der Jahrhundertwende
deutlich vernehmbare militdrfachliche Kritik und die daraus
resultierende Adjustierung der militdrischen Verwendung dieser
Einheiten, deuten an, daB die Stellung der ,,Adelsregimenter im
preullischen Heer weitaus fragiler war als bislang dargestellt. Dies um
so mehr als ein guter Teil der Kritik vom Adel selbst kam: Zum einen
von hoheren Fachmilitdrs, die sich als Hiiter der nationalen Stirke
verstanden und um die Bereitstellung einer mdglichst effizienten
Kriegsmaschinerie bemiiht waren, und zum anderen von adligen
Berufssoldaten, die im kavalleristischen Glanz nicht zu Unrecht eine
Gefahr fiir die Einheit des Standes befiirchteten, weil sie selber diesen
Glanz nicht mehr teilen konnten.

(iber Wilhelm 1.); MALTZAHN, Trommel, S. 35; OLDENBURG, Erinnerungen, S. 212;
SCHLABBRENDORFF, Begegnungen, S. 23.

ARNIM, Brandenburg, S. 108.
ENDRES, Soziologische Struktur, S. 283; DEMETER, Offizierkorps, S. 339.
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6.2.) ,,Sonderlaufbahnen® jenseits der Adelstradition

Die stetig wachsenden biirgerlichen Anspriiche auf Fithrungsstellen im
Heer und die sich rein quantitativ ergebene Notwendigkeit,
biirgerlichen Offizieren Aufstiegskarrieren zu ermoglichen, standen
zumindest in Spannung zu dem bis in den Ersten Weltkrieg hinein
aufrecht erhaltenen Grundsatz von der Auslese des ,geeigneten
Offizierersatzes®. Die Eignungskriterien wurden, den
Rekrutierungsmustern folgend, aber diese nicht steuernd, stindig
erweitert und aufgeweicht. So vollzog Wilhelm II. mit seiner Ordre, in
welcher der ,,Adel der Gesinnung“ dem ,Adel der Herkungt]‘l‘
gleichgestellt wurde, keine Neuausrichtung der Auslesekriterien.
Vielmehr sicherte der oberste Kriegsherr einen Prozel ab, der bereits
seit den 1860er Jahren eingesetzt und um 1890 nicht mehr ignorierbare
Fakten geschaffen hatte. Auch insofern sollte man die Wirkung der
Ordre nicht iiberbewerten. Neben den bekannten Einzelkarrieren
biirgerlicher Offiziere bis ins Zentrum der preuBBischen Militarfiihrung
hinein standen nichtadligen Offizieren v.a. Aufstiegswege innerhalb
bestimmter Waffengattungen jenseits der Adelstradition offen:
FuBartillerie, Pioniere, technische Truppen und nicht zuletzt die
Marine boten auch Biirgern glinzende Karrierechancen abseits der
»Adelsregimenter®,

Anhand der Karriere des Pionieroffiziers Hartwig v. Beseler (1903
nobilitiert) lassen sich beispielhaft die Chancen und Grenzen der
Aufstiegsméglaclglkeiten in militdrischen Sonderlaufbahnen
demonstrieren.  Dem Juristensohn verweigerte der Vater noch 1866
den vorzeitigen Abgang vom Gymnasium und Eintritt in die Marine,
weil er ihn in einer zivilen Juristenlaufbahn zu plazieren dachte. Doch
nach Ablegung des Abiturs setzte sich Beseler gegen seinen Vater
durch — ein bei biirgerlichen Offizieren héufig auftauchendes
Erzéhlmotiv ist die intensive Auseinandersetzung mit dem Vater iiber
das FEinschlagen der Offizierslaufbahn — und vxz1113rde 1868 als
Avantageur im Garde-Pionier-Bataillon angenommen. ~ Dort nahm er
sich zunidchst durchaus als Offizier zweiter Klasse wahr, ,,weil die
Wafte nur helfend eingreift und den anderen den Weg ebnet*: ,,Wenn

411 Offiziere im Bild von Dokumenten, S. 197.

412 Das folgende nach Hans V. BESELER, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 30/46 und

nach den Briefen an seinen Vater bzw. an die Briider v. BERNHARDI, in: ebda., N 30/58.

Brief von Hartwig BESELER an seinen Vater vom 1.9. 1866 und Antwortbrief vom
10.9. 1866, in: BA-MA, N 30/58. In einem Brief an Otto V. BERNHARDI vom 11.3. 1866, in
dem er seine Marinepldne erorterte, setzte er sich mit pathetischer Pose von der
bildungsbiirgerlichen Priagung seines Elternhauses ab: ,,[A[ber was soll ich anderes tun?
Studieren? Ha! Mir schaudert, wenn ich mich als Biicherwurm denke!* in: ebda.

413



181

Sie auch unleugbar das Verdienst hat ein notwendiges Glied jedes
kriegerischen Unternehmens zu sein, so kommt sie doch selten dazu
mit stiirarllfnder Hand die Stellung zu nehmen und so zum Siege zu
fihren.  Tiefpunkt seiner frithen Offizierkarriere war der erste
militdrische Einsatz im deutsch-franzosischen Krieg 1870/71. Als
Pionieroffizier hatte er allenfalls indirekt am Schlachtenruhm der
preuBischen Armee partizipiert, nach dem Ubergang in den
bewegungslosen Kleinkrieg wurde der Feldzug fiir ihn zum Albtraum:
,»,Man hort auf Soldat zu sein, dgr Teufel hole all diesen Kram, man
wird der reinste Zimmermann.“  Nach dem Krieg machte Beseler
innerhalb  seiner =~ Waffengattung  eine  Blitzkarriere,  die
Konigsbelobigung, Kriegsschule und Kriegsakademie einschlof3, ihm
dennoch keine ,,innere Befriedigung* verschaffte, so da3 er beim Chef
des Ingenieur- und Pionierkorps v. Kameke die Versetzung zur
Infanterie erbat und sein Vater ein Immediatgesuch bei Wilhelm I.
einreichte. Die entscheidende Wendung in der Karriere Beselers und
seiner Selbsteinschdtzung kam mit der hartndckigen Weigerung v.
Kamekes, den Wechsel zu gestatten. Stattdessen ebnete dieser ihm den
Weg in den Generalstab, der Pionieroffizieren damals eigentlich nicht
offen stand, indem er ihm die jahrlichen Priifungsaufgaben zur
Bearbeitung besorgte. 1880 in den Generalstab berufen, 1882 eben
dorthin versetzt, nach einem infanteristischen Zwischenspiel zum
Abteilungsleiter im Kriegsministerium berufen (1893) und schlieBlich
zum Oberquartiermeister im Generalstab aufgestiegen (1899), kehrte
Beseler in die Fiithrungsspitze der Pioniere und Ingenieure zuriick: Er
wurde 1905 zum Chef des Ingenieur- und Pionierkorps sowie zum
Generalinspekteur des Festungswesens ernannt. Im Unterschied zu der
zuriickhaltenden Selbsteinschdtzung in den 1870er Jahren vertrat
Beseler seit den 1890er Jahren selbstbewuf3t und mit groBem Erfolg die
Anliegen ,seiner Waffengattung. Als im russisch-japanischen Krieg
1905, v.a. mit der Belagerung von Port Arthur, die Bedeutung von
Festungen des Pionierdienstes im modernen Krieg noch einmal
unterstrichen wurde, reagierten die preuBlischen Militdrbehorden
prompt mit einer Neuorientierung in der Ausbildung und einer
Neudefinition der Kriegsbestimmung: Fortan galt die alte, einseitige
Zuordnung der Pioniere zu den kampfunterstiitzenden Waffen, der

414 Brief an Friedrich v. BERNHARDI vom 1.4. 1868, in: ebda.

415 Tagebucheintrag Hartwig BESELERs vom 7.1. 1871, in: BA-MA, N 30/46.
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Vorwurf des ,militdrischen Partikularismus® nicht mehr.416 Das neu
gewonnene Selbstbewulltsein leitete sich ausschlieBlich von
militdrischem Spezialwissen und von militérischer Leistung ab, fiihrte
aber schlieflich in eine vehemente Kan} agne auch fiir die soziale
Aufwertung der Pioniere und Ingenieure.  Politisch war Beseler laut
Selbstaussage als ,,militdrischer Demokrat” verschrieen, weil er fiir
eine offensive, d.h. Offentliche Auseinandersetzung mit den
Schwiéchen und Fehlern im militarischen System p}?’gdierte und bspw.
die Reform der Militargerichtsbarkeit unterstiitzte. =~ Damit stand er
allerdings nicht allein, sondern in Einklang mit fiihrenden Offizieren,
die sowohl zur willkiirlichen Politik des Militérkabinetts als auch zur
Geheimniskrdmerei unter dem Grafen Schlieffen im Generalstab ein
Gegengewicht zu  schaffen  versuchten, ohne auch nur
anndherungsweise  koniglich-kaiserliche = Kommandogewalt und
extrakonstitutionellen Status der Armee gefdhrden zu wollen.

1903 schlieBlich galt Beseler als zunidchst aussichtsreichster
Kandidat fiir4lg.1ie Nachfolge Schlieffens als Chef des preuBlischen
Generalstabs.  Massiv gefordert wurde seine Kandidatur vom
Schlieffen-Gegner v. Bernhardi, aber auch unterstiitzt von der
Mehrheit der fithrenden Generalstabsoffiziere. Wilhelm 1I., der
bekanntermallen groBen Wert auf die personliche Bekanntschaft mit
Offizieren der engeren Militarfilhrung setzte, soll Beseler zum
stellvertretenden Chef des Pionier- und Ingenieurkorps (mit Recht auf
Immediatvortrag) ernannt und ihm die Nobilitierung angetragen haben,
um ihn ndher kennenzulernen. Die Nobilitierung nahm Beseler als
karrierefordernde Auszeichnung hin, eine tiefere Bedeutung maB er ihr
allerdings nicht bei. In ironischem Ton schrieb er einem Freund: ,,.Die
mir ganz {iberraschend u. unerwartet zu Teil gewordene eigentiimliche

416 BRONSART V. SCHELLENDORF, Geheimes Kriegstagebuch, S. 108 (2.10. 1870) iiber die

Sonderwiinsche der Artilleristen und Pioniere, die sich gegeniiber den ,,Hauptwaffen* immer
wieder zu profilieren versuchten.

417 Vgl. die kdmpferischen Schriften Beselers anldBlich seiner Verabschiedung: Die

Bewertung der Ingenieurkunst im Heere, in: Kriegstechnische Zeitschrift 13 (1910), 346-
349 sowie Ingenieurkunst und Offensive, in: Vierteljahreshefte fiir Truppenfiihrung und
Heereskunde 1910, in BA-MA, N 30/46.

Vgl. den Brief Hartwig BESELERSs an Friedrich V. BERNHARDI vom 26.9. 1901, in: BA-
MA, N 30/58.

Nach einem Bericht des bayerischen Militarbevollméchtigten in Berlin, Ludwig FRHR.
V. GEBSATTEL soll Wilhelm II. bei der ersten Nennung des Namens Beseler geantwortet
haben, da3 er diesen Mann gar nicht kenne. BHStA, KA MKTr 43, Koniglich Bayerischer
Militarbevollméchtigter in Berlin, No. 2309, vom 2. November 1905. Auch Beseler hatte
seine Chancen schon frithzeitig skeptisch-realistisch beurteilt: “S.M. wird wohl einen
‘vornehmen Mann’ haben wollen, also komme ich nicht in Betracht.” Brief von Hartwig V.
BESELER an Friedrich v. BERNHARDI vom 18.12. 1903, in: BA-MA, N 30/58.

418
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Auszeichnung hat mich etwas mit geteilten Empfindungen erfiillt; es
ist merkwiirdig, dass man in Heer u. Verwaltung immer noch glaubt,
durch eine Namensdnderung andere Menschen zu schaffen! Was das
Ganze bedeuten soll, ahne ich nicht; [...] Jedenfalls habe ich der
ganzen Geschichte vollig fern gestanden u. lege, da es fiir mich als
Soldaten gegen einen kaiserlichen Befehl, der noch dazu als
Gnadenbeweis gedacht ist, kein Nein gibt, das Schreiben des Herrn
Lucanus als erledigt zu den Akten.” Die Karriere Beselers war mit
dem gescheiterten Sprung an die Spitze des Generalstabs hingegen
noch nicht beendet. Nachdem er 1910 verabschiedet worden war,
wurde er 1914 reaktiviert und schlieBlich zum, allerdings gliicklosen,
Gouverneur von Warschau ernannt.

Das Exemplarische dieser Einzelkarriere liegt darin, dal es auch
biirgerlichen Offizieren, die nicht wie im skizzierten Fall Mackensen
ihre biirgerliche Herkunft verschleierten, in der preuBlischen Armee
sehr wohl mdglich war, glinzende Karrieren zu absolvieren. Solche
Karrieren liefen zumeist tiber zwei Pfade, einmal {iber die vom Adel
geschmihten ,,Sonderwaffen* und iiber den Generalstab. In beiden
bildete sich ein hochspezialisiertes militdrisches Expertentum aus, das
der Komplexitit des modernen Krieges entsprach. Insofern liegen
durchaus Parallelen zu der Laufbahn des ,,glinzenden Organisators*
Wilhelm Groener vor, der sich ebenfalls primidr iiber sein
ausgewiesenes militdrisches Spezialwissen und weniger iiber
»angeborenes Feldherrentum® und militarisches Generalistendenken in
die Entscheidungszentren des Heeres hineingearbeitet hatte. Diese
Karrieren waren mdglich, weil sich die Entscheidungsmechanismen
innerhalb des Heeres gewandelt hatten bzw. die Entscheidungszentren
sich weiter auffiacherten, so daB militdrische Fiihrung schon vor dem
Ersten Weltkrieg nicht mehr dem Genius eines Feldherrn entsprang,
sondern sich aus der Summe einer Reihe von ineinandergreifenden
Einzelentscheidungen ergab. Hinzu kommt, dafl dieser Offizierstyp
sich in erster Linie iiber sachbezogene militirische Arbeit definierte,
seinen sozialen Status nicht iiber Herkunft oder Rang bezog, sondern
iiber die moglichst effiziente Organisation von militdrischer Gewalt.

420 Brief vom 29.1. 1904, in: BA-MA, N 30/58. In einem weiteren Brief an Friedrich v.
BERNHARDI vom 12.2. 1904 (ebda.) schreibt BESELER: ,Ich danke Dir aufrichtig fir die
Worte, mit denen Du der mir ganz iiberraschend gekommenen Auszeichnung gedenkst; Du
sprichst das aus, was ich empfinde; ich weiss sehr wohl, dass mein Name nicht durch das
Adelspriadikat Wert erhilt, sondern ihn dadurch besitzt, das ihn vor mir Ménner getragen
haben, die man ohne Uberhebung zu den Besten im Vaterlande hat zihlen diirfen. Nun — ich
weiss ja, dass man mir etwas Gutes hat erweisen wollen u. nehme das dann natiirlich auch
dankbar an.*
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Zwar hatte Beseler im Unterschied zu anderen biirgerlichen Offizieren
die Nobilitierung angenommen, doch bedeutete sie ihm insofern nichts,
als sie seine militdrische Arbeit nicht beeinfluBite. Dies ermdglichte
ihm einen flexibleren Umgang mit der Frage nach der Ausgestaltung
der Beziehungen zwischen der zivilen und der militdrischen Sphére.
Den Realititen Rechnung tragend, forderte Beseler eine offene
Auseinandersetzung mit den eigenen Schwéchen in der militérischen
und der zivilen Offentlichkeit, weil er gerade darin eine Stirkung des
nationalstaatlichen Heeres sah. Dies brachte ihm vo6llig zu Unrecht —
die Parallelen zu Groener sind unverkennbar — den Vorwurf eines
,,Demokraten ein, hielt seine Bereitschaft zur Offnung doch dort an,
wo die Linie zwischen Offizier und Mann iberschritten, die
Kommandogewalt des obersten Kriegsherrn in Frage gestellt und die
Handlungsautonomie des Militér eingeschrankt wurde.

In zweierlei Hinsicht existierte jedoch eine Aufstiegsgrenze, die
Beseler wie Groener, Ludendorff und andere vor 1914 in ihrer Arbeit
spiirbar einschriankte. Erstens waren sie den Offizieren in der Nédhe des
hofischen Machtzentrums zutiefst suspekt. Als Chef des Generalstabs
wurde der hofisch-gewandtere, historisch legitimierte Hellmuth v.
Moltke Beseler vorgezogen, dem ,.tiichtigen Eisenbahnchef** Groener
belieB man das Berechnen der Fahrpline und Ludendorff wurde
,Disziplin beigebracht” als er 1912 mit Vehemenz die Interessen de§
Generalstabs gegeniiber Kriegsministerium und Generalstab vertrat.
Der Widerstand der Offiziere, die einem &lteren ,,aristokratischen®
Offizierskonzept anhingen, war hartndckig und erfolgreich. Den
Durchbruch des unbedingten militdrischen Professionalismus konnten
sie zwar letztlich nicht verhindern, aber doch wu.a. mittels der
Besetzungspolitik in den  Spitzenpositionen verzogern und
verschleiern. Die zweite Einschrinkung betraf die oOffentliche
Reprisentationskraft ihrer Tatigkeitsbereiche. Ein Kavalleristenleben
liel sich miihelos theatralisch bespielen, waren daran die Sehnsiichte,
Hoffnungen und Phantasien Vieler anschluflfahig. Dies war bei
Festungsbauern, Pionieren und Ingenieuren gar nicht, bei den Planern
im Generalstab nur dann der Fall, wenn sie, wie der Graf Schlieffen,
ihre Arbeit mit einer Aura des Besonderen vernebeln konnten.
Ansonsten  bliecben die ebenso ,frohlich-leichtsinnigen® wie

421 ,Tuchtiger Feldeisenbahnchef: So Riidiger GRAF V.D. GOLTZ in seiner spiten

Abrechnung mit dem ,Verwaltungsbeamten der 4. OHL, in: BA-MA, N 714/13
(Geschichtsfragen zum Nachdenken, 9.1. 1932). ,,Disziplin beibringen“: So 1913 der Chef
des Militdrkabinetts FRHR. V. LYNCKER an den ehemaligen Kriegsminister Karl v. EINEM
(Ludendorffs damaliger Korpskommandeur) nach der Abschiebung Ludendorffs zu einem
Truppenkommando. Zit. nach Wilhelm CROME, Das ist Ludendorft, S. 10.



185

»schneidig-wagemutigen® ,,Geflihlsmenschen” den nachtarbeitenden
,, verstandesmenschen® mit dem ,,leidenden Gesichtsausdruck® den
emotionalen Bedirfnissen einer 4O ,seelenloser  Technik*
beherrschten Gesellschaft iiberlegen, so daB die Feststellung einer
Offiziersgattin im renommierten Infanterie-Regiment Nr. 91 in
Oldenburg, der grofite Wunsch eines alten Pioniers sei: ,,Kommandeur
eines Infanterieregiments zu werden,” fiir das wilhelminische
Deutschland durchaus plausibel erscheint.

Vom Generalstabsdienst, der an anderer Stelle behandelt werden
wird, einmal abgesehen hat der Adel in diesen ,,Sonderlaufbahnen*
keine nennenswerte Rolle gespielt. Adlige Offiziere waren zwar in den
genannten Waffengattungen in geringer Zahl vertreten und stellten
iiber Quereinstiege mitunter auch das Spitzenpersonal, doch nutzten sie
diese nicht als Vehikel zum Aufstieg, sogar bei teilweise schnellerem
Avancement. Dies lag zum einen an den tief sitzenden Ressentiments
gegen die technischen und kampfunterstiitzenden Truppen, die im
Grunde iiberhaupt nicht als Teil der Armee akzeptiert wurden; zum
anderen an dem Umstand, dafl adlige Offiziere es aufgrund der
Vielzahl der ihnen bei den Kampftruppen zur Verfiigung stehenden
Stellen iiberhaupt nicht noétig hatten, auf Sonderlaufbahnen
umzusteigen. Interessant sind solche Fille, in denen adlige Offiziere
anderer Waffengattungen, v.a. der Infanterie, zum Dienst bei den
»Waffen zweiter Klasse* kommandiert wurden. Beselers Vorginger als
Chef des Pionierkorps und Generalinspekteur der Festungen, Colmar
v.d. Goltz, stammte aus dem engeren Kreis der preuBlischen
Militérclans, stellte seine militirischen Féhigkeiten jedoch ganz in den
Dienst der von ihm vertretenen Waffengattung. Die adlige Heg}mnft
hatte auf sein dienstliches Verhalten keinen spiirbaren EinfluB.  Die

422 Vgl. fiir die Zitate: BRAUN, Ostpreufien, S. 293f. u. 401f.; DUNGERN, St. Georg, S. 10

u. 20; GoLTZ, Ernste Gedanken, S. 9; Arno VOIGT, Der deutsche Offizier der Zukunft, S. 15.
In vitalistischer Pose kontrastierte das Deutsche Adelsblatt das ,blilhende Leben® des
waristokratischen Militarismus® mit dem ,griinen Tisch® und der ,,Gelehrtenbrille.“ Vgl.
PUDOR, Die Lebensidee des Militarismus, in: DAB 30 (1912), S. 446. Es wire jedoch falsch,
diese Spannung ausschlieflich mit einem generellen Gegensatz zwischen adligen und
biirgerlichen Offizieren zu verkniipfen. Vielmehr standen dahinter mehrere konkurrierende
militdrische Sphéren und Oftizierskonzepte, die sich in ,,normalen* Zeiten leicht liberspielen
lieBen, in Zeiten der Krise jedoch um so schirfer in Konflikt miteinander gerieten. Zu
denken ist neben der Adel-Biirgertum-Problematik an die Konkurrenz der Waffengattungen,
an den Gegensatz Truppe und Generalstab, Etappe und Front sowie die Debatte um
offensive oder defensive Ausrichtung der Militéardoktrin.

423 GREGORY, Soldatenfrau, S. 142f,

424 So forderte v.d. Goltz in einer Denkschrift vom Oktober 1899 umfassende Reformen,

die auf eine gegenseitige Durchdringung von Infanterie und technischen Truppen
hinausliefen. Ebenso befiirwortete er, seit ihm die Festungen unterstanden, konsequent deren
Ausbau und Vermehrung. Zwar konnte er bei beiden Vorhaben Wilhelm II. zeitweilig auf
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institutionellen Zwénge und Interessenlagen scheinen in diesem wie in
vergleichbaren Fillen stirker gewesen zu sein als die Bindung an die
sozialen und politischen Interessen seines Herkunftsmilieus. Doch
blieben solche bemerkenswerten Fille fiir den Adel insgesamt absolut
randsténdige, auf einzelne Sonderlinge beschrinkte Phénomene.

Neben den drei Hauptwaffengattungen der Armee stieg unter
Wilhelm II. die Marine zur bedeutendsten militdrischen Kraft im
Deutschen Reich auf. Die Marine produzierte Stellen, politisch
einflufreiche Positionen und v.a. soziales Prestige in einer
GroBenordnung, die selbst die der preuBischen Garde iibertraf. Der
preuBBische Adel teilte in seiner Mehrheit mit allen biirgerlichen
Bevolkerungsteilen die Flottenbegeisterung, so lange sie nicht zu sehr
auf Kosten der Armee ging, in der Marinefilhrung war er mit
prominenten Namen an prominenten Stellen vertreten, und doch hat er
die sich in der Marine bietenden Chancen kaum genutzt, dringte der
Adelsnachwuchs kaum in frei werdende Positionen, die schnellen
Aufstieg und hohes Ansehen versprachen. Der Adelsanteil unter den
Marineoffizieren blieb selbst in der Admiralitdt durchgéngig unterhalb
der Marke von 15%, 1907 wihrend der Hochphase des Flottenkults
wurden gerade einmal 37 adlige von insgesamt 336 Seekadetten
gezéhlt und zwischen 1872 und 1939 stellte der Adel im Xgrgleich zur
Generalitdt im Heer bescheidene 106 von 430 Admiralenm

Wie 146t sich diese Zuriickhaltung erkldren? Um die
Jahrhundertwende hatte der Adel in seiner Mehrheit die

seine Seite ziehen und auch gewisse Anfangserfolge erzielen, doch scheiterten die
ambitionierten umfassenden Modemisierungspline am Widerstand des militdrischen
Establishments (v.a. Kriegsministerium und Graf Schlieffen), die dahinter ein Konzept
defensiver Kriegfithrung witterten. Vgl. GOLTZ, Denkwiirdigkeiten, S. 183-194 und den
Bericht des sdchsischen Militirbevollméchtigten, Hans KRUG V. NIDDA vom 15.1. 1902, in:
SHStA, KA, Berichte des sidchsischen Militdrbevollméchtigten, Nr. 1424. Als élteres
Beispiel konnte man hier noch den Prinzen Kraft V. HOHENLOHE-INGELFINGEN nennen, der
in der Artillerie Karriere machte und — zumeist erfolgreich — gegen die militdrischen sowie —
zumeist vergeblich — gegen die sozialen Zumutungen besonders der Kavallerieoffiziere
ankdmpfte. Vgl. HOHENLOHE-INGELFINGEN, Leben, S. 339f. Man konnte dies als
Ressortpartikularismus einstufen, der sich in allen komplexen Institutionen einstellt. Dann
allerdings hitte die soziale Herkunft als analytische Kategorie nur noch bedingten
Erkenntniswert.

Alle Angaben nach Holger H. HERWIG, Das Elitekorps des Kaisers. Die
Marineoffiziere im Wilhelminischen Deutschland, S. 39f.

425

426 Sicherlich nicht durch jene Statistiken iiber das Aussterben des alten Adels, die Holger

H. HERWIG, ,,Allens nur noch Seelenadel!* The Prussian Nobility and the Imperial German
Navy 1888-1918, in: CHJ, S. 197-205, hier: S. 198f. erwdhnt. Vollig verfehlt ist Herwigs
Annahme, daf} eine wachsende Zahl von Adelss6hnen sich seit 1900 lukrativere Berufe im
Bankenwesen und in der Industrie gesucht hitte (EBDA., 199). Abgesehen von den
schlesischen Magnaten, einzelnen siiddeutschen Standesherren und einigen wenigen
nordostdeutschen  ,,Sondeféllen”, hielt sich der Adel von industrie- und
finanzkapitalistischen Unternehmungen weitgehend fern bzw. engagierte er sich in diesen
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grundsitzlichen Ressentiments gegeniiber der ,,Verirrung von 1848,
der biirgerlichen Forderung nach Schaffung einer Kriegsmarine
groftenteils abgebaut. Die Flotte stand nicht mehr fiir biirgerliche
Emanzipationsbestrebungen, sondern fiir nationale
Weltmachtambitionen. So engagierten sich adlige Vertreter im
Flottenverein auf Reichsebene wie in den oOrtlichen Verbidnden
iiberdurchschnittlich stark und unterstiitzten das Tirpitz’sche
Flottenprogramm427 ebenso  vorbehaltlos wie die biirgerliche
Flottenaktivisten. Dies mag daran gelegen haben, daBl der
Flottenverein in seiner Anfangsphase eng mit der Reichsleitung
kooperierte, und somit fiir eine staatsnahe Mehrheit im Adel
akzeptabel war, verweist aber primir auf grundsétzliche z}élglig-
biirgerliche Anndherungen auf dem Feld der nationalen Ideologie.

Die adlige Abstinenz vom Flottendienst erklart sich zundchst aus
sehr praktischen Hindernissen und Hemmungen: Zunéchst gilt auch
hier der Befund, da der Abwanderungsdruck aufgrund der
ausreichenden Stellenversorgung und des Stellenprestiges in der
Armee nicht sonderlich hoch war. Selbst wenn die Marine in der
AuBendarstellung sich zeitweilig als die dynamischere und
zukunftstrachtigere Waffe etablierte, blieb die iiberragende Bedeutung
des Heeres fiir die Landesverteidigung weiterhin unangefochten.
Bekanntermallen waren die Bildungsanforderungen fiir die Aufnahme
in das Seeoffizierkorps hoch, d.h. in der Regel wurde von den
Seekadetten das Abiturientenexamen als Zugangsvoraussetzung fiir
den Offizierberuf gefordert. Hinzu kam die Betonung der
Naturwissenschaften und der modernen Sprachen, die insgesamt wohl
eher aufstiegsbeflissene Biirgersohne angezogen hat. Nach der Lektiire
der ,allerhochsten Anordnung tiiber die Ergénzung des

modernen Berufs- und Verdienstfeldern nur in einem sehr limitierten Umfang. Generell
hierzu: REIF, Adel, S. 9-15 u. 89-96; Hartmut BERGHOFF, Adel und Industriekapitalismus,
in: Reif, Adel und Biirgertum, Bd. 1, S. 233-271 und die sehr differenzierte Detailstudie von
Thierry JACOB, Das Engagement des Adels der preuBlischen Provinz Sachsen in der
kapitalistischen Wirtschaft 1860-1914/18, in: ebda., S. 273-329.

Waihrend der Adel in den lokalen Gruppen des Alldeutschen Verbands gerade einmal
3,7% der Fiihrer stellte, betrug sein Anteil in den Ortsgruppen des Flottenverbands
immerhin 16,4%. Vgl. CHICKERING, We Men, S. 314.

Fir die einsetzenden Krise in den Beziehungen zwischen Marinefihrung und
Flottenbewegung siehe DEIST, Reichsmarineamt und Flottenverein 1903-1906, in: ders.,
Militér, Staat und Gesellschaft, S. 57-81.

Dal} es von dieser Regel natiirlich auch Ausnahmen gab, bestitigt das Beispiel des
spateren Konteradmirals und Stabschef der Seekriegsleitung, Magnus V. LEVETZOW, der
1889 das Eintrittsexamen in die Marine ablegte, das von Bewerbern verlangt wurde, die
weder ein Abiturientenexamen noch ein Zeugnis iiber die bestandene Fahnrichspriifung der
Armee vorlegen konnten. Vgl. Gerhard GRANIER, Magnus v. Levetzow, S. 6.
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Seeoffizierkorps® stellte ein Oberstleutnant Frhr. v. Hammerstein 1888
resigniert fest, dal der ,,Hauptschwerpunkt™ der Ausbildung in den
mathematischen Fachern liege, fiir die sein Sohn allerdings keine
Anlage habe: ,,Leider habe ich daraus erfahren, dal3 die dort gestellten
Anforderungen fiir meinen Jungen zu hohe sind [...] Denn wenn auch
schlieBlich durch Privatstunden, Pressen etc. das erste Examen
bestanden wiirde, so glaube ich doch, dal} die folgenden ihm so groBe
Schwierigkeiten bereiten wiirden, dafl von einem weiteren Verfolg der
Carriere Abstand genommen werden miifite. [...] Ich muf3 also wohl
oder iibel diesen meinen und auch seinen Wunsch ihn zur See zu geben
. . . 430 .
opfern und ihn fiir die Landarmee designieren. Die
Bildungsanforderungen mogen insbesondere fiir Sohne aus dem
altpreuBBischen Adel ein abschreckendes Hindernis beim Eintritt in die
Marine gewesen sein, doch auch sie allein bieten noch keine
hinreichende Erklarung.

In den flottenkritischen Riickblicken, die freilich in erster Linie auf
die Salvierung der Armee zielten, finden sich Hinweise, die auf tief
sitzende mentale Vorbehalte deuten und auch von der allgemeinen
Flottenbegeisterung nicht iiberdeckt werden konnten. Einmal wurde
die Marine bei Offizieren, die noch vor 1871 im preuBlischen
Konigsheer gedient hatten, zurecht als eine Institution des Reiches
wahrgenommen. Wahrend in der preulischen Armee mittels gelebter
Tradition zumindest noch die Illusion der partikularen Existenz
aufrecht erhalten werden konnte, war dies in der ,,jungen Marine nicht
der Fall: Man segelte unter der Flagge des Reiches, war dem deutschen
Kaiser, dem Reichsmarineamt und in sehr viel groBerem MaBe als die
Armee der Budgetkommission des Reichstags verpflichtet.
Orientierung fiir den Dienst lieferte weder die Familientradition noch
die Regimentsgeschichte, sondern die im Namen der Nation an die
Marine gerichteten Erwartungen.

430 Brief eines Oberstleutnants V. HAMMERSTEIN an den Kommandeur der Kadettenanstalt

Dresden, Major V. CARLOWITZ vom 7.12. 1888, in: SHStA, KA, Bestand Kadettenkorps, D
25217: ,Kadetten-Angelegenheiten“ 1888-1910. Der Sohn wurde im Folgejahr ins
sdchsische Kadettenkorps aufgenommen. Emst V. WEIZSACKER, Erinnerungen, S. 10
hingegen unterstreicht die Uberlegenheit seiner altsprachlich-humanistischen Schulbildung
gegeniiber den in der Marine betonten ,,neuen Lehrfiachern®.

WILMOWSKY, Riickblickend, S. 27; WINTERFELD, Jahreszeiten, S. 17,
SCHLABBRENDORF, Begegnungen, S. 21: ,,Mein Vater war keineswegs davon iiberzeugt, daf3
das deutsche Heer iiber jedes Lob erhaben sei. Er war argwohnisch gegen die Marine und
gegen den Geist der Flottenpolitik, den er als eine geféhrliche und unpreuflische Belastung
ansah. Er verstand sich auch nicht, um die volle Wahrheit zu sagen, mit den jungen
Familien, die die Mehrzahl des Offizierskorps der Reichsmarine stellten.*

431
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In den nach 1918 publizierten Aufrechnungen warfen professionelle
Heeresoffiziere der ,,Luxusflotte” auch vor, ,,alles viel zu sehr auf
Formen und schone Bilder abgestellt zu haben, um sich auf Kosten
des Heeres zu profilieren. Die Kritiker des ,,Wassermilitarismus®
blickten argwohnisch auf die neofeudale Schauseite der Marine, d%%
Eliteanspruch der Seeoffiziere und die gesteigerte Luxuskonkurrenz,
die jedoch im Unterschied zu den ,,Adelsregimentern” im Heer nicht
durch militdrischen Erfolg in der Vergangenheit legitimiert waren,
sondern eher einem Vert{%uensvorschuﬁ in die zukiinftige
Leistungsfahigkeit gleichkam.  Dem preuBlischen Adel blieb die
Marine retrospektiv nicht zuletzt aufgrund ihrer notorischen
Erfolglosigkeit suspekt, denn ,,die ,,Kriegsentscheidung®, so Friedrich
v.d. Sclmlenburg, ,»lag niemals auf dem Wasser, sondern immer an der
Seine.“  Bei aller Begeisterung fiir das ,,Riesenspielzeug® Wilhelms
II. galt im preuBischen Adel weiterhin die 1848 angeblich von Edwin
v. Mamteuffel4 5ez'iuBerte Prioritdtensetzung, daf3 B.a}taillone wichtige als
Schiffe seien.  Dabei spielten rein militdrische Uberlegungen ebenso
eine Rolle wie die primir kontinentale Ausrichtung des preufischen
Kleinadels. Doch nicht zuletzt blieb die spezifische militdradlige
Lebensform preuBischer Prigung an die Landarmee gebunden und war

432 Vgl. ein Kabinettsschreiben WILHELMs II. an alle Immediatstellen vom 24.12. 1906,

den Luxus in der Marine betreffend, in: BHStA, KA, Mkr 1854. Darin forderte Wilhelm II.
die Riickkehr zu ,.einfachen, deutschen Speisefolgen” in den Offizierskasinos der Marine.
Anstatt ,,Delikatessen wie Hummer, Kaviar, franzosischer Champagner und dergl.“ sollten
die Marineoffiziere sich auf den Verzehr von ,,Suppe, Fisch, Braten und Obst — dazu
Tischwein, Bowle und deutscher Schaumwein® beschrinken. Paul v. Schoenaich wechselte
unter Einsatz samtlicher Beziehungen allerdings von der Marine zur Gardekavallerie, weil
ihm das 2. Garde-Dragoner-Regiment ,eleganter und nicht von Emporkémmlingen
durchsetzt schien. Vgl. SCHOENAICH, Damaskus, S. 49.

Wihrend in den malgeblichen sozialhistorischen Studien v.a. HERWIGs die
Ubernahme von ,feudalem Gebaren durch das Seeoffizierkorps im Rahmen der
,Feudalisierungsthese* als Essenz dessen sozialen Verhaltens gedeutet wird, kénnte man die
— fraglos feststellbare — Tendenz zur Ankniipfung an die duBeren Formen bspw. der
preuBlischen Garderegimenter auch als Versuch deuten, dem auf grundlegend anderer
legitimatorischer Basis abgeleiteten Elitestatus des Seeoffizierkorps in ein vertrautes und
historisch bewihrtes Reprasentationsmodell einzubinden. Bspw. wurden die Seebataillone
als Spezialeinheiten kiinftiger Kriegfithrung, als hochmobile koloniale Eingreiftruppe
konzipiert, die ausgeriistet mit modernster Waffentechnik im Kampf nicht viel Federlesen
machen wiirde. Nach LETTOW-VORBECK, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 103/44 war
gerade die grundlegend neuartige Ausbildung und Verwendung dieser kleinen Elitetruppe
der Grund dafiir, daB die Seebataillone fortwdhrend zu Festen und Ehrendiensten
kommandiert wurden, daB sie zahlreiche Einladungen erhielten und ihren Offizierkorps
renommierte Fiirsten a la suite gestellt wurden. Ihr eigentlicher militdrischer
Verwendungszweck blieb davon jedoch unberiihrt.

434 So iibereinstimmend STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5727, fol. 74,
SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol. 55f. und GOSLER, Lebenserinnerungen,
in: BA-MA, N 98/1, fol. 32.

435 KROCKOW, Wilhelm IL, S. 127-144.
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nicht ohne weiteres auf die Marine {libertragbar, selbst wenn wiederholt
versucht wurde, sie zu kopieren.

AbschlieBend soll noch eine moderne Waffengattung in den Blick
genommen werden, die — wenigstens vor dem Zweiten Weltkrieg —
nicht aufgrund ihrer quantitativen Bedeutung, sondern aufgrund der
besonderen Zuschreibungen von Interesse ist. FEine in der
Fliegerliteratur vorherrschende Schreibtradition, die vom ,roten
Baron®“ bis zum ,,General Harras® reicht, 14t besondere Affinititen
zwischen aﬁristokratischem Krieger und modernem Flugzeuglenker
vermuten. Immer todesbereite , Ritter der Liifte* auf der Suche nach
Abenteuern tragen dort (zumeist) faire Duelle nicht mit Feinden,
sondern mit Gegnern aus, schreiben von ihren Maschinen wie die
Kavalleristen von ihren Pferden, fiihren Krieg nach jagdlichem Brauch
und pflegen nebenher einen luxurids-frugalen Lebensstil.  Allen
scheint die Betonung von ritterlichen Werthaltungen wie Individualitit,
Konnen und Ehre, das Streben nach Sichtbarkeit im Leben wie im
Tode gemeinsam zu sein. Insbesondere die Jagdflieger des Ersten
Weltkriegs reprisentieren einen neuen Heldentypus, der den
aristokratischen Krieger mit dem modernen Militir-Dandy vereint,
dem  Ritterlichkeit, = Lé&ssigkeit 431élnd Technikbeherrschung
gleichermaflen zugeschrieben wurde. Diese Flieger-Phantasien
entsprangen vornehmlich einer Sehnsucht nach beweglicheren
Alternativen zu den nicht mehr individuell heroisierbaren
Infanteriemassen oder zu den abgesessenen Kavalleristen in den
Schiitzengriben nach 1914/15. Die Realitit des Fliegens und des
Luftkampfes sah anders aus. Zu Beginn des Krieges wurden die
technisch hochst unzureichend ausgestatteten Zweisitzer fast
ausschlieBlich zu Aufklarungszwecken eingesetzt, Fliegerduelle gab es

436 Die bei weitem wichtigsten Studien zu Image und Realitit des Fliegers in

Deutschland, denen ich hier weitgehend folge, sind: Peter FRITZSCHE, A Nation of Fliers.
German Aviation and the Popular Imagination und Stefanie SCHULER-SPRINGORUM, Vom
Fliegen und Té&ten. Militdrische Méannlichkeit in der deutschen Fliegerliteratur 1914-1939,
in: Hagemann/Schiiler-Springorum, Heimat-Front, S. 208-233.

437 Die uniibersehbare Masse der Fliegerliteratur stimmt hier im Tenor weitgehend

iiberein. Aus adliger Feder stammen u.a. Horst FRHR. TREUSCH V. BUTLAR-BRANDENFELS,
Marineluftschiffe gegen England; Armin V. BISMARCK (Hg.), Das Fliegerbuch:
Flugabenteuer an allen Fronten; Walter v. EBERHARD, Unsere Luftstreitkrdfte 1914-1918.
Ein Denkmal deutschen Heldentums; Manfred v. RICHTHOFEN, Der rote Kampfflieger, hg.
v. Bolko Frhr. v. Richthofen, Berlin; Hugo V. ABERCRON, Offizier und Luftfahrtpionier.
Tatberichte und Erinnerungen.

438 Zur Stilisierung des Flieger-Asses im Ersten Weltkrieg vgl. FRITZSCHE, Nation of

Fliers, S. 59-101. Speziell zu Richthofen als Vertreter dieses Typus: René SCHILLING,
Heroische Miénnlichkeit. Die Konstruktion des Kriegshelden in Deutschland zwischen 1813
und 1945 am Beispiel der Rezeptionsgeschichte Kormers, Friesens, Richthofens und
Weddiges.
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nur in einer sehr kurzen Phase des Krieges 1915/16 und schlieBlich
loste schon 1916 der Fliegerverband den Einzelkdmpfer ab. Auch in
den Stilisierungen wandelten sich die vergleichsweise international
ausgerichteten sportsmen der frithen Phase zu Mechanikern der
Vernichtung. Gleichwohl bewahrten sich die Flieger eine Aura des
Besonderen, verstanden sich als Avantgarde moderner Kriegfiihrung,
als sehr begrenzte militdrische Elite im technischen Zeitalter und
wurden als solche auch in der Offentlichkeit wahrgenommen.

Die populdren Zuschreibungen und Selbstbeschreibungen der
Kriegs- und Nachkriegszeit lassen eine besondere Anziehungskraft fiir
adlige Offiziere auf der Suche nach alternativen Erfolgslaufbahnen
vermuten. Dies um so mehr als Bewegung und individuelle
Herausgehobenheit zwei 4\;\§esentliche Elemente des aristokratischen
Offizierskonzepts waren.  Doch von weithin wahrgenommenen
Einzelkarrieren abgesehen engagierte sich der Adel vor und nach 1914
nur in sehr begrenztem Umfang in der Militirluftfahrt. Im Jahr des
Kriegsausbruchs existierten im gesamten Deutschen Reich je finf
Luftschiffer- und Fliegerbataillone mit insgesamt 678 Offizieren, das
Bodenpersonal eingeschlossen, von denen gerade einmal zehn Prozent
adliger Herkunft waren.  Mit der VergroBerung der Luftwaffe seit

439 In einem brillanten Aufsatz hat David Cannadine der Vorliebe (sehr vermogender)

englischer Adliger fiir alte und neue Formen der Fortbewegung nachgespiirt. Die es sich
leisten konnten, erkannten in der Nutzung des Autos, spéter auch des Flugzeugs genauso wie
frither in der Nutzung des Pferds an die Moderne angepafite Mittel zur Distinktion. Vgl.
CANNADINE, Nobility and Mobility in Modern Britain, in: ders., Aspects of Aristocracy.
Grandeur and Decline in Modern Britain, New Haven/London 1994, S. 55-73. Ahnliches
1aBt sich auch fiir vermogende Adlige in Deutschland feststellen, die sich in allerdings sehr
iiberschaubarer Zahl im Kaiserlichen Automobil-Klub oder im Aero-Klub organisierten.
Den Normalfall diirfte der brandenburgische Gutsbesitzer Bernd v. Arnim dargestellt haben,
der vor dem Ersten Weltkrieg vom Auto als Fortbewegungsmittel der Zukunft schwéirmte
und gleichzeitig die Hoffnung duBerte, einmal so viel Geld angespart zu haben, daf3 auch er
sich ein Automobil leisten konne. Vgl. einen Brief von Bernd V. ARNIM an Dietloff v.
ARNIM-BOITZENBURG vom 7.3. 1906, in: BLHA, Pr. Br. Rep. 37, Herrschaft Boitzenburg,
Nr. 4457/3. Insgesamt fallt die in Deutschland vergleichsweise frithe und extreme
Verkniipfung des Fliegens mit dem Kémpfen auf, wihrend das Sportfliegen erst nach 1918
an Bedeutung gewann — dann allerdings schon als Massenveranstaltung.

440 Ich danke Herrn Markus Pleyer (Berlin) fiir die Bereitstellung seiner Datenbank zur

Militarluftfahrt im Ersten Weltkrieg sowie flir organisationsgeschichtliche Hinweise. Eine
genaue Berechnung der Adelsquote fiir die Militarluftfahrt vor und besonders nach 1914 ist
nicht moglich und auch nicht sinnvoll — bei den im Text angegebenen Zahlen handelt es sich
um Anndherungswerte. Erstens war die Trennung zwischen zivilen und militdrischen
Flugzeugfiihrern, zwischen Offizieren und Nicht-Offizieren zundchst sehr unscharf,
zweitens die Zahl der nur voriibergehend zur Fliegertruppe kommandierten (daher in den
Ranglisten nicht ausgewiesenen) Offiziere verhéltnismdfig hoch und drittens die
militdrischen Einrichtungen provisorisch angelegt. Doch auch in der jungen und
iberschaubaren Militérluftfahrt scheinen sich sehr schnell Adelszentren ausgebildet zu
haben. So ermittelt OSTERTAG, Bildung, Ausbildung und Erziehung, S. 84 fiir die
Luftschiffer und Flieger im XIV. preuBiischen Armeekorps (Baden und Elsaf) einen
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1915/16 sank ihr Adelsanteil gar auf ca. sechs Prozent. Den
abgesessenen Kavalleristen, der danach bei der Luftwaffe Karriere
machte, hat es zwar gegeben, aber doch in weitaus geringerem Q&Illfang
als es die Popularitit der Richthofen-Legende vermuten la6t. Die
Griinde fiir die Diskrepanz zwischen aristokratischem Image und realer
adliger Beteiligung in der Militdrfliegerei sind vielféltig. Zunéchst
zogerten die Militdrbehdrden auch aufgrund gravierender technischer
Mingel und Unwigbarkeiten, die Militarluftfahrt {iberhaupt in
groflerem Umfang zu unterstiitzen. Die finanzielle Forderung der
starren Luftschiffe des ehemaligen Kavallerieoffiziers Ferdinand Graf
Zeppelin erfolgte nur zu einem kleinen Teil aus der Staatskasse,
vielmehr aus freiwilligen Spenden der breiten Offentlichkeit bis in die
Arbeiterschaft  hinein. Erst 1910 hatte das preuBische
Kriegsministerium {iberhaupt mit der systematischen Ausbildung von
Offizieren zu Militérfliegern begonnen, zuvor blieb das Fiihren von
Flugzeugen jenen iiberlassen, die unabhéngig vom Dienstgrad iiber die
notigen Kenntnisse verfiigten. Organisatorisch war die militarische
Luftfahrt vor 1914 neben Eisenbahnern, Kraftwagenfahrern und
Funkern den Verkehrstruppen zugeordnet, fiir Kampfeinsitze also gar
nicht vorgesehen. Auch wenn das preuBlische Kriegsministerium
Hauptabnehmer der Luftschiffe war und der Generalstab unter Moltke
seit 1913 deren Verwendung ernsthafter in Betracht zog, blieb das
Fliegen dieser Art ein Kuriosum am Rande. Erst die tiefgreifenden
Verdnderungen der Kriegfilhrung im Ersten Weltkrieg, die
Anderungen in der Einsatzplanung fiir die Flieger einerseits, der
Bedeutungsverlust v.a. der Kavallerie andererseits, machte die
Militarluftfahrt auch fiir eine groBere Zahl adliger Offiziere attraktiv,
ohne dal} daraus ein ,,Adelsschub® resultierte. Die Militdrluftfahrt blieb
auch iiber den Ersten Weltkrieg hinaus eine vornehmlich biirgerliche

Adelsanteil von 41,66% (1914) und fithrt dies auf den ,,Prinz-Heinrich-Effekt zuriick,
allerdings ohne darauf hinzuweisen, daB3 es sich um eine Groe von zehn adligen Offizieren
handelt.

Manfred v. Richthofen trat aufgrund seiner ,Lust am Pferdesport” in das
Ulanenregiment Nr. 1 ein und wechselte 1915 zur Fliegertruppe. Bezeichnenderweise wollte
er aber nicht zum Beobachter, sondem zum Flugzeugfithrer ausgebildet werden. Vgl.
RICHTHOFEN, Kampfflieger, S. 21.

Zur Person des Grafen Zeppelin: Rolf ITALIAANDER, Ferdinand Graf von Zeppelin.
Reitergeneral, Diplomat, Luftschiffpionier, Konstanz 1980. Nach einer Unfallkatastrophe
erbrachte die Zeppelin-Spende innerhalb von sechs Wochen finf Millionen Mark, doppelt
so viel wie die preuBischen Heeresbehorden zu investieren bereit waren. Versuche die
Spendenfreudigkeit gouvernmental zu kanalisieren, Kronprinz Wilhelm iibernahm den
Vorsitz eines ,,Reichskuratoriums zur Aufbringung einer Ehrengabe des gesamten deutschen
Volkes fiir den Grafen Zeppelin zum Bau eines neuen Luftschiffes”, wurden in der
biirgerlichen Mediendffentlichkeit scharf kritisiert.
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Waffe, deren Protagonisten jedoch spielerisch-geschickt auf
Versatzstiicke eines imaginierten aristokratischen Lebensstils
zuriickgriffen und diese mit einer sehr modernen Form des Tdotens
kombinierten.

6.3.) Der Dienst im Generalstab

Mit der Errichtung groBerer Berufsheere seit dem 17. Jahrhundert
setzte ein langfristig irreversibler ProzeB der funktionalen Trennung
von militdrischen Fiihrungsaufgaben ein. Die Einheit der politischen
und militdrischen Fiihrung blieb in der Figur des Feldherrn zwar
manifest, doch auf der Ebene der ,Gehilfen* differenzierten sich
arbeitsteilige Verwaltungsorgane aus, welche Teilinteressen des
Kriegsherrn wahrnahmen und diese zunehmend als Eigeninteressen in
Konkurrenz zueinander vertraten. Als Vorldufer des Generalstabs
sorgte sich der ,,Stab beim Feldherrn®, seit dem 18. Jahrhundert der
,Generalquartiermeisterstab®, um die Festlegung der Marschwege und
Lageplitze, spiter auch um die Anlage befestigter Feldstellungen oder
stindiger Befestigungen, um GeléindeﬁrSkundung, Fihrung der
Marschkolonnen und Feindaufkldrung. Von Aufgaben der
operativen Kriegsplanung ferngehalten, blieben die
Vorlduferinstitutionen des Generalstabs, die nur von einer Handvoll
Offiziere in der Suite des Feldherrn gebildet wurden, untergeordnete
und unbedeutende Einrichtungen, deren Existenz in der Armee
weitgehend unbekannt war.

Die Grundlagen fiir den Durchbruch des Generalstabs als
koordinierende militirische Leitungsbehorde in der zweiten Hélfte des
19. Jahrhunderts legte die Reorganisationskommission des preuflischen
Heeres, die 1803 dem Generalstab die Aufgabe zuwies, fir alle
wahrscheinlichen Kriegsfille, die Grundsdtze der Kriegfithrung zu
entwickeln und darauf beruhende Operationspléne auszuarbeiten sowie
fiir eine systematische theoretische und praktische Ausbildung der
Generalstabsoftiziere zu sorgen.  Seit 1810 wurde der Generalstab als
institutionell klar abgrenzbare Behorde im Kriegsministerium

443 Eine den wissenschaftlichen Anspriichen geniigende Gesamtdarstellung der

Geschichte des Generalstabs liegt nicht vor. Dieser Abschnitt basiert in seinen allgemeinen
Teilen im wesentlichen auf Gerhard FORSTER u.a., Der preulisch-deutsche Generalstab
1640-1965; Walter GORLITZ, Kleine Geschichte des deutschen Generalstabes sowie
MESSERSCHMIDT, Politische Geschichte der preuischen Armee, in: HMG, Bd. IV/1, S.
308-327.

Hansgeorg MODEL, Der deutsche Generalstabsoffizier, S. 12; CRAIG, Prussian Army,
S. 31f.
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eingerichtet, wurden sogenannte Truppengeneralstibe bei einzelnen
Armeebefehlshabern  sowie  bei  sdmtlichen Brigaden und
Gouvernements  fest  installiert. Als  Unterabteilung im
Kriegsministerium eingegliedert, ohne Recht auf Immediatvortrag
beim Konig, in ungleicher Position gegeniiber den Kommandierenden
Generilen blieb der Generalstab jedoch eine militdrische Einrichtung
von zundchst nachrangiger Bedeutung, die nach langsamer
Autfbauarbeit erst in den Kriegen der 1860er und 1870er Jahre unter
Helmuth v. Moltke zur eigentlichen ,,Kommand%gentrale“ der
preullischen, spiter der deutschen Armee transformierte.

Von ebenso nachhaltiger Wirkung war die Formulierung und
Etablierung eines spezifischen ,,Bildungs- und
Ausbildungsprogramms®™  fiir angehende  Generalstabsoffiziere.
Bewerber muflten vor einer zentralen Examinationskommission eine
Priifung in den Fachern Taktik, Kriegskunst, Kriegsgeschichte,
Geometrie, Trigonometrie und Fortifikation ablegen sowie eine
iiberdurchschnittliche Allgemeinbildung nachweisen. Die
Einheitlichkeit der Ausbildung von Nachwuchsoffizieren im
Generalstab wurde abgesichert durch die 1804 unter Scharnhorst
eingerichtete ,,Akademie fiir junge Offiziere”, die 1810 von der
»Allgemeine  Kriegsschule® und 4§ghlieﬁlich 1859 von der
Kriegsakademie abgelost wurden. Sicherlich  verlieB die
Kriegsakademie, deren Leitung seit 1872 auch formal dem Generalstab
oblag, den von Scharnhorst gewiesenen Weg, militarische und
allgemeinwissenschaftliche Facher gleichrangig zu unterrichten.
Dagegen wurde der Schwerpunkt zunehmend auf rein
kriegswissenschaftliche Facher gelegt, was nach 1900 sogar in Pline
zur Umbildung der Kriegsakademie in eine reine Generalstabsschule

445 Mit der Einrichtung und Etablierung des Truppengeneralstabs bis auf Divisionsebene

hinab sicherte sich die Zentralbehorde — freilich gegen teils heftigen und andauernden
Widerstand der Armeekommandeure — direkte EinfluB- und Uberwachungsméglichkeiten
bei der Umsetzung der Operationspléne. Abgesehen davon gab es 1914 keinen hoheren
Kommandeur mehr, der nicht wenigstens kurzzeitig zum Generalstab kommandiert worden
war. Ohne diese frithen Grundlagen wire das ,,System Ludendorff* in der zweiten Hélfte
des Ersten Weltkriegs gar nicht durchsetzbar gewesen.

446 Vgl. MESSERSCHMIDT, Politische Geschichte, in: HMG, Bd. IV/1, S. 308-313;
FORSTER u.a., Generalstab, S. 16-18.
447 Azar GAT, The Development of Military Thought: The Nineteenth Century, S. 56f.

Zum Aufstieg des Generalstabs unter Moltke siche: Lothar BURCHARDT, Helmuth v.
Moltke, Wilhelm I. und der Aufstieg des preuflischen Generalstabs, in: Forster (Hg.),
Generalfeldmarschall von Moltke, S. 19-38.

Grundlegend zur Generalstabsausbildung BALD, Der deutsche Generalstab; allgemein
Heinz STUBIG, Bildung, Militér und Gesellschaft, v.a. S. 60f.
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miindete.”” Die Verengung der Generalstabsausbildung auf die
militdrischen Fécher und die nahezu vollstindige Vernachldssigung
wirtschaftlicher und sozialer Fragen sind verschiedentlich kritisch
belgs%chtet worden, so dal} auf dieser Ebene nichts mehr hinzuzufiigen

ist. Sie resultierte allerdings weniger aus einer generellen
Bildungsfeindschaft oder gar einem gezielten Programm zur
Entfernung biirgerlicher Bildungsinhalte aus der

Generalstabsausbildung, sondern folgte auch einem generellen Trend
der Professionalisierung von sich ausbildenden hochspezialisierten
Berufsfeldern. Die Systematisierung und Vertiefung von eng
begrenztem Fachwissen sowie die Akzentuierung von eigenen
Ausbildungsstandards blieben nicht auf die Generalstabsausbildung
beschréinkt, sondern lassen sich auch in anderen (biirgerlichen) Berufen
finden.  Das studium generale, einstmals zentraler Bestandteil des
biirgerlich-humanistischen Bildungsprogramms, das die Ausbildung
zum Fachexperten mit der Erziehung zum verantwortlichen
Staatsbiirger zu verbinden trachtete, war nicht nur in der militarischen
Ausbildung zur weitgehend leeren Formel verkommen. Diese generelle
Entwicklung kam sicherlich den Intentionen der Militdrfithrung
entgegen, die militdrische Spitzenausbildung von (bildungs-)
biirgerlichem Ballast zu befreien, eine separate professionelle Sphére
gegen die zivile Gesellschaft zu erhalten, doch reflektierte sie in erster
Linie Prozesse von Spezialisierung und Differenzierung in hochgradig

449 In der 1888 erlassenen Lehrordnung fiir die Kriegsakademie wurde von dem

urspriinglichen Programm Scharnhorsts explizit Abstand genommen: ,.Den Aufgaben der
Kriegsakademie entsprechend, muf3 der Lehrplan seiner ganzen Anlage nach auf eine
grindliche Berufsbildung hinzielen, darf sich nicht in das Gebiet allgemeiner
wissenschaftlicher Studien verlieren [...]. Zit. nach MESSERSCHMIDT, Preufische Armee, in:
HMG, Bd. 1V/2, S. 120.

Zuletzt (und am fundiertesten) bei BALD, Offizier, S. 101-129 und MESSERSCHMIDT,
Militdr, Politik, Gesellschaft, S. 260. Dies hinderte zur Kriegsakademie kommandierte
Offiziere jedoch nicht daran, Vorlesungen an der Berliner Universitdt zu horen oder sich in
privaten Weiterbildungszirkeln Kenntnisse in den an der Akademie nicht angebotenen
Fachern anzueignen. Solche privaten Initiativen blieben die Ausnahme, deuten allerdings
darauf hin, daf die einseitig militdrische Ausrichtung der Generalstabsausbildung durchaus
als defizitér erfahren wurde. Vgl. STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 58.

Harry Graf Kessler sah in Ludendorff zurecht den moralisch enthemmten Exponenten
am Ende dieser Entwicklung, fiir den er aber ein ziviles Gegenstiick ausfindig machen
konnte: ,,Ludendorff sinkt zum genialen Fachidioten, der gleichzeitig ein riicksichtsloser
Vabanquespieler war, herab; das militirische Aquivalent des ,deutschen Professors’, der aus
Fachversessenheit jede ethische Bindung abstreift, ja den Verstand verliert...“ KESSLER,
Tagebiicher, S. 220 (Eintrag vom 26.3. 1920). Zweifellos waren neuhumanistisches
Bildungsprinzip und deutsche Biirgerlichkeit in besonderer Weise aufeinander bezogen
(KOCKA, Muster, S. 45), doch zeigen sdamtliche Studien iiber die ,,freien und ,,unfreien*
Berufe (v.a. die Beitrdge in COCKS/JARAUSCH, Professions und SIEGRIST, Biirgerliche
Berufe), daB hinter der neuhumanistischen Fassade die fachliche beschrinkte Ausbildung
von Experten und Spezialisten unaufhaltsam voranschritt.
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Y 452 . .
arbeitsteiligen Feldern.  Diese extreme Form der ,,Verfachlichung®
hin zu einem Militidrberuf und der militirischen Arbeitsteilung stand in
direktem Gegensatz zum (ganzheitlichen) aristokratischen Ideal des
Generalisten, der iiber Fachressorts hinweg und frei von
biirokratischen Zwéngen Entscheidungen nach eigenem Ermessen traf
und einer Fachausbildung im Grunde nicht bedurfte. Doch bedeutete
dies noch lange nicht, da3 die im Generalstab verrichtete Planungs-
und Organisationsarbeit in die biirgerliche Gesellschaft hineinwuchs.
Im Gegenteil, je deutlicher vor 1914 erkannt wurde, welches Ausmalf}
an gesamtgesellschaftlicher Mobilisierung ein kiinftiger Krieg
erfordern wiirde, desto schirfer akzentuierten auch die professionellen
Kriegsplaner ihren Sonderstatus innerhalb dieser Gesellschaft: Die
Operateure im Generalstab bedurften des Biirgers und der industriellen
Produktion, doch sollten diese sich gefidlligst aus den Planungen
heraushalten. Ein weiterer Unterschied zu zivilen Berufsfeldern diirfte
auch darin gelegen haben, dal bis zur voriibergehenden Abschaffung
des Generalstabs 1919 kaum einer der Offiziere sich als Mitarbeiter
eines rein funktionalen Glieds in einem arbeitsteiligen System
verstehen wollte, sondern vielmehr als erster Repréis%ntant des
militérischen Staatsinteresses und damit des Gemeinwohls. ~ Dennoch
produzierte der preuBische Generalstab einen in Europa einmaligen
»gelehrten Offizier”, der eher e4i5;4lem ,»Quasi-Akademiker* als einem
,junkerhaften Typus* entsprach.

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts bildete ein kleines Griippchen von
ca. 20 Offizieren den ,,GroBen Generalstab®, das 1888 auf bereits 239,
im Sommer 1914 auf 625 Offiziere angewachsen war, ohne daf3 diese
Zahl die in der Truppe eingesetzten ehemaligen Generalstabsoffiziere
vollstindig beinhalten wiirde. Bemerkenswert ist zweierlei: Das
unaufhorliche Wachstum des Generalstabs, das auch die zunehmende
Bedeutung dieser Institution spiegelt, aber auch das Faktum, dal} der
Generalstab sich in der Gesamtarmee als eine sehr elitdre Minderheit
formierte — 1914 machten die Generalstabsoffiziere gerade 2% der
Gesamtzahl der Offiziere aus. Entsprechend dem Trend im
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453

GEYER, German Strategy, in: Paret, Makers of Modern Strategy, S. 531.

Eine bemerkenswerte Ausnahme findet sich bei GROENER, Lebenserinnerungen, S. 70,
der seine ,,methodische und mechanische Arbeit” in der Eisenbahnabteilung als ,kleines
Glied des groBen Ganzen‘ verstand. Zurecht hat Arden BUCHOLZ, Moltke, Schlieffen, and
Prussian War Planning, v.a. S. 96 bemerkt, daB der preulische Generalstab seit Moltke eine
biirokratisch-professionelle Einrichtung der minutiosen Kriegsplanung, eine Funktionselite
ohne gesamtgesellschaftliche Deutungshoheit war. Dies schlie3t jedoch keineswegs aus, daf
Generalstabsoffiziere in ihrem Selbstbild und ihren Anspriichen sich weiterhin iiber den rein
funktionalen Auftrag hinaus dachten.

454 BALD, Kaiserheer, S. 9.
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Truppenoffizierkorps schrumpfte auch der Adelsanteil im Generalstab,
jedoch spiirbar langsamer. Stellte der Adel, nobilitierte Offiziere
allerdings eingeschlossen, 1888 noch fast zwei Drittel der
Generalatsestbsofﬁziere, so sank sein Anteil bis 1914 nur auf knapp 50
Prozent.  Fiir das Jahr 1909 wurde errechnet, dafl von den 232 zur
zeitweiligen oder dauerhaften Dienstleistung im Generalstab
kommandierten Offiziere 151, also knapp zwei Drittel adliger Herkunft
waren. Gemessen an der Gesamtzahl der Offiziere bedeutete dies, daf3
von allen adligen Offizieren in diesem Jahr immerhin 4,55%, von den
biirgerlichen Offizieren jedoch nur 1,34% Generalstabsdienst leisteten,
die Chancen fiir einen adligen gegeniiber einem bﬁrgerlichegsgfﬁzier
ungleich hoher waren, in den Generalstab berufen zu werden.  Dieser
Befund steht quer zu Aussagen der Generalstabsoffiziere und zu
Einschidtzungen mancher Historiker, dal im Generalstab keinerlei
Riicksicht auf die Herkunft der Kandidaten genommen wurde und
stattdessen nur sachliche Arbeit und Leistung z&hlten.

Tatséchlich zielte das formale Auswahlverfahren auf eine Auslese
der am meisten befdhigten Truppenoffiziere fiir die Kommandierung
zur Kriegsakademie und spiter zum Generalstab. Nach dem Grundsatz
der freiwilligen Meldung bei gleichzeitiger Bestdtigung der Eignung
durch den zustdndigen Truppenkommandeur wurden jahrlich etwa 800
Kandidaten zur Aufnahmepriifung zugelassen, von denen schlielich
150 zur dreijahrigen Ausbildung an der Kriegsakademie einberufen
wurden. Erst danach begann die eigentliche Auswahl der fiir den
Generalstabsdienst vorgesehenen Offiziere, deren Zahl je nach
aktuellem Bedarf zwischen 20 und 40 Offizieren schwankte. Doch
auch bei diesen Leistungstests konnten sich Bewerbern, die iiber ein
weitldufiges Beziehungsnetz verfiigten, in den Statuten nicht
vorgesehene Tiren Offnen. Auffallig ist insbesondere wihrend der
Amtszeit des Grafen Schlieffen der lberproportionale Anteil von
Ofﬁzieregsgaus dem Gardekorps, der Kavallerie und aus altadligen
Familien. Das — nach 1918 abgeschaffte — Prinzip der freiwilligen
Meldung bevorzugte in der Praxis jene Offiziere, die iiber das
Selbstbewuftsein zur Anmeldung verfiigten, Riickendeckung von ihren

455 Stellenbesetzung der hoheren Fithrer und Generalstabsoffiziere bei Beginn des

Weltkrieges 1914/15, in: BA-MA, PH 1/17.
GADKE, Die Bevorzugung des Adels im Heere, in: BT vom 11.2. 1909.

457 SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol. 12; GROENER,
Lebenserinnerungen, S. 56; BRANDENSTEIN-ZEPPELIN, Erinnerungen, N 49/1, fol. 95. Vgl.
MODEL, Generalstab, S. 18.

Detailliert hierzu: HUGHES, The King’s Finest, Kap. IIL
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Kommandeuren erhielten und {iiber den Priifungsablauf genau
informiert waren. Personlich bekannte Offiziere wurden direkt zur
Bewerbung aufgefordert, andere erhielten die Priifungsaufgaben vorab
nach Hause oder wurden von ihren ,,Vettern® rekrutiert und ein
Gespriach iiber Schnurrbirte konnte eine Priifung iiber taktische
Probleme ersetzen.  Wilhelm Heye fand unter seinen Kommilitonen
an der Kriegsakademie ,manche FEinberufene, die nicht die
Wissenschaft nach Berlin getrieben hatécg, sondern ihre Privat-
Passionen wie Musik, Reiterei, Tanz usw.“  In abgeschwichter Form
bewahrten sich adlige Offiziere, bei vorhandener Mindestqualifikation,
Vorteile beim Zugang zur Kriegsakademie und zum Generalstab, so
daBB auch hier die gezielte Plazierung von Adelssohnen durchaus
jenseits der sonst {iiblichen Qualifikationskriterien mdglich war.
Dennoch war der Generalstab die Institution, die neben den oben
behandelten = kampfunterstiitzenden = Truppen am ehesten
Aufstiegskarrieren und EinfluBnahmen von Offizieren zulieB, die in
der Armee ansonsten als AuBlenseiter gehandelt worden wéren. Die
Liste der Offiziere, die im Generalstab in erster Linie aufgrund ihrer
Leistung Karrierechancen erhielten, die sie aullerhalb dieser Institution
nicht erhalten hitten, reicht von Gneisenau bis Groener. Doch selbst
arrivierte Offiziere aus ,,herkunftssicheren” Familien profitierten von
der seit der Ubernahme der Kommandogewalt durch Wilhelm II.
geltenden Regelung, dafl ausschlieBlich Generalstabsoftiziere das
Ancienni‘téé}tsprinzip durchbrechen und bevorzugt beférdert werden
konnten.  Zwar wurde vor 1914 nur in Ausnahmeféllen und sehr
gemiBigt von dieser Regelung Gebrauch gemacht, doch war es seitdem
auch moglich, daB durch die Generalstabsschule gegangene
biirgerliche Offiziere Armeekommandos — Kluck, FEichhorn, Gallwitz,
die jedoch allesamt vor ihrer Ernennung nobilitiert worden waren —
erhielten, die zuvor nur fiirstlichen Militérs offen gestanden hatten.

459 GOBLER, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1, fol. 20; BELOW,
Lebenserinnerungen, Bd. 2, N 87/38, fol. 243; LETTOW-VORBECK, Lebenserinnerungen, in:
BA-MA, N 103/44, fol. 73; HEYE, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1 fol. 128. Vgl. auch den
beiBenden Kommentar zur Versetzung des bekanntermaf3en militarisch unbeféhigten Grafen
Kuno Moltke in die kriegsgeschichtliche Abteilung des GroBen Generalstabs in:
SPITZEMBERG, Tagebuch, S. 436. Der Generalquartiermeister Friedrich v. Bernhardi lehnte
jedoch den Sohn seines Freundes General Sigismund v. Schlichting ab, weil dieser ihm nicht
befahigt genug erschien. BERNHARDI, Denkwiirdigkeiten, S. 185.

460 HEYE, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1, fol. 107.

461 Allerdings hat gerade WILHELM II. keinen Hehl daraus gemacht, wie wenig er von

»den Strategen im Generalstab“ hielt. Vgl. Tagebucheintrag Hans v. BESELER vom 5.11.
1899, in: BA-MA, N 30/46 und GOBLER, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1, fol. 20.
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Die Verteilung adliger und biirgerlicher Offiziere auf die
verschiedenen Ressorts im Generalstab war uneinheitlich, doch lassen
sich iiber die lange Dauer ansatzweise Verteilungsmuster erkennen, die
tendenziell als stillschweigende adlig-biirgerliche Arbeitsteilung
gedeutet werden konnen. Wéhrend die Chefs des Generalstabs,
mehrheitlich auch die Generalquartiermeister und ihre Adjutanten vor
1914 adliger Herkunft waren, konzentrierten sich biirgerliche
Generalstabsoffiziere an den kritischen, arbeitsintensiven Punkten
militdrischer Planung: Die flir Operations- und Aufmarschplanung
zustindige 2. Abteilung im GroBen Generalstab wurde durchweg von
biirgerlichen Offizieren geleitet und die Eisenbahnabteilung war nicht
erst seit dem Aufstzi‘g:ég Groeners zum ,,Eisenbahnexperten™ fest in
biirgerlicher Hand. Allerdings sollte die adlig-biirgerliche
,»Ressortverteilung*, die  Kollision von  Leistungs- und
Herkunftsprinzip im Generalstab nicht iiberbewertet werden. Zwar
wurden die Offiziere der Eisenbahnabteilung bis in die 1880er Jahre im
Nebenetat gefiihrt, trugen sie bis dahin nicht die Generalstabsuniform
und wurden sie noch 1914 am Ende der Rangliste, abgesetzt von den
anderen Abteilungen gefiihrt, doch schliffen sich diese spiirbaren
Ungleichheiten auf die Dauer ab. Groener beklagte sich nach 1918
dariiber, aufgrund seiner Herkunft in die Eisenbahnabteilung
abgeschoben worden zu sein, doch unterstanden ihm seit 1912 zwolf
Offiziere, von denen immerhin acht altadliger Herkunft waren.

Die ,,grdBliche Abtheilung™ stand im Ruf, in besonderem Umfang
Personal zu verschlingen und zu verzehren. Nicht frei von Eitelkeit
schildert Groener die Nacht- und Wochenendeinsitze seines
Mitarbeiterstabs mitsamt Ehefrauen, um die Fahrpline fiir den
Mobilmachungsfilél} zu berechnen, die sobald sie erstellt schon wieder
veraltet waren. Im Gegensatz zu den Erinnerungen an
Regimentszeiten, in denen immer reichlich Jagdurlaub und
Wochenendverlangerung  gewédhrt wird, fdllt in sédmtlichen
autobiographischen Zeugnissen langjdhriger Generalstabsoffiziere die

462 Vgl. TRUMPENER, Junkers, S. 32, BUCHOLZ, Prussian War Planning, S. 96;

STONEMAN, Biirgerliche und adlige Krieger, in: Reif, Adel und Biirgertum, Bd. 2, S. 56-63.

Nach STONEMANN, Adlige und biirgerliche Krieger, S. 58. Groener galt neben
Ludendorff als aussichtsreicher Kandidat fir den Leitungsposten der Abteilung fiir
Aufmarsch und Operationen. Ludendorff soll aufgrund seines ,,besseren” sozialen
Hintergrunds (Vater: Gutsbesitzer, Mutter: adlig) den Vorzug erhalten haben. Allerdings
geht die Einschitzung, dal Ludendorff ,noble in all but the name“ gewesen sein soll
(HUGHES, Occupational Origins, S. 20) vollig an den Realititen seines Handelns im
Generalstab, wie spiter in der 8. Armee und in der 3. Obersten Heeresleitung vorbei.

464 BELOW, Lebenserinnerungen, Bd. 2, in: BA-MA, N 87/38, fol. 255; GROENER,
Lebenserinnerungen, S. 56 u. 70.
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Betonung von Nachtarbeit auf. Die Wertschdtzung militérischer
Biiroarbeit iiberhaupt und die zunehmende ,,Frontfremdheit™ teilten
adlige und biirgerliche Generalstabsoffiziere der Ubergangsgeneration
vom Wilhelminismus zur Weimarer Republik gleichermallen. Auch
Kritikbereitschaft und -fahigkeit jenseits der Dienstgradhierarchien ist
als weitere Gemeinsamkeit festzustellen. Dies beginnt bei der
Arbeitsverteilung in den Ressorts, nach der junge Generalstabsoffiziere
in eigener Verantwortung Vorlagen mit gravierenden Folgen fiir die
Armeeorganisation erstellen muflten, ohne daB ein hochrangig‘gg
Offizier auflerhalb des Generalstabs darauf hitte einwirken konnen.
Aus den Schilderungen des Arbeitsalltags lassen sich im Falle von
groBeren Studien selbst Ansétze von ressortiibergreifender Teamarbeit
in einem arbeitsteiligen Verfahren erkennen. Und schlieBlich waren
selbst unter hochrangigen Armeekommandeuren die vom GroBen
Generalstab jdhrlich herausgegebenen ,Braunen Hefte* gefiirchtet,
weil diese Beurteilungen von Mandverleistungen enthielten und die
Grundlage fiir die Stellen- und Personalpolitik in der hdheren Fiithrung
bildeten. Die ,Braunen Hefte®, deren offentliches Erscheinen 1905
aufgrund ihrer scharfen und Aufsehen erregenden Kritik eingestellt
wurden, waren zwar vom Chef des Generalstabs gezeichnet, erstellt
wurden sie jedoch von Mitarbeitern der Operationsabteilung, so daf3
durchaus der Fall eintreten konnte, dall ein Hauptmann im Generalstab
auf das berufliche Schicksal eines Generalmajors entscheidenden
Einflufl nehmen konnte.

Nicht alle im Generalstab tdtigen Offiziere waren bereit oder in der
Lage, sich solchen Arbeitsprinzipien zu unterwerfen. Es ist wohl davon
auszugehen, daB adlige Offiziere, denen die Ressortarbeit im
Generalstab zu anstrengend oder biirokratisch eingeengt schien, zwar
ein zeitlich begrenztes prestigetrachtiges Kommando zum Generalstab
suchten, aber einen dauerhaften und somit auf die Instituti%r%
nachhaltig wirkenden Aufenthalt erst gar nicht anstrebten.

465 STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 86 wurde von Ludendorff mit
der Bearbeitung des ,,Handstreichs auf Liittich“ beauftragt, Groener leitete sein Ressort
schon drei Jahre bevor er zum nominellen Chef der Eisenbahnabteilung ernannt wurde und
HEYE, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 18/1, fol. 128 weil} zu berichten, da3 Schlieffen
in seiner Besessenheit vom ,groen Plan“ sdmtliche Ressorttitigkeiten auferhalb der
operativen Planung weitgehend unkontrolliert von den Mitarbeitern erledigen lie. Vgl. auch
BOETTICHER, So war es, in: BA-MA, N 323/17, fol. 44, der 1913 als junger Hauptmann in
der Eisenbahnabteilung die erste Denkschrift iiber die Versorgung von Stidten im Kriegsfall
verfafite. Diese bot die Grundlage der Vorsorgemafinahmen in einem Bereich von
iiberragender nationaler Bedeutung.

466 Nach einem Bericht des sdchsischen Militdrbevollméchtigten, Paul GRAF VITZTHUM

V. ECKSTADT vom 7.11. 1899, in: SHStA, KA, Berichte der sichsischen
Militarbevollmédchtigten, Nr. 4516 bemiihte sich Dietrich GRAF V. HULSEN-HAESELER, der
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Ebensowenig wirkte der Generalstabsdienst tiefgreifend und dauerhaft
auf das kriegerische Selbstverstindnis der militidradligen Familien. Fiir
das Prestige dieser Familien war es fraglos wichtig, immer wieder
S6hne im Generalstab zu plazieren, auch weil damit bessere
Aufstiegsmoglichkeiten garantiert waren. So tauchen iiber die Jahre die
Namen der bekannten Familien des altpreuBischen Adels auch in den
Ranglisten des Generalstabs auf. Damit war allerdings keine
Verianderung des erzieherischen Programms in Richtung militérischer
Expertenschaft verbunden: Ein ,,Frontkommando* zur Garde oder zur
Kavallerie blieb in der Wertschiatzung dieser Familien der Tétigkeit im
Generalstab zumindest gleichwertig.

Der Grof3e Generalstab entwickelte sich im Unterschied zu anderen
preullischen Militirbehdrden nach 1871 zu einer nationalen
militdrischen Einrichtung, die integrativ in die Kontingentarmeen
wirkten. Zwar unterhielt Bayern bis in den Weltkrieg eine eigene
Kriegsakademie und einen eigenen Generalstab, doch regelmiBige
Kommandierungen in beide Richtungen, gemeinsame Richtlinien fiir
die alltdgliche Arbeit und die Planungshoheit des Groflen Generalstabs
in Berlin fiir deg&ationalen Kriegsfall iiberdeckten mdgliche regionale
Besonderheiten. Die Ausrichtung auf die Nation, das
Selbstverstindnis der Generalstabsoffiziere, verantwortliche Hiiter der
Sicherheit im nationalen Interesse zu sein, schuf unter den Offizieren
eine Identitit, die sich aus dem beruflichen Handeln heraus ergab und
im Falle der adligen Generalstabsoffizieren zu Konflikten mit der
Herkunftsidentitdt fithren konnte. Die hochadligen Schlachtenbummler
und die Bundesfiirsten waren die ersten, welche mit dem
professionellen SelbstbewuBtsein der Generalstabsoffiziere
konfrontiert wurden. Oberstleutnant Paul Bronsart v. Schellendorf,

spatere Chef des Militérkabinetts, 1899 erfolgreich um die Versetzung vom Generalstab in
die Kommandostelle einer Garde-Infanterie-Brigade, weil ihm die erste Stellung ,,zu
arbeitsreich war. Paul v. LETTOW-VORBECK raumt in seinen Erinnerungen freimiitig ein,
daB3 er aus reinen Prestigegriinden fiir eine kurze Zeit ,,Biiroluft® schnuppern wollte, er
ansonsten aber das ,,Frontleben* eindeutig bevorzugte. LETTOW-VORBECK, Leben, in: BA-
MA, N 103/44, fol. 74.

Othmar HACKL, Der bayerische Generalstab (1792-1919) u. DERS., Die bayerische
Kriegsakademie 1867-1914. 1888 waren unter den 239 Generalstabsoffizieren 42 in
preuflischen Diensten (davon 25 aus Bayern), 1914 betrug der Anteil der nichtpreuBischen
Offiziere schon 157 (von 625). Zum preuBisch-bayerischen ,,Kulturtransfer in militdrischen
Dingen vgl. den Bericht des bayerischen Militarbevollméchtigten, V. WENNINGER, vom 9.4.
1914, in: BHStA, KA, MKr 45 und SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol.
121f., wo das hohe Prestige der bayerischen Generalstabsausbildung bei preuflischen
Offizieren kurz vor Ausbruch des Ersten Weltkriegs betont wird. Bei der Griindung der
bayerischen Kriegsakademie im Rahmen der Pranckschen Heeresreform orientierte man sich
aufgrund der desastrosen Erfahrungen im Feldzug 1866 am preufischen Vorbild.

467
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Leiter der Operationsabteilung im Groflen Hauptquartier wihrend es
Krieges 1870/71 und spéter preuBischer Kriegsminister, vertraute
seinem Tagebuch die Abscheu {iiber die ,Landplage” der
Schlachtenbummler an: ,,[A]ber der Trof3 der Hofleute, der mit seinen
larmoyanten Fratzen den Konig umgab, die Masse von mindestens
iiberfliissigen Personen (vulgo Schlachtenbummler), welche sich an
unsere Fersen zu heften drohten, mufiten jedem Soldaten Ekel
erregen.”  Im groBen Hauptquartier erregten Schlachtenbummler wie
,»Herzog Spass® (Emnst II. von Sachsen-Coburg und Gotha), der sich
seine Maitresse unter der Maske einer Krankenpflegerin nach
Versailles hatte kommen lassen oder ,,Prinz Schnaps“ (Herzog
Wilhelm v. Mecklenburg), der sténdig alkoholisierte Kommandeur der
6. Kavalleriedivision, die kleinadligen Professionals. Diese achteten
zwar weiterhin das dynastische Prinzip, versuchten aber dessen
Wirkungen auf4 die militdrische Arbeit, wo immer sie konnten,
abzuschwichen.  Fast vierzig Jahre spéter fragte das sédchsische
Kriegsministerium ,auf dringende Bitte“ seines koniglichen
Dienstherrn beim Generalstabschef Helmuth v. Moltke an, inwiefern in
einem kommenden Krieg Bundesfiirsten als Armeefiithrer vorgesehen
wiren. Die Antwort Moltkes konnte kaum schroffer ausfallen:
Kategorisch lehnte er die aktive Teilnahme von regierenden Fiirsten an
einem Krieg ab. Erstens lieBen sich diese nur schwer in die militirische
Befehlshierarchie eingliedern, zweitens diirften in einem kommenden
Krieg, den Moltke als ,,Krieg um die nationale Existenz* skizzierte, auf
,dynastische, politische oder hofische Empfindlichkeiten” keine
Riicksicht genommen werden. Die Bundesfiirsten wies er an, im Lande
zu bleiben und ,,als Garanten gegen die Sozialdemokratie® zu wirken,
um somit ,ihre Bedeutung nachzuweisen. Zum gegenwairtigen
Zeitpunkt, so Moltke, sei nur Prinz Leopold v. Bayern aufgrund seiner

468 Paul Bronsart V. SCHELLENDORFF, Geheimes Kriegstagebuch, S. 36 u. 128. Danach

soll auch Moltke diesen Ekel geteilt und die Schlachtenbummler nur als ,,Darm der Armee*
bezeichnet haben.

469 EBDA., S. 112f,, 169, 315 u. 381: ,,Die Schlachtenbummelei der deutschen Fiirsten hat
nicht dazu beigetragen, ihre Stellung zu erh6hen.” Wihrend die preuBischen Prinzen in der
Front (insbesondere Kronprinz Friedrich) durchweg Lob erhalten, heifit es iiber die anderen:
,»[Sie] sind im Heer und zu Hause ausgefallen, also iiberfliissig. Schon 1866 hatte sich
Alfred Graf Waldersee gegen die iiberflissige Anwesenheit von Schlachtenbummlern
gewandt, auch wenn sie militdrische Funktionen wahrnahmen: ,,Oberst Graf Dohna, sodann
der Herzog von Ujest und Fiirst Piickler. Dieser hatte den Konig gebeten, ihn doch
mitzunehmen, und der gute Herr war so schwach gewesen, es zu genehmigen. Piickler trug
sich hauptséchlich mit der Idee, dem Konige ausgezeichnete Diners zu geben, und fiihrte
einen eigenen Kiichenwagen mit allerhand Geniissen bei sich. Erfreulich war es schliellich,
dal3 der wiirdige Fiirst nicht recht zur Geltung kam, eigentlich sogar von allen Seiten méBig
behandelt und meist gar nicht beachtet wurde. Ujests Mitnahme entbehrte auch des rechten
Zweckes, er war iiberall im Wege.” WALDERSEE, Denkwiirdigkeiten, Bd. I, S. 36.
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militdrischen Fahigkeiten als Armeefiihrer im Mobilmachungsplan
ausgewiesen. Selbst das Militdrkabinett stimmte den Ausfithrungen
Moltkes zu und verwies darauf, daB die Besetzungshoheit der
militdrischen Fﬁhrungspositiora%l im Kriegsfall nicht mehr bei den
einzelnen Bundesfiirsten ldge.  Sogar zum preuBlischen Konig als
oberstem Kriegsherrn gingen die Generalstabsoffiziere auf Distanz,
wenn sie ihre professionelle Sphéire7ldurch Eingriffe von auflen
eingeengt oder auch nur bedroht sahen.

Als beriihmteste Episode illustriert die Auseinandersetzung
zwischen  Kriegsministerium, Militidrkabinett einerseits und
Generalstab andererseits iiber die Denkschrift des Generalstabs von
1912 die primér sachliche Gebundenheit der Generalstabsarbeit an die
effiziente Planung und Organisation von kriegerischer Gewalt.
Flankiert von einer massiven Propagandakampagne des Deutschen
Wehrverbands unter General August Keim hatte Moltke, hinter dem
der damalige Chef der Aufmarschabteilung Ludendorff stand, zunéchst
erfolgreich die Erh6hung der Friedensprasenzstarke um knapp 150.000
Mann (inklusive 1.500 Offiziere) gefordert. Danach sogar die
konsequentere Umsetzung der allgemeinen Wehrpflicht angemahnt,
mit dem Ziel die Friedensprdsenzstirke um weitere 300.000 Mann zu
erhohen. BekanntermaBlen wies das Kriegsministerium das Anliegen

470 Bericht des séchsischen Militdrbevollméachtigten, Frhr. V. SALZA U. LICHTENAU, vom

9.12. 1908, in: SHStA, KA, Berichte der sichsischen Militarbevollmachtigen, Nr. 1429. Bei
Ausbruch des Ersten Weltkrieges wurden mit Kronprinz Rupprecht v. Bayern, Herzog
Albrecht v. Wiirttemberg und Kronprinz Wilhelm v. Preufien drei Armeefiihrer aus
regierenden Hausern eingesetzt. Insbesondere die beiden erstgenannten galten jedoch als
brillante militarische Fiihrer, wéhrend Kronprinz Wilhelm unter Kontrolle seines
Generalstabschefs gestellt wurde. GROENER, Lebenserinnerungen, S. 19f. erzdhlt in
hochsten Toénen von der militdrischen Begabung Herzogs Albrecht, der als
Kommandierender General in Stuttgart zeitweise sein direkter Vorgesetzter war, bemerkt
aber auch, dafl Zwang zu ,.echter Arbeit” hilfreich gewesen wire, seine Fihigkeiten noch
besser zu entwickeln.

471 Vgl. die Beispiele fiir das gegenseitige Mifltrauen, das sich aus grundsitzlich

unterschiedlichen Auffassungen iiber militdrische Arbeit speiste, bei BRONSART V.
SCHELLENDORFF, Geheimes Kriegstagebuch, S. 388; BESELER, Tagebucheintrag vom 5.11.
1899, in: BA-MA, N 30/46; GOBLER, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1, fol. 20;
Bericht des séchsischen Militirbevollméachtigten, Hans KRUG V. NIDDA, vom 6.1. 1904 und
vom 28.11. 1903, in: SHStA, KA, Berichte der sdchsischen Militarbevollméachtigten, Nr.
1425 und 1424a mit Bezug auf die Versetzung des unfihigen Cuno Graf Moltke in den
Generalstab: ,,Diese Art der Behandlung des Generalstabes wirft ein neues, bezeichnendes
Licht auf die Hochachtung, deren sich der Generalstab bei Seiner Majestét erfreut. Es ist
leider nicht zu leugnen, daf dies zum guten Teil durch die riickgratlose Taktik des Grafen
Schlieffen dem Kaiser gegeniiber hervorgerufen worden ist. Wer zum Fliigeladjutanten nicht
mehr taugt, wie Jakobi oder wer in der Front nicht weiterkommt, wie Moltke ist noch gut
genug fiir den Generalstab!“ Allerdings kann Schlieffens ,,hofisches Verhalten™ gegeniiber
Wilhelm II. insbesondere bei den Kaisermandvern (Kavallerieattacken) auch als Mittel
gedeutet werden, dem Generalstab in der alltdglichen Arbeit Freirdume zu schaffen. Vgl.
Kap. 7.1.
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aufgrund seiner Beflrchtungen iiber die ,,Verschlechterung™ des
Ofﬁzierersatze§72und iber die Gefahr der ,,Demokratisierung™ der
Armee zuriick.  In diesem Fall mufite sich der Generalstab ein letztes
Mal auf einen Kompromi3 einlassen, doch verweist diese
Auseinandersetzung auf die von weiten Teilen der Armee
abgekoppelte Eigendynamik der Planung und Organisation eines
modernen Krieges im Generalstab, die sich weitgehend unabhéngig
von der sozialen I;Ierkunft der Offiziere aus dem funktionalen Auftrag
heraus entfaltete. = Auch aus diesem Grund ist es fraglich, ob das fiir
die politische Geschichte der Militarriistung vielleicht tragfahige
Modell des ,doppelten Militarismus® (Forster) — einerseits ein
staatsnaher, v.a. vom Adel getragener ,konservativer Militarismus,
andererseits ein tendenziell antigouvernementaler ,biirgerlicher
Militarismus* — fiir eine Sozialgeschichte des Offizierkorps tatséchlich
taugt. Lange vor Moltke/Ludendorff hatte schon Schlieffen immer
wieder vehement auf die volle Ausschopfung der Allgemeinen
Wehrpflicht gedringt und den ,,groBen® Heereserweiterungsschub
eingefordert. Ebenso wie Moltkes lief Schlieffens Karriereweg ganz in
den Bahnen eines typischen adligen Offiziers und beide wurden
aufgrund ihres dezidiert aristokratisch-hofischen Habitus auch
angefeindet. Auf der anderen Seite waren alle Kriegsminister, die sich
gegen die Forderungen nach einer radikalen Heeresverstirkung
stemmten, Kameke, Einem und Heeringen, durch die Schule des
Generalstabs gegangen und hatten teilweise dort wie spéter (Einem)
die entgegengesetzte Position vertreten. Weder der Generalstab noch
das Kriegsministerium waren seit 1900 eindeutig adlige oder
biirgerliche Institutionen, im Kriegsministerium dominierten die
biirgerlichen Offiziere auf der Referentenebene eindeutig, so dafl der
Gegensatz mittels einer Herkunftsanalyse allein nicht erkldrt werden
kann. Zumindest ebenso stark wirkten institutionelle Zwénge auf die
Handlungen und Entscheidungen dieser Offiziere, die im Fall des
Kriegsministeriums v.a. durch die parlamentarische Konfrontation und
die traditionell eher technische Ausrichtung der Heereskonzeption
bedingt waren.

472 So Kriegsminister Josias V. HEERINGEN in Wiederholung altbekannter Formeln aus

diesem Haus. Zit. nach Kriegsriistung und Kriegswirtschaft. Die militérische, wirtschaftliche
und finanzielle Riistung Deutschlands 1871-1914, S. 180.

Die Kontroverse zwischen Kriegsministerium und Generalstab ist schon oftmals
geschildert worden. Vgl. ausfiihrlich FORSTER, Doppelter Militarismus, S. 208-296 u. unter
Betonung der vom Generalstab (Ludendorff) getragenen (und sich durchsetzenden)
neuartigen Riistungsideologie GEYER, Riistungspolitik, S. 83-93.
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Der Generalstab war der institutionelle Ort im deutschen Militdr, an
dem die Elitenfusion zwischen Adel und Biirgertum vor 1914 am
frilhesten und tiefgreifendsten gelang. Sicherlich konnten sich die
Zugangswege adliger und biirgerlicher Offiziere noch immer markant
unterschieden, war die Chancengleichheit bei der Bewerbung und
Zuteilung der Offiziere nur unvollstindig gegeben. Doch die
biirokratische Organisation militérischer Arbeit, die systematische
Ausbildung und Erziehung von nachriickenden Generalstabsoffizieren
sowie das sdmtliche Tétigkeiten iiberstrahlende Gebot der moglichst
effizienten Planung von maximaler Gewaltanwendung bildeten den
Orientierungsrahmen sé@mtlicher im Generalstab angekommener
Offiziere. Die Offiziere bildeten einen eigenen esprit de corps aus, der
durch das dunkle Tuch der betont schlichten Uniform, die silbernen
Kragenspiegel und die karmesinroten Streifen an den Hosen auch
eigene Ausdrucksmittel entwickelte, die deutlich wahrnehmbar die
Distanz zu den farben- und frompriachtigen Uniformen der
»Adelsregimenter  akzentuierten. Hier entstand ein  neuer
Offizierstypus, der jedoch nicht, wie Scharnhorst gehofft hatte,
akademisch gebildet und wissenschaftlich interessiert sich als Teil
einer staatsbiirgerlichen Elite verstand, sondern rein technokratisch auf
die vorbereitende Gestaltung des als unvermeidlich angesehenen
kiinftigen Krieges hinarbeitete. Dies bedeutet nicht, dafl adlige
Offiziere durch ihre Herkunft gepréigte habituelle Besonderheiten nicht
in die Generalstabsarbeit eingebracht oder gar abgestreift hitten. Zwar
trugen die Offiziere keine Schleppsibel, doch war das Mitfithren von
Aktentaschen in der Offentlichkeit verboten, das standesgemiBe
Fortbewegungsmittel blieb fiir den Generalstabsoffizier auch in Zeiten
der dienstlichen Automobilisierung das Pferd und das offentliche
Auftreten richtete sich nach einem strengen Verhaltenskodex, der
durchaus aristokratisch gefirbt war.  Solche kleinen AuBerlichkeiten
verstarkten den Eindruck von Exklusivitdt und elitdrer Erhabenheit,
doch speiste sich der Fiihrungsanspruch der Generalstabsoftiziere nicht
aus solchen ,feudalen* oder ,,neofeudalen* Erscheinungen, sondern
aus dem durch fachlich begrenzte biirokratische Arbeit gewonnenen
Wissen iiber die Fiithrbarkeit eines kiinftigen Krieges.

6.4.) ,,Regimentskulturen in den deutschen Armeen

Der institutionelle Ort des ,,aristokratischen Offizierskonzept* war das
Regiment. Auf der Ebene unterhalb der von Sachzwéngen beengten

474 Beispiele bei STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, 1-5, fol. 58.
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militidrischen Fiihrung konnte dieses Offiziersmodell am ehesten in
Reinform gelebt werden, traten aber auch die Unterschiede zwischen
den Herkunftsmilieus der Offiziere am deutlichsten zutage. Um so
erstaunlicher ist es, dal dem Regiment in der modernen deutschen
Militargeschichtsschreibung 4e7i5ne bislang vergleichsweise geringe
Aufmerksamkeit zuteil wurde.

Mit den Heeresreforme% war der alten Regimentsherrlichkeit der
Garaus gemacht worden.  Doch blieben gravierende soziale und
militdrische Unterschiede zwischen den Regimentern nicht nur
bestehen, sie verstirkten sich sogar seit dem zweiten Drittel des 19.
Jahrhunderts in dem MafBe, in dem die Kontingentsarmeen zu einem
deutschen Heer zusammenwuchsen. Regiment war niemals gleich
Regiment gewesen. Sein Status leitete sich aus vielen Faktoren ab:
Dem militdrischen Auftrag, der regionalen Tradition, der so%;glen
Zusammensetzung sowie der kulturellen Pragekraft der Garnison.

Mit dem Begriff der ,,Regimentskulturen soll angedeutet werden,
daB in den verschiedenen regimentalen Milieus exklusive Besonderheit
und Homogenitét mittels jeweils eigener Formen von Erinnerung und
Tradition, sozialer Komposition und Soziabilitdt ausgedriickt und
erzeugt wurden. Die Verwendung des Plurals impliziert, dafl die
Regimenter zwar in sich homogene, ja abgeschlossene Einheiten
bildeten, doch untereinander sehr verschieden waren. So diirften sich
die Gemeinsamkeiten zwischen einem Gardekavallerieregiment und

475 Insbesondere im Vergleich zur britischen Militirgeschichtsschreibung fallen die

deutschen Beitrage, die noch den Geist der ,,Erinnerungsblitter deutscher Regimenter* der
Zwischenkriegszeit atmen, drmlich aus. Vgl. v.a. John KEEGAN, ,,Regimental Ideology*, in:
Geoffrey Best/Andrew Wheatcroft (Hg.), War, Economy and the Military Mind, S. 3-18;
David WESTON, ,,The Army: Mother, Sister and Mistress: the British Regiment®, in: Martin
Edmonds (Hg.), The Defence Equation: British Military Systems Policy, Planning and
Performance, S. 141-153; knapp auch: Hew STRACHAN, Militir, Empire und Civil Society:
Grofbritannien im 19. Jahrhundert, in: Frevert, Militir und Gesellschaft, S. 78-93. Eine
gewichtige Ausnahme bilden neben den élteren Arbeiten von Endres und Demeter die
Studien Messerschmidts, in denen die zentrale Rolle des Regiments als Ort der militarischen
Sozialisation betont wird. Siehe zusammenfassend MESSERSCHMIDT, Militdr, Politik,
Gesellschaft, S. 252-259, allerdings mit der Tendenz die Besonderheiten der regimentalen
Verhiltnisse auf die Gesamtarmee (und insbesondere ihrer Fithrung) zu iibertragen.

3

476 Vgl. zuletzt die pointierte These von einer 1807 beginnenden ,,Reform in Permanenz’

zu Lasten auch der Regimenter, die Professionalisierung und technisch-organisatorische
Modemisierung nicht nur in Gang gebracht, sondern im preuflischen Heer institutionalisiert
habe, bei Dierk WALTER, PreuBische Heeresreform 1807-1870.

Bspw. schon bei ENDRES, Soziologische Struktur, der ein feines Gespir flir die
regimentalen Eigenheiten hatte, und DEMETER, Offizierkorps, S. 29ff.; vgl. die Beitrdge zu
den Kontingentarmeen in: HOFMANN, S. 59-73 u. 99-138; zuletzt: OSTERTAG, Erziehung,
Bildung und Ausbildung, S. 50-53.
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einer Einheit der technischen Truppen in einer Gren%%arnison auf die
formale Zugehorigkeit zum Militir beschriankt haben.

In welcher Beziehung solche Regimenter zueinander standen und
ob sich daraus moglicherweise innermilitirisches Konfliktpotential
aufbaute oder gar konkurrierende Vorstellungen von militérischem
Dienst entwickelten, ist weitgehend unerforscht geblieben.

Es wurde gezeigt, daB3 die Regimentswahl adliger Offiziere weniger
auf einer individuellen Entscheidung als vielmehr auf der
Wirkungsmacht familialer Traditionen beruhte, dal diese Wahl sich
weiterhin auf eine sehr begrenzte Zahl von Moglichkeiten beschrinkte
und dal3 spezifisch adlige Zugangswege zu den Regimentern bis ins 20.
Jahrhundert hinein erhalten werden konnte. In diesem Abschnitt soll
ein Blick in die eigene Welt der Regimenter geworfen werden. Damit
wird nicht beabsichtigt die mitunter kuriose Betonung von
Besonderheiten und Individualititen zu illustrieren. Das ,,System der
ungleichen Regimenter* reflektierte die zunehmende Heterogenitét des
Offizierkorps und damit verbunden die Ausdifferenzierung des
gesamten Militérs in scharf voneinander abgegrenzte Segmente, die
eigene  miteinander  konkurrierende =~ Formen — militdrischer
Reprisentation entwickelten und erst in der Sicht von auBlen zu einer
homogenen Einheit verschmolzen. Es liegt auf der Hand, daf der Adel
auf der Regimentsebene in zweierlei Hinsicht wieder ins Spiel kommt:
Einerseits als eine sich ebenfalls sozial ausdifferenzierende soziale
Gruppe, die sich in bestimmten Regimentern konzentrierte und dort
einen spezifischen kriegerischen Lebensstil entfaltete. Zu fragen ist, ob
und mit welchen konkreten biirgerlichen Teilgruppen der Adel diesen
Offiziersentwurf zu teilen bereit war, also welche biirgerlichen und
adligen Gruppen sich in welchen Regimentstypen zusammenfanden.
Andererseits bot sich gerade der adlige Offizier als imaginierte
Bezugsgrole an.  Nach  der  Mehrheitsmeinung in  der
militdrhistorischen Forschung orientierte sich die grofe Zahl der
Offiziere nach den Regimentern der preuBischen Garde, prégten die

. . . 479
,besseren Regimenter das Erscheinungsbild der gesamten Armee.
Hieran schlieBen sich Uberlegungen zu der tatsichlichen

478 Siehe Manfred MESSERSCHMIDT, in: Offiziere im Bild von Dokumenten, S. 69, der

aber ansonsten die Einheitlichkeit der Armeeregimenter betont. So sinnvoll die Formel von
den ,,sozial erwiinschten Kreisen* (BALD, Kaiserheer, S. 21) zur Charakterisierung der von
der Militarfithrung intendierten Rekrutierungspolitik ist, so fragwiirdig scheint mir dessen
Anwendung auf die tatsidchliche regimentale Lebenswelt. Die Formulierung spiegelt die
Homogenitét eines ,.altpreulischen Offizierersatzes vor, die es in der Realitit nicht
gegeben hat.

479 So v.a. KITCHEN, Officer Corps, S. 4 und OSTERTAG, Bildung und Ausbildung, S. 67.
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Wahrnehmung der ,,Adelsregimenter bei den davon ausgeschlossenen
biirgerlichen (und adligen) Offizieren sowie zu den Techniken, der
Funktion und den Wirkungen der Repridsentationsmacht des ,,feudalen
Kriegertums* fiir die gesamte Armee.

Generell erinnert die groBe Mehrheit der Offiziere die
Regimentszeit, ob als Leutnant oder als Kommandeur, als die schonste
Phase ihres militdrischen Lebens. In den Riickschauen wird das
Regiment als ,,zweite Heimat* oder als ,,grole Familie* bezeichnet, zu
dem enge personliche Bindungen auch iiber die Dienstzeit hinaus
erhalten bleiben. Der hohe Grad an Identifikation mit dem
»Stammregiment bestand abgeschwicht sogar bei sogenannten
,Karriereoffizieren, die nur kurz in einem Regiment verblieben. Zwar
ist die durchschnittliche Verweildauer eines Offiziers in einem
Regiment nur anndhernd anhand der Beforderungslisten zu errechnen.
Doch geht man davon aus, da3 die Kommandierung zu einer anderen
Einheit gewdhnlich erst mit der Beforderung zum Hauptmann erfolgte
— Ausnahmen bildeten natiirlich kurze Weiterbildungskommandos oder
fiir eine winzige Minderheit der Offiziere die Versetzung zur
Kriegsakademie —, so diirften elf bis fiinfzehn Jahre als
durchscglg}ittliche Verweildauer in den Regimentern angenommen
werden.  Zusitzlich rekrutierte sich der Offiziersnachwuchs der
unterschiedlichen Regimentstypen aus jeweils gleichartigen sozialen
Kreisen, so dal3 selbst in Phasen erhOhter Fluktuation unter den
Offizieren eine gewisse Gleichformigkeit im Personalbestand
gewihrleistet war. Der Begriff der ,Regimentsfamilie® ist auch
insofern passend als zum Erziehungs- und Uberwachungsprogramm
des Regimentsoffizierkorps die gegenseitige Kontrolle der
Familienverhiltnisse zéhlte. Die Festsetzung der Zulage, die zwischen
monatlich 30 und 1.500 Mark schwanken konnte, schlo3 Kandidaten
aus Familien mit unpassenden Vermogensverhdltnissen aus, vor der

480 GREGORY, Offiziersfrau, S. 113; BRAUN, OstpreuBen, S. 49f; MANSTEIN,

Soldatenleben, S. 45f; SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol. 5;
FALKENHAUSEN, Erinnerungen, N 246/46, fol. 1-6; BOETTICHER, So war es, in: BA-MA, N
323/17, fol. 26. Selbst WILHELM IL., Leben, S. 191 betont seine enge personliche Bindung
an das Hausregiment der Hohenzollern. Der Regimentsgeschichte des Garde-Schiitzen-
Bataillons, das bis 1895 keinen aktiven biirgerlichen Offizier einstellte, ist als Motto
vorangestellt: ,,Es gibt keine ehemaligen Gardeschiitzen, sondern nur alte Gardeschiitzen;
denn wer einmal Gardeschiitze gewesen ist, der bleibt es sein Leben lang!“ Zum Regiment
als Familienersatz v.a. aus der Perspektive der Soldaten vgl. FREVERT, Kasernierte Nation,
S. 245-271.

Untersuchungen zur Geschichte des Offizierkorps, S. 163. Insbesondere in der
preuBischen Infanterie verschlechterten sich die Beforderungsbedingungen zunehmend (die
Leutnantszeit dauerte 1865 ca. 11 Jahre, 1913 ca. 15 Jahre), so daf aus den Stockungen im
Avancement hohere Wartezeiten in den Regimentern resultierten.

481
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Offizierswahl erfolgte bei nicht unmittelbar bekannten Bewerbern auch
ein ,,Charaktertest der Angehorigen und selbst die vom Regiment
angenommenen Offiziere sta‘ggien mit ihren Familien unter stdndiger
Observation der Kameraden.  Dies betraf in erster Linie die Frauen
der Offiziere, die erst in das Regiment hinein heiraten durften, wenn
der Kommandeur als Vertreter des gesamten Korps seinen Konsens
erteilt hatte, und auch danach in eine umfassende Damengeselligkeit
verpflichtet wurden.  Das Regiment steuerte, vermittelnd oder
verhindernd, die Heiraten seiner Offiziere, um die innere
Geschlossenheit des Offizierkorps abzusichern. Wie sehr die
Regimenter, je exklusiver desto stirker, Dienst und Privatleben,
militirisches und soziales Verhalten als Einheit verstanden und zu
steuern versuchten, verdeutlicht eine von Bismarck iberlieferte
Charakterisierung des Ersten Garde-Regiments zu FuB}: ,,Das erste
Garde-Regiment ist das militdrische Monchtum, der Korpsgeist bis
zum Unsinn; diesen Herren miiite man das Heiraten verbieten; ich rate
jeder ab, einen aus diesem Regiment zu heiraten, sie wird dienstlich
geheiratet, dienstlich ungliicklich gemacht, dienstlich in den Tod
getrieben, wie die arme Kessel, Gustavs Schwester, die ihren Onkel
heiratete und diese monchische Unfreiheit nicht aushielt.”  Im
Gegenzug griff das Regiment bei familidren Problemen helfend ein. So

482 So setzte das 1. Ulanen-Regiment Nr. 17 einen Ehrenausschufl ein, um das

Verlobungsgesuch eines Premierleutnants v. Amim zu iberprifen, weil von dessen
zukiinftiger Gattin ein uneheliches Kind vermutet wurde. Das Regimentsgutachten, das die
Vermutung nicht bestitigt sah, durchlief saimtliche Kommandostellen bis zum séchsischen
Konig. Vgl. die Akten betr. , Ergénzung und Heranbildung des Offizierkorps®, in: SHStA,
KA, Kriegsministerium, Nr. 25054 (D): Fascikel auf die Jahre 1868-1871, fol. 452-460, die
ibrigens Aufschluf dariiber geben, daf die scharfe Praxis der regimentalen Kontrolle schon
vor der eigentlichen Angleichung der nichtpreuBBischen Heereskontingente an die
preulischen Verhaltnisse iiblich war.

483 Eine plastische Beschreibung solcher Damenveranstaltungen, die zumeist aus Tee

trinken, Stricken und Lesen bestanden, daneben auch der Vorbereitung von Festen und
karitativen Veranstaltungen dienten gibt GREGORY, Offiziersfrau, u.a. S. 53, die von der
Regimentskommandeuse mit dem Satz empfangen wurde: ,,Sie sind jetzt bei uns zu Hause
[...]. Im Regimente.

484 Das Haus des Kommandeurs (und seiner Frau) war Heiratsmarkt und Ort der

gesellschaftlichen Beobachtung und Priifung. Vgl. die seichte, aber treffende Anekdote bei
Frhr. v. SCHLICHT [d.i. Wolf Graf Baudissin], Die Frau Oberst. Militirhumoresken, S. 25.
GREGORY, Soldatenfrau, S. 75. Von der Hochspannung unter den Offizieren vor
geschlechtlich gemischten Geselligkeitsveranstaltungen, die immer auch als Priifung iiber
die Gesellschaftsfahigkeit gedacht waren, berichtet ein Brief von Wanda v. ESTOCQ iiber ein
Fest bei der Garde du Corps am 22.8. 1889, in: Fiinf Eulenburgs aus dem Hause Wicken im
alten OstpreuBen. Geschildert nach ihren Briefen untereinander und {iibereinander im
Zeitraum von mehr als 100 Jahren, zusammengestellt Christoph v. L’ESTOCQ (unverdff.
Typoskript 1987/88). S.a. RENN, Untergang, S. 306. Uber die Teilnahme von Frauen an
Jagdveranstaltungen vgl. Dissow, Ubergang, S. 18.

485 SPITZEMBERG, Tagebuch, S. 285 (Eintrag vom 6.3. 1891).
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existierten in manchen Regimentern spezielle Sozialfonds, aus denen
iiber staatliche Vergilinstigungen hinaus, den Familien frith
verstorbener Regimentsoffiziere Zuschiisse und Vergiinstigungen
finanziert wurden. Zusétzlich hatte der Regimentskommandeur immer
die Moglichkeit, die Hohe der monatlichen Zulage neu festzusetzen
oder die sogenannte Kénigszula&e6 fiir Offiziere aus (unschuldig)
verarmten Familien zu beantragen.

Selbst wenn das traditionale ,regimentale Prinzip®“ in der
Reformaira gebrochen wurde und im Laufe des 19. Jahrhunderts weiter
an Bedeutung verlor, bezeichnete der aus der Gardeinfanterie
hervorgegangene Generalstabsoffizier Hugo v. Freytag-Loringhoven
die Regimenter als ,,kleine Republiken®, die sich gegen Eingriffe von
auBen wie von oben widerstindig zeigten und auch unter den starken
Vereinheitlichungstendenzen in der Nationsarmee ihre relative
Autonomie bewahrten.  Solche Widerstindigkeiten richteten sich v.a.
gegen vermeintlich unbedeutende Anordnungen, die das soziale,
weniger das militdrische Leben betrafen (was die Gefahr der
Befehlsverweigerung in sich geborgen hétte): Anfang der 1880er Jahre
zeigte ein sdchsisches Regimentsoffizierkorps geschlossen seinen
Kommandeur wegen ,Uberschreitung der Dienstgewalt beim
Kriegsministerium an: Oberst v. Nostitz hatte seinen Offizieren die
Abhaltung eines Hindernisrennens verbieten und stattdessen
Exerzieriibungen auferlegen wollen. Nach Riicksprache mit Prinz
Georg v. Sachsen entschied das Ministerium zugunsten des
Offizierkorps und seiner ,,iberlieferten Rechte.  Die zahlreichen
Ordres tiber die Einddmmung des Luxus’ und Wohllebens in den
Offizierkorps der ,besseren Regimenter prallten an deren
Eigensinnigkeit ebenso ab wie die etwa seit 1905 deutlicher werdenden
Aufforderungen des Militdrkabinetts an die Garderegimenter, die

486 Ein Gesuch auf Reduktion der Zulagen der verwitweten Offiziersfrau Else V. SCHACK,

deren vier Sohne allesamt als Offiziere in der preuBischen Armee dienten, wurde vom
Regiment direkt an den GroBherzog von Mecklenburg weitergereicht. Das Kabinett des
GroBherzogs gewihrte die Offizierszulage fiir einen im Grenadierregiment Nr. 89 stehenden
Sohn mit Verweisen auf die Leistungen der Familienmitglieder in der Vergangenheit, auf
die Selbstverpflichtung zur Unterstiitzung von Angehorigen verstorbener Kameraden sowie
auf das gegenwirtige militarische Engagement der Familie. Brief des groBherzoglichen
Militarkabinetts vom 25.11. 1908, in: MHStA Schwerin, 5.2-1 GroBherzogliches Kabinett,
Nr. 6351.

FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen und Dinge, S. 34f. Der ehemalige bayerische
Militarbevollméchtigte Ludwig Frhr. v. Gebsattel wollte darin sogar einen ,,demokratischen
Grundzug der Heeresverfassung* erkennen. GEBSATTEL, Grundlagen, S. 656.

487

488 Schreiben des Offizierkorps des Garde-Reiterregimentes an den Prinzen Georg V.

SACHSEN vom 12.11. 1882 betr. Abhaltung eines Hindernisrennens, in: SHStA Dresden,
Bestand KM, Nr. 25035 (D): Privatbriefe an den Herrn Kriegsminister 1867-1888.
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Rekrutierungsbasis  des Offiziernachwuchses auszuweiten. Der
Verkehr zwischen Soldaten und v.a. Offizieren des Regiments sowie
deren  Angehoérigen mit  Personen, die aullerhalb  des
Regimentsverbandes standen, wurde sorgsam iiberwacht und von den
Kommandeuren reguliert.

Neben der Auswahl des Offiziersnachwuchses oblag dem Regiment
die militdrische Ausbildung und die Erziehung der Soldaten, die
Ubertragung und praktische Anwendung der zum Teil eher theoretisch
gehaltenen Befehlsvorgaben der hoheren Stellen, v.a. aber die
Gestaltung und Kontrolle des sozialen und kulturellen Alltags der
Offiziere und ihrer Familien. Umgekehrt hielten die Offiziere an einem
Regimentsgeist fest, der ihnen gesellschaftlichen Halt und Orientierung
bot und v.a. nach allen Seiten hin die Interessen des Korps vertrat.
Pflege und Bewahrung des ,Regimentsgeistes“ wurden mit
betrachtlichem Aufwand betrieben. An erster Stelle sind die
Offizierskasinos als zentrale Geselligkeitsorte zu nennen, die in
PreuBlen seit Mitte des Jahrhunderts, im Siiden Deutschlands seit den
1880er Jahren eingerichtet wurden. Mit ihrer Aufwertung ging der
Riickzug der Offiziere aus den bis dahin iiblichen informellen
gemeinsamen  geselligen Veranstaltungen von Militdrs und
Nichtmilitdrs in den Garnisonstddten, so etwa dem Friithschoppen in
Wﬁrttemb%g, dem Gang ins Brauhaus in Bayern oder dem Kegelabend
in Baden. = Wenigstens ebenso wichtig wie die Separierung der
militdrischen von der zivilen Sphire durch die Errichtung von
Offizierskasinos war deren Funktion, die Bindung zwischen Offizier
und Regiment aufzubauen und zu stirken. Sdmtliche Gegensténde in
einem Offizierskasino erinnerten den einzelnen an seine Zugehorigkeit
zu einem genossenschaftlichen Verband mit einem Fiirsten an seiner
Spitze. Historienmalereien erzdhlten die Geschichten einer glorreichen
militdrischen Vergangenheit von den Winden, Portraits, Pokale und
Orden erinnerten an die Heldentaten einzelner aus dem Regiment
hervorgegangener Offiziere, das Mobiliar wurde zumeist von
ehemaligen vermogenden Angehdrigen des Regiments kofinanziert
und in einigen auserlesenen und besonders traditionsreichen

489 GROENER, Lebenserinnerungen, S. 45 (mit dem Hinweis, da3 die Lebensverhiltnisse

eines Offiziers in Schwibisch Gmiind schon vor der preulischen EinfluBnahme markant
andere waren als ,,in der steifen Militirstadt Ludwigsburg®); Celsus RITTER V. GIERL, Uber
den Luxus in der Armee, in: BHStA, KA, NachlaB Gierl (unverzeichnet), Nr. 12; DEIMLING,
Zeit, S. 26. Arthur FRHR. V. WANGENHEIM, Erinnerungen, in: BA-MA, N 288/3, Heft 1, fol.
55f. berichtet fiir die 1860er Jahre in Polnisch-Lissa, daf3 er vor dem Bau einer Offiziers-
Speiseanstalt gelegentlich zwar in Restaurationen zum Essen einkehrte, doch vielmehr den
privaten Verkehr in Offiziersfamilien suchte.
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»Adelsregimentern® schmiickten die Initialen und Wappen der dort
Vorwiegg%nd dienenden Offiziersfamilien Stithle, EBbesteck und
Gliser.

Als bedeutendste Medien zur Herstellung personlicher,
wechselseitiger Bindungen zwischen Offizier und Regiment galten
allerdings die Regimentsgeschichte und die Regimentsfahne. Lange
bevor nach 1918 das Reichsarchiv die Ehemaligenvereine aufforderte,
die Geschichte ihrer untergegangenen Einheiten niederzuschr%llaen und
in einem Reihenwerk gigantischen Ausmalles zu publizieren, lielen
die ,alten Regimenter aus eigenem Antrieb ihre Gescl}‘igghte von
Offizieren oder spezialisierten Schreibern festhalten. Diese
enthielten nicht nur detaillierte und blumige, mit zahlreichen
[lustrationen ~ geschmiickte = Darstellungen  der  wichtigsten
kriegerischen Stationen eines Regiments, sondern auch eine Ehrentafel
mit den Namen der im Regiment gefallenen Offiziere sowie eine Liste
sdmtlicher ehemaliger Offiziere. Selbst in ihrer Gestaltung und
materiellen Ausstattung spiegelten die Regimentsgeschichten den
sozialen Status der darin verewigten Einheiten. Vom Regiment der
Garde du Corps beispielsweise existierten vor 1914 allein sieben
Regimentsgeschichten verschiedener Ausstattung, u.a. ein aufwendig
hergestellter reprasentativer Foliant, dessen schweinslederner Einband,
Pragungen und Goldschnitt im Vergleich zu den feldgrauen Editionen

490 GERSDORFF, Soldat, S. 38; RENN, Adel, S. 124. Bei den Jager- und Schiitzen-
Bataillonen kamen noch Unmengen von Geweihen und Hornern hinzu (GELIEU, Geschichte
des Garde-Schiitzen-Bataillon, S. 27), bei Kavallerieregimentern Gebrauchsgegenstinde
rund ums Pferd und bei anderen Waffengattungen jeweils spezifische
Ausriistungsgegenstande. So existierten von ehemaligen Offizieren finanzierte und vom
Staat bezuschufite Regimentsstiftungen, aus deren Mitteln die Offizierskasinos bei Bedarf
,,verschonert® wurden. Abgesehen davon erhielten Regimenter auf Antrag und wenn sich
der oberste Kriegsherr dazu verpflichtet sah, besondere Zuwendungen aus der Staatskasse
oder den Privatschatullen der Landesherren. Johann Albrecht GROBHERZOG ZU
MECKLENBURG schenkte ,,seinem™ Regiment, dem 1. Grenadier-Regiment Nr. 89, Gemalde
von Schlachten und Portraits der groBherzoglichen Familie fiir die Messe, um die
~Zusammengehorigkeit“ zwischen Regiment und dem (ehemaligen) Kriegsherrn zu
unterstreichen. Vgl. Brief des groBherzoglichen Militarkabinetts vom 23.5. 1886, in: MHStA
Schwerin, 5.2-1 GroBherzogliches Kabinett, Nr. 6351.

Verwiesen sei hier auf die bis 1935 nahezu 1.000 Bande umfassenden Reihe
Erinnerungsblitter deutscher Regimenter”, die von Major a.D. Georg SOLDAN in der
Abteilung ,,Volkstiimliche Schriften* im Reichsarchiv kontrollierend betreut wurde. Zur
Geschichtspolitik des Reichsarchiv jetzt umfassend: Markus POHLMANN, Kriegsgeschichte
und  Geschichtspolitik: Der  Erste Weltkrieg. Die amtliche  deutsche
Militérgeschichtsschreibung 1914-1956.

Seit den 1890er Jahren hielt auch die Armeefiihrung die Regimenter dazu an, ihre
Vergangenheit schriftlich festzuhalten Vgl. MWBI, Nr. 16, 1890, Sp. 483f. und Nr. 77,
1890, Sp. 2370-2373.

491
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der Nachkriegszeit die Sonderstellung dieses Regiments betonten. -
Um die Regimentsfahne, einem ,,yeritablen Totem*, wurde ein
geradezu weihevoller Kult getrieben. Vom jeweiligen Landesherrn
gestiftet reprisentierte die Regimentsfahne die personliche Bindung
eines jeden4einze1nen Offizier an den Landesherrn und an die Ehre des
Regiments.  Urspriinglich als Erkennungszeichen im Feld eingesetzt,
wandelte sich die Bedeutung der Regimentsfahne zum Ehren- und
Verpflichtungszeichen, das in eindrucksvollen Zurschaustellungen bis
in den Ersten Weltkrieg hinein Finheit und Kontinuitit des
Regimentgyéerbands im Rahmen der militdrischen Ordnung
herstellte.  Ein von allen Offizieren hautnah erfahrenes Mittel zur
Bindung des Individuums an die Genossenschaft war die
Regimentsuniform. Die Uniform separierte den Krieger vom Biirger,
doch sie unterschied auch die Krieger untereinander. Mit ihrer Farben-
und Formenpracht gab sie die regimentale Herkunft ihres Trigers
deutlich zu erkennen und repridsentierte damit gleichermaB3en
Exklusivitdt und Individualitit des Offiziers. Fiir den Kauf einer
mafgeschneiderten Uniform stiirzten sich selbst mittellose Offiziere in
unverhéltnismidBig hohe Unkosten, weil sie als soziales
Distinktionsmittel nach auflen wie nach innen unverzichtbar war.

493 Die erste Regimentsgeschichte der Garde du Corps erschien bereits in den 1840er

Jahren. Das hier beschriebene Exemplar wurde 1882 von Oskar MEDING zusammengestellt.

494 FREVERT, Die kasernierte Nation, S. 247. Vgl. MWBI 52 (1867), Sp. 177f. In einem
Beitrag ,,Zur Fahnenfrage* — Anla3 war das Geriicht, daB die franzdsische Armee in einem
kiinftigen Krieg die Fahnen nicht mehr ins Feld fithren wiirde — in: MWBI 66 (1881), Sp.
354-358 wird die Regimentsfahne zu einem ,Palladium“ erkldrt, das in der Schlacht
»todesmutige Begeisterung® erregt. Daneben galt sie dem Autor als Ehrenbezeugung,
Siegestrophde, Mahnung (an den geleisteten Eid) und Erinnerung an militérische Ideale
sowie an die historische Entwicklung.

495 Die Fahnenweihe erfolgte durch die sogenannte ,Nagelung®, bei welcher der oberste

Kriegsherr eine Metallplatte mit einem eingravierten gegenseitigen Treuebekenntnis an den
Schaft der Fahne nageln lie. Der Akt wurde anlaBlich von Jubilden, Gedenktagen oder nach
groflen Kriegen wiederholt, um den Treueschwur zu erneuern. Vgl. die Darstellung einer
Fahnenweihe anldBllich des 150jahrigen Jubildums des preuBischen Kadettenkorps in:
MWBI, Nr. 57, 1867, S. 522-528, wo allerdings eine Banderole an der Fahnenstange
angebracht wurde.

496 Wilhelm II. lie die Fahnen per Verfiigung vom 12.7. 1915 in die Generalkommandos

uberfithren. Nach 1918 wurden die Fahnen der Garderegimenter v.a. in Gotteshdusern
(bspw. in der Potsdamer Garnisonkirche) aufbewahrt, von wo sie fiir
Traditionsveranstaltungen von Reichswehroffizieren in die Kasernen iiberfithrt wurden. Vgl.
Symbole und Zeremoniell in deutschen Streitkrdften, S. 201 und die Schilderung einer
solchen Uberfithrung bei L’ESTOCQ, Unser Potsdam, S. 24.

Nach GELIEU, Erinnerungen, S. 5 kostete Anfang der 1880er Jahren die
Erstausstattung fiir das Kaiser-Alexander-Garde Grenadier-Regiment 250 Mark, die
komplette Equipierung jedoch 3.000 Mark. Der Leutnant verfiigte allerdings nur iiber 200
Mark Sold und 100 Mark Zulage im Monat, doch konnte er auf eine testamentarische
Verfligung seiner Gromutter zuriickgreifen, nach der ihm die komplette Equipierung aus

497
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Die Fellmiitze mit dem Totenkopfemblem der preuBischen
Leibhusaren, der goldene Helm mit Adler der Garde du Corps oder die
historischen Grenadiermiitzen des 1. Garde-Regiments zu Fuf}
kennzeichneten ihre Trdger unverwechselbar als Mitglieder einer
sozial distinkte Gruppe. Bernhard v. Biilow, 1870 als Einjihrig-
Freiwilliger bei den Bonner Konigshusaren untergekommen, berichtet
von den emotionalen Wirkungen, die er beim erstmaligen Tragen der
ersehnten Uniform verspiirte: ,,Das war einer der wirklich schonen
Augenblicke meines Lebens. Als ich in die stramm sitzenden Hosen
mit Lederbesatz gefahren war, in die prachtigen Husarenstiefel mit
gelber Borte, als ich den blauen Attila mit gelben Schniiren angelegt,
die Pelzmiitze mit der Kokarde aufgesetzt, die Schuppenkette
heruntergenommen und als ich gar den breiten Husarensibel
umgesg‘hnallt hatte, kam ich mir wie ein Konig vor. Was kostet die
Welt?

So wie die Uniformen variierten auch die sozialen Lebensverhéltnisse
und kulturellen Orientierungen zwischen den Regimentern
betrachtlich. Im Falle der Garde- und Leibregimenter waren sie
zundchst auf den Hof und auf die ,,erste Gesellschaft™ gerichtet. Zu den
geselligen Verpflichtungen z&hlten Kommandierungen von Offizieren
zu Hofempfingen, Tanzveranstaltungen, Kostiimbéllen und nicht
zuletzt militdrischen Paraden, die von einzelnen Offizieren zwar nur
miirrisch besucht, aber doch als unvermeidlicher geselliger Teil des
Dienstes erachtet wurden.  Durch seine z.T. sehr massiven Eingriffe
hat Wilhelm II. die inflationdre Verwendung solcher militérischer
Einheiten fiir hofische Reprisentationszwecke fraglos gesteigert, doch
entsprach dies auch dem weit iiber das Militdrische hinausgehenden
Selbstverstindnis der groBen Mehrheit der Offiziere. Regelmifige
Tanzveranstaltungen wurden in den eigenen Kasinos abgehalten,

der Erbschaft finanziert werden sollte. In anderen Familien wurden Fonds speziell fiir die
Uniformierung der S6hne angelegt.

498 BULOW, Denkwiirdigkeiten, Bd. IV, S. 138. Vgl. auch die Beschworung der
»lebendigen Schonheit”, der in den ,feinsten, den farbenprichtigsten Regimentern
gehuldigt wiirde, in: DAB 30 (1912), S. 446f.

So mokierte sich Friedrich v.D. SCHULENBURG (Garde du Corps) iiber den
geisttotenden Tanzschwindel” am Hof Wilhelms II. und beschwerten sich Offiziere iiber
die zeitraubenden Vorbereitungen auf die Uberhand nehmenden Kostiimveranstaltungen
wilhelminischer Pragung. Vgl. einen Brief V.D. SCHULENBURGs and Graf Dietloff V.
ARNIM-BOITZENBURG vom 12.1. 1893 (Privatbesitz). Der bayerische
Militédrbevollméchtigte, Ludwig FRHR. V. GEBSATTEL, berichtete am 4.6. 1903 von
Erregungen der Regimentskommandeure im Gardekorps iiber eine theatralische
Paradeiibung anléBlich der Enthiillung eines Denkmals Friedrichs des Grofien (BHStA, KA,
Nr. 1168): ,,[D]ie ganze Anlage der Ubung wurde [...] ganz offen und ohne jeden Riickhalt
tief beklagt. Man sieht in diesen Dingen ein spielerisches Wesen, das weder mit dem Zweck
der Armee noch mit dem Ernst der inneren Lage tibereinstimmt [...].*
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Offiziere warfen zu Beginn der Season Karten, um Zugang auch zu
privaten Feierlichkeiten zu erhalten und {iberhaupt waren sie auch bei
geselligen Veranstaltungen auBlerhalb des Hofes und des Militirs gern
gesehene Giste. Die Baronin Spitzemberg stand mit der Ansicht
nicht allein, daB eine groBe Gesellschaft ohne Teilnahmoe1 von
Offizieren v.a. der Gardekavallerie eigentlich ,,unmoglich® sei.  Dies
verweist auch auf die feinen Unterschiede, die selbst innerhalb der
Garde entlang des Regimentsalters und der Waffengattungen gemacht
wurden. Bei Billen gab es eindeutige Hackordnungen. Einladungen zu
nichtmilitdrischen geselligen Veranstaltungen erhielten die jungen
Garderegimenter sehr viel seltener als die alten  und der Kavallerist
galt grundsitzlich als erste Wahl im geselligen Umgang, wahrend
bspw. Gardepioniere es bengestlichkeiten schwer hatten, tiberhaupt
Tanzpartnerinnen zu finden.

Aufgrund ihrer Herkunft waren die Offiziere der Garderegimenter Teil
der gesellschaftlichen Elite insbesondere in der Reichshauptstadt,
wihrend ihr militirischer Status diese soziale Stellung zwar 6ffentlich
dokumentierte, aber nicht bedingte. Uber eine gemischte Geselligkeit,
die sowohl die sozialen Barrieren zwischen altem Adel und
vermdgendem Biirgertum, als auch zwischen ziviler und militdrischer
Gesellschaft iiberschritt, schien sich hier — von auBlen gesehen — in
Ansdtzen eine neue hauptstiddtische Elite auszubilden. Diese
Tendenz wird noch deutlicher, wenn man Orte adlig-biirgerlicher
Begegnung aullerhalb von Hof und Kaserne in den Blick nimmt. In
exklusiven Klubs, Kasinos, Vereinen, Salons und Zirkeln, verkehrten
Adel und Biirgertum mit gemeinsamen Interessenfeldern ganz
selbstverstindlich miteinander. So versammelte bspw. der Union-Club
eine bunte Mischung aus regierenden Fiirsten, landadligen
Pferdeziichtern, Herrenreitern der Gardekavallerie, hanseatischen

Bsp. fiir eine Feier im Regiment der Garde du Corps in BLHA Potsdam, Pr. Br., Rep.
37, Herrschaft Liebenberg, Nr. 528; instruktiv fiir die reprisentative Verwendung der
Leibregimenter sind RENN, Adel, S. 110f. und BULOW, Verklungene Zeiten, S. 160.

SPITZEMBERG, Tagebuch, S. 138.

502 GOBLER, Erinnerungen, in: BA-MA N 34/22, fol. 10. u. 20 iiber die Geselligkeit im
1897 aufgestellten 5. Garde-Regiment zu FuB3, die sich auf das Offizierskasino in Spandau
beschrinkte und sich nur unwesentlich von der in einem ,,Provinzregiment* unterschied.

503 Fiir die informellen Hierarchien und Tanzqualitdten unter den (Garde-) Regimentern

bei Billen s. BUNSEN, Welt, S. 49-53, die gerade die ,.elegante, leichte Note* gegeniiber
dem ,,stramm militdrischen, provinzmafigen Anstrich“ praferierte. Vgl. Adolf WILKE, Alt-
Berliner Erinnerungen, S. 27; RENN, Untergang, S. 88f. u. 337 (,,Pioniere? Das waren doch
fast schon Raubtiere.*)

REIF, Hauptstadtentwicklung und Elitenbildung: ,,Tout Berlin“ 1871 bis 1918, in:
Michael Griittner u. a. (Hg.), Geschichte und Emanzipation, S. 679-699.

504
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Wirtschaftsbiirgern5 oder professionellen  Organisatoren  des
Pferderennsports.  Zahlreiche Kavallerieoffiziere v.a. der Garde
verbanden ihren militdrischen Dienst mit derartigen sportlichen
Ambitionen und schufen damit auch Begegnungsrdume mit dem
obersten Segment des Wirtschaftsbiirgertums, die in anderen
Garnisonen und Einheiten nicht denkbar gewesen wéren, weil
einerseits das Personal dafiir nicht vorhanden war, andererseits die
ideologischen Barrieren zu stark gewesen wéren. Man teilte nicht nur
die Rennbahn und das Clubhaus miteinander, auch die Kasinos der
Gardekavalleriedivision und des Union-Clubs befanden sich im
gleichen Gebdude, so dal man von einer iiber den Pfesr(%esport
hinausgehenden gemeinsamen Geselligkeit ausgehen kann.  Hier
wurden, unter EinschluB8 solcher Friedensoffiziere, im vorpolitischen
Raum gAnséitze einer composite elite aus Adel und Biirgertum
erprobt, die vor 1914 freilich bruchstiickhaft blieben und
insbesondere aufgrund des zdhen Widerstands des preuBischen
Kleinadels an eine uniiberschreitbare Grenze stieen. So 6ffneten sich
zwar die  Reserveoffizierkorps  einiger der  vornehmsten
Garderegimenter fir Anwérter aus dem Wirtschaftsbiirgertum und
ermoglichten somit die Intensivierung %lig—bﬁrgerlicher Kontakte
auch auf der Ebene des Regimentsalltags, dO%%lg wurden sie aus den
aktiven Offizierkorps systematisch ferngehalten.  Ebenso zwiespiltig
verhielt sich Wilhelm II., dessen informelle Offnung des Hofes fiir das
vermogende Biirgertum und dessen eigenwillige Akzentsetzungen in
der Nobilitierungspolitik die Anndherung der sozial und 6konomisch
obersten Segmente von Adel und Biirgertum beforderte. Gleichzeitig
aber bekdmpfte er die plutokratischen Auswiichse dieser Annéherung
v.a. innerhalb des Offizierkorps aufs schirfste.

505 Vgl. die Mitgliederlisten von 1867 in: Album des Deutschen Rennsports 1911, S. 6-8
und v.a. von 1892 in: Denkschrift zum fiinfundzwanzigjihrigen Bestehen des Union-Clubs
1867-1892, in: S. 59-68.

Beispiele fiir den Union-Klub als Treffpunkt der gesellschaftlichen und politischen
Eliten (nach 1918): bei PUTLITZ, Unterwegs, S. 93 u. 102; REIBNITZ, Gestalten, S. 133; fiir
das Reiterleben in einem Regiment (3. Garde-Ulanen), das ,,auf der Rennbahn zahlreiche
Vertreter hatte* siche DUNGERN, St. Georg, S. 18-21.

506

507 Begriff und Konzept der ,,composite elite” bei SPENKUCH, Herrenhaus, S. 441-455.

508 JOHN, Reserveoffizierkorps, S. 264 errechnete flir das Jahr 1905, daf3 44,3% der 2.830
Reserveoffiziere, deren Viter unter der Berufsbezeichnung ,Kaufleute, Fabrikanten etc.*
liefen, in Regimentern der Kavallerie oder Feldartillerie gedient hatten.

509 In den Garde-Kavallerie-Regimentern blieben auch die Reserveoffizierkorps bis 1914

nahezu rein adlig besetzt. Doch schon in den Regimentern der Garde-Infanterie iiberwogen
biirgerliche Reserveoffiziere bei weitem.

510 Neben den vielen Anti-Luxus-Kundgebungen des Kaisers, der durch hofische

Prachtentfaltung  doch  selbst wesentlich zur  Steigerung des  materiellen
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Aus der Perspektive der Gardeoffiziere lohnte sich der
strapazenreiche Dienst zwischersl11 Kaserne, Hof, Tanzsaal und
Rennbahn in mehrfacher Hinsicht.  Friedrich Graf v.d. Schulenburg,
der eine professionelle Dienstauffassung virtuos mit den hofischen
Anforderungen an den Gardekavalleristen verkniipfen konnte, nennt
als konkrete Vorteile, die dem Gardeoffizier in den Schof fielen, die
geistigen  Anregungen  der  Groflstadt, die  vielseitigen
Bildungsmdglichkeiten die Bekanntschaft mit ,,hohen Kreisen® und
einflufreichen Personlichkeiten, das Erlernen von Sicherheit und
Gewandtheit im  gesellschaftlichen Verkehr. »,Was hatten
demgegeniiber die Offiziere in den kleinen Grenzregimentern? Nichts,
was nicht aus dem Offizierkorps selbst geboten wurde,” stellt
Schulenburg fest. Bereits die durchweg adlig dominierten
Leibregimenter in den Residenzstddten der Provinz hatten mit dem
altpreuBBischen Gardevorbild nur noch wenig gemein. Der zum 1.
badischen Leib-Infanterie-Regiment in Karlsruhe kommandierte Hans
v. Seecllgt mokierte sich {iber die allzu biirgerliche Aufmachung des
Hofes. = Auch die quantitativ bedeutendsten militdrischen Refugien
des preuBischen Kleinadels, die zahlreichen exklusiven Regimenter in
kleinstadtischen Garnisonen, waren in der sozialen Realitdt um Welten
von den Gardeeinheiten entfernt. Sie blieben in sehr viel stirkerem
MalBe an die Kasinogeselligkeit gebunden und waren ansonsten auf

Reprasentationsaufwandes im Militér beitrug, ist in diesem Zusammenhang v.a. sein frither
Kampf gegen den Union-Klub zu nennen. Vordergriindig gegen das Hasardspielen in den
Kavallerieregimentern gerichtet, zielte die Kampagne gegen den Klub als solchen. Wiahrend
Wilhelm 1. schon vor der Griindung des Klubs ein begeisterter Forderer des Rennsports
gewesen war, lief sich sein Enkel erst 1910 dazu bewegen, das Protektorat {iber den Union-
Klub zu tibernehmen. Fiir den frithen Kampf gegen den Union-Klub vgl. ROHL, Wilhelm II.,
Bd. I, S. 506-516 und WILHELM II., Leben S. 211f. u. 216f. U.a. verbot Prinz Wilhelm 1885
den Offizieren seines Garde-Husaren-Regiments den Verkehr im Union-Klub, weil unter
dessen Mitglieder Personen, v.a. Juden, seien, mit denen ein Offizier nicht verkehren konne.

511 Vgl. LETTOW-VORBECK, Leben, in: BA-MA, N 98/1, fol. 44: ,,Es war manchmal hart,
den Tag tiber Dienst zu tun, abends Ball in Berlin bis gegen 2 Uhr, dann im Kaffee sitzen bis
um 5 Uhr frith, zu Hause 10 Minuten ins Bett und dann zum Dienst.“ Siehe auch einen Brief
Hans V. SEECKTs an seine Schwester vom 5.4. 1891, in: BA-MA, N 247/67 mit einer
beeindruckenden Liste von geselligen Verpflichtungen.

512 SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol. 16. Auffillig ist in solchen
Schilderungen die positiven Konnotationen von ,,Grofstadt, die in einem krassen
Widerspruch zu den grofstadtfeindlichen Texten aus kleinadliger Feder stehen. Vgl. das
GroBstadtlob bei STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, fol. 41 u. 53; ebenso MEIER-
WELCKER, Seeckt, S. 20 (,,famose Stadt”). Beispielhaft fir die von den Militdrbehorden
oftmals beschworenen Gefahren der GroBstadt: Koniglich Bayerische Kriegsministerium,
Frhr. v. ASCH ZU ASCH AUF OBERNDORFF, Betr. Auflerdienstlicher Verkehr der Offiziere
vom 14. Mai 1898, in: BHStA, KA, Mkr 1854. Zur GroBstadtfeindschaft im deutschen Adel
generell: MALINOWSKI, Vom Kénig zum Fiihrer, S. 59-72.

513 MEIER WELCKER, Seeckt, S. 35; BOETTICHER, So war es, in: BA-MA, N 323/17, fol.
36.
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den geselligen Verkehr isn4den Héausern landgesessener Familien in der
Umgebung angewiesen. Die Gardeoffiziere waren sowohl aufgrund
threr Zugehorigkeit zu den sozial herausgehobenen Regimentern der
Armee als auch aufgrund ihrer Herkunft aus bekannten Adelsfamilien
ein fester Bestandteil der ,ersten Gesellschaft”, d.h. sie bezogen ihr
Prestige und ihr SelbstbewuBtsein nur zu einem geringen Anteil aus
der rein militirischen Tatigkeit. Offiziere in den léndlich-
kleinstddtischen Regimentern mit adliger Dominanz hingegen
orientierten sich vorzugsweise an der lidndlichen Gesellschaft und an
einer Tradition des lokal oder regional begrenzten Dienstes. Daraus
folgte nicht ein professionelleres Verstindnis von militirischem
Dienst, sondern eine geniigsame Fixierung, verbunden mit einer
militdrischen und sozialen AbschlieBung, die nicht weniger ausgepragt
war als in den Garderegimentern. In bemerkenswerter Einmiitigkeit
reduzierten Militdrkritiker und Offiziere den Inhalt dieselg
Offizierslebens vor 1914 v.a. auf drei Dinge: ,,Jagd, Weiber, Jeu“.

Doch den Normalfall bildeten selbst im ostelbischen PreuBlen beide
Regimentstypen nicht, sondern das ,,Regiment mit hoher Nummer®.
Zweifellos lag Schulenburg richtig mit seiner Behauptung, dafl die
Offiziere dieser Regimenter von Anregungen von aullerhalb
weitgehend frei blieben. Zwei Deutungslinien bestimmen noch immer
unsere Vorstellungen vom Sozialleben in Regimentern und von dg:lr%
Selbsteinschiatzungen der Offiziere in den ,,trostlosen Garnisonen®.

Zum einen die Abstumpfung des einzelnen in der monotonen
Atmosphire des kasernierten Lebens ohne groBere Abwechslung und

518 . . . .

Anregung. Zum anderen die soziale und kulturelle Orientierung nach
den als vorbildhaft empfundenen Luxusregimentern der Garde bzw.

514 Vgl. die Schilderungen von Kasinoabenden sowie von Musikveranstaltungen,

Tanztees und v.a. Jagden in den Adelshdusern der Altmark bei GOBLER,
Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1, fol. 24.

515 SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N 58/1, fol. 5.

516 GERLACH, Erinnerungen, S. 43; BELOW, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 87/37,

fol. 117; ECKARDSTEIN, Lebenserinnerungen, S. 74; FREYTAG-LORINGHOVEN,
Offizierkorps, S. 72; LETTOW-VORBECK, Leben, in: BA-MA, N 103/44, fol. 43;
SCHOENAICH, Damaskus, S. 42f.

517 EULENBURG, Denkwiirdigkeiten, S. 45.

518 Stellvertretend fiir viele die Einschétzung eines sozialdemokratischen Kritikers aus

Bayern: ,,Laft man einen Lieutenant fiinfzehn Jahre und noch langer an einem kleinen Orte,
so werden seine Ideale: der Bierkrug, der Stammtisch, die Zigarre und das Kartenspiel.”
(KRAFFT, Glanzendes Elend, S. 73) Vgl. BELOW, Leutnantszeit, in: BA-MA 87/38, fol. 159,
iiber das Angebot der Garnison Hanau in den 1870: ,,Dienst, Skat und Jagd.*
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der Kavallerie.  Tatséchlich dominieren in den Erinnerungen von
Offizieren in ,,schlechten Garnisonen“ die Beklemmungen iiber die
Tristesse des Regimentsalltags und der Argwohn iiber die
offensichtlichen Ungleichheiten zwischen Garde und Linie bei
Beforderungen. Die wenigen vorliegenden Quellen stammen in erster
Linie von spédteren Karriereoffizieren, die ihre Kommandierung zur
Kriegsakad%‘mie oder in den Generalstab vorwiegend als ,,Befreiung*
empfanden.  Doch deuten einzelne Hinweise erstens auf eine
durchaus selbstbewuflte militdrische Alltagspraxis und zweitens auf
eine bis 1914 stetig zunehmende Distanz zum Sozialleben in den
,Luxusregimentern® hin. Friedrich v. Boetticher leitet die Schilderung
seiner Leutnantszeit in einem Feldartillerie-Regiment in Pirna mit dem
Satz ein: ,,Es begann eine gliickliche Zeit fiir den Leutnant. Er hatte
Rekruten auszubilden.“ Im 8. Rheinischen Infanterie-Regiment in
Saarbriicken besuchten die Offiziere ein Zivilkasino und waren
gehalten, Sonntags die Kaserne zu _yerlassen, um sich mit
nichtmilitdrischen Dingen zu beschéftigen.

Heye wurde 1890 auf Antrag zum Lehr-Infanterie-Bataillon nach
Potsdam kommandiert und kam so erstmals mit der hofisch-
militdrischen Welt in Beriihrung, was er als Probe gegen sich selbst
verstand. Zwar meldete er sich fiir offizielle Empfiange und warf
ordnungsgemall Karten, doch erhielt er keine Einladungen. Nachdem
er die eisige Atmosphire der exklusiven Potsdamer Militérgesellschaft
erfahren hatte wurde er als Wachhabender Offizier der Hofwache
dienstlich zum Rapport beim Kaiser bestellt, wo sich ihm ein Bild wie
aus ,,Tausend und einer Nacht™ eroffnete: ,.Zur bestimmten Stunde
machte ich mich in meiner ersten Garnitur auf, um dem Kaiser den
Rapport zu iiberreichen. Im Vorzimmer zum Muschelsaal erschien ein
Lakai, der mich sofort dem Fliigeladjutanten meldete. Major v. Scholl
trat heraus, fragte mich nach Namen und Regiment und forderte mich
auf, ihm zu folgen. Ein feenhafter Anblick bot sich meinen Augen. Die
tausend und abertausend Muscheln und Edelsteine glitzerten an den

519 GREGORY, Soldatenfrau, S. 84 erzéhlt von zwei jungen Leutnanten, deren Zulagen fiir

die Garde nicht ausreichten, die sich dennoch beharrlich weigerten in ein Grenzregiment zu
wechseln: ,,Von der Grenze kommt keiner wieder, dann ist es besser sich durchzuhungern.*

520 So HEYE, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1, fol. 23 (Saarbriicken) und MITTELBERGER,
Wanderer, in: BA-MA, N 40/10, fol. 38 (Ingolstadt).

521 BOETTICHER, So war es, in: BA-MA, N 323/17, fol. 26.

522 HEYE, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1, fol. 43, 79, 83 u. 103, wo auch betont wird,

daB im Offizierkorps nur selten Alkohol getrunken, stattdessen gewissenhaft militarisch
gearbeitet wurde. Ahnlich, GROENER, Lebenserinnerungen, S. 45. Vgl. auch
BRANDENSTEIN-ZEPPELIN, Erlebtes, in: BA-MA, N 49/1, fol. 9; DEIMLING, Zeit, S. 26;
BELOW, Leutnantszeit, in: BA-MA, N 87/38, S. 121; SCHUBERT, Lebenserinnerungen, S. 31.



220

Winden in dem hellen Kerzenlicht, das etwa fiinfzig auf kleinen
Tischchen stehenden sechsarmige Leuchter um sich verbreiteten; die
sprudelnden Springbrunnen, die kostbaren Toiletten der Damen, die
mannigfaltigen gold- und silberbetressten Uniformen, schlieBlich die
weichen Klinge der Musik, die aus dem Garten zu mir
heriiberdrangen, liessen den Provinzleutnant wie gebannt am Eingang
stille stehen, um damSl 3sofort wieder dem voran schreitenden Major v.
Scholl zu folgen. Zwar bewunderte Heye die scheinbare
Leichtigkeit der hofischen Welt und erinnerte sich beim Anblick eines
Offiziers des Regiments der Garde du Corps an die alte Ritterzeit
erinnert, doch notierte er in sein Tagebuch: ,,Die Garde wird im
kiinftigen Feldzug dieselben Verluste wieder erleiden wie 1870 bei St.
Privat.“ Distanziert restimierte Heye sein Kommando, das ihn u.a. zum
Gegner des Paradedrills werden lieB: ,,Der Aufenthalt in Berlin und
Potsdam kam dem Menschen zu Gute, nicht dem Soldaten.*

Bei den Soldaten der Provinzregimenter scheint sich am frithesten
ein Dienstverstandnis herausgebildet haben, das sich weder auf den
Hof noch auf eine soziale Schicht bezog, sondern nur auf das
Militdrische. Deshalb wire es verfehlt, voreilig von einem biirgerlichen
Offizierskonzept zu sprechen, weil gleichermaBlen adlige und
biirgerliche Offiziere an dessen Entwicklung beteiligt waren. In dem
seit 1905 sich verstirkenden allgemeinen Diskurs {iber
Kriegsbereitschaft trafen sich solche liberal erscheinenden Kritiken an
der Exklusivitdt und Abgeschlossenheit der Garderegimenter mit in der
Schérfe neuartigen Polemiken rechter Propagandisten. Ein ehemaliger
Offizier warf in einer stark antisemitisch gefdrbten Broschiire dem
Adel in den Garderegimentern vor, dal er sich aufgrund seiner
»Konnexionen“ vor dem Grenzdienst, dem_eigentlich ehrenvollsten

e . 524 . .
militdrischen Dienst zu driicken versuche.  Fragt die ,,preuflische

523 Fiir dies und das folgende: HEYE, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1, fol. 67-73. Vgl. die
ahnliche distanzierte Schilderung eines Hofballbesuches bei GROENER, Lebenserinnerungen,
S. 56f.: Ich erhoffte mir ein groBes Erlebnis, wurde aber eigentlich recht enttduscht. Man sah
viele Menschen in wunderbaren Uniformen, schéne Frauen in priachtigen Kleidern,
glitzernden Schmuck, aber alles machte auf mich den Eindruck einer Theatervorstellung.
Kaiser und Kaiserin sahen wir von der Galerie des Weiflen Saales aus einziehen und den
iiblichen Rundgang beim diplomatischen Korps und den anwesenden Fiirstlichkeiten
machen. Die Offiziere der Garde zeigten mit den Damen der Hofgesellschaft ihre lange
vorher eingeiibten Tdnze, wir armen Linieninfanteristen waren aus diesem Kreise
ausgeschlossen. Nun, wir waren dariiber nicht betriibt [...]“

524 Von einem Inaktiven, Der Kaiser und das Offizierkorps, S. 7f. Interessanterweise fiihrt

der eindeutig alldeutsche Autor ein Beispiel fiir die ,,Entadelung” eines Regiments an,
nachdem es an ,,die Grenze“ (Saarburg) versetzt worden war, das ENDRES, Soziologische
Struktur, S. 295 in seiner republikanischen Kritik am ,,feudalen Offizierkorps* iibernehmen
wiirde. Dort auch das Pauschalurteil: ,,Der Adel besetzte die Garderegimenter und die
Kavallerieregimenter in guten Garnisonen. Alle Truppen an der Ost- und Westgrenze, wo es
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Offiziersfrau®, Mathilde v. Gregory, von der Festungskommandantur
in Glatz aus noch rhetorisch, ,wann arbeiten diese Menschen?*,
driickte  eine  freisinnige  wiirttembergische = Zeitung  die
uniiberbriickbare Kluft zur Garde schon deutlicher aus; ,,Dort, wo es
tiichtig zu arbeiten gilt, da sind keine adligen Offiziere.

So scheint es zweifelhaft, da} im Ofﬁziesrgémrps » k]ein biirgerliches
Selbstwertgefiihl oder KlassenbewufBtsein“  vorhanden gewesen sein
soll. In den Distanzierungen von den adlig geprigten
,Luxusregimentern 146t sich  durchaus ein  biirgerliches
SelbstbewuBtsein erkennen, nur speiste es sich primdr aus einem
professionellen Verstidndnis von militdrischem Dienst, aus einer engen
Berufsperspektive, in die biirgerliche Werte wie Bildung und Leistung
und auch Partizipationsanspriiche integriert werden konnten, aber mehr
von militdrischem Niitzlichkeitsdenken als von der Utopie der
biirgerlichen Gesellschaft geprigt waren.

Es ist bislang deutlich geworden, in welchem Ausmal} sich die
Regimenter der deutschen Armeen hinsichtlich ihres militdrischen
Auftrags und ihrer alltdglichen Truppenpraxis, ihrer sozialen
Zusammensetzung und ihres gesellschaftlichen Status unterschieden.
Auf dieser militdrischen Organisationsebene interpretierten die
Offiziere ihren Dienst in der Armee je nach Waffengattung, nach
Region, nach sozialem und 6konomischem Status und nach Tradition
verschieden. Die Welt der Regimenter war eine zutiefst fragmentierte.
Der Adel insgesamt profitierte insofern von dieser Fragmentierung als
er sich in ihm gemif3e Riickzugsbastionen konzentrierte, von wo aus er
weithin sichtbar die zunehmend Kkalte, sachrationale militdrische
Dienstlogik mit ritterlich-balladesker Poesie umspielen konnte.
Jenseits der harten sozialen und 6konomischen Fakten garantierte die
bis zum Ersten Weltkrieg unerschiitterte Adelsprdsenz in den
Regimentern der Garde, der Kavallerie und weniger ausgesuchter
Regimenter der Infanterie und Feldartillerie den biirgerlichen
Aufsteigern die Erreichbarkeit von gesellschaftlichem Prestige, das
weit liber die eigentliche berufliche Tatigkeit hinausreichte. Kehrseite
dieser Entwicklung war, daB er den Anschlul an die moderne
Militdrentwicklung zu verpassen schien und als geschlossener Stand
rein fachmilitdrisch nicht mehr als erster Repriasentant der

schlechte Garnisonen gab, hatten vorwiegend biirgerliche Offiziere.“ Ahnliche Kritik an der
mangelnden Bereitschaft des Adels zur ,,Grenzwacht“ bei GADKE, Militarkabinett und Adel,
in: BT 168 vom 4.4. 1910.

525 GREGORY,  Soldatenfrau, S. 11; WHStA  Stuttgart, M  1/3-792
Zeitungssausschnittssammlung 1910 (aus: ,,Der Beobachter*).

526 BALD, Kaiserheer, S. 8..
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Nationsarmee, ja als deren erstes Hindernis wahrgenommen wurde. So
sehr die exklusiven Regimenter und die Namen ihrer Offiziere fiir
typische Friedensaufgaben, wie die (Wieder-)Herstellung von
Korpsgeist oder Exklusivitit bendtigt wurden, der Entwicklung des
Militdrs zum nationalen Kriegsinstrument waren sie eher hinderlich
und dementsprechend angreifbar.

Im Folgenden soll nun eine weitere Funktion des Adels im System
der Regimenter untersucht werden, die diesen einerseits stirkte,
geradezu seine Unersetzbarkeit demonstrierte, andererseits doch auch
darauf verweist, da3 das feudale Auflenbild ein kiinstliches war, ein
geradezu klassisches Beispiel fiir eine erfundene Tradition darstellte.
Uber die untrennbare, wenngleich artifizielle Verkniipfung von adligen
und militdrischen Traditionen lieferte der Adel dem =zersplitterten
Offizierkorps ein Substitut fiir verlorene Homogenitét, er versorgte die
mehr von Briichen denn von historischer Kontinuitidt geprigten
deutschen Armeen mit gleichférmig gewachsener historischer Tiefe.
Am Vorabend des Ersten Weltkrieges umfaBiten die drei
Hauptwaffengattungen des deutschen Heeres 216 Regimenter
Infanterie, 126 Regimenter Artillerie und 110 Regimenter
Kavallerie.  Von diesen insgesamt 452 Friedensregimentern des
Jahres 1914 waren gerade einmal 69 vor 1800 errichtet worden, d.h.
85% der Regimenter aus sémtlichen Kontingenten waren Produkte der
schubweisen Heeresvermehrungen im 19. Jahrhundert; nahezu 60%
der Regimenter verfiigten iiber eine Vergangenheit, die gerade einmal
bis zur Reorganisation des preuBlischen Heeres zuriickreichte.

Die besonders markanten Bruchpunkte reichen von der
Regimentsgriindungswelle in Reaktion auf die napoleonische
Herrschaft, iiber die 1860 abgeschlossene Reorganisation des
preuBBischen Heeres, die Bildung der Armee des Norddeutschen
Bundes 1866, die Erhohung der Zahl der Regimenter nach der
Reichseinigung 1871/72 bis zu den Vermehrungsschiiben 1890,
1897/99 und 1912/13. Neben der beschleunigten Neuformierung von
Regimentern im Zeitalter der Massenheere ergibt sich aus der
Uberpriifung der Regimentslisten, daB die Griindungswellen die
Waffengattungen in unterschiedlichem Ausmall erfalite. Wéhrend die
Zahl der Artillerieregimenter erst nach 1890 explosionsartig anstieg,
allein 1899 wurden in allen Kontingenten insgesamt 40

527 Nach eigener Zahlung, geringfiigig abweichend JANY, Geschichte, Bd. IV, S. 326.

Hinzu kdmen noch die zahlreichen nicht in eigenstindigen Regimentern formierten
Einheiten der Maschinengewehr-Abteilungen, der Pioniere, des Train, der Luftschiffer und
Flieger, des Kommunikations- und Transportwesens und des Sonderfalles der Jager.
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Feldartillerieregimenter neu aufgestellt, blieb der Zuwachs von
Kavallerieregimentern bescheiden. Nach 1890 wurden in der
preullischen Armee nur 14 Regimenter der sehr beweglichen Jager zu
Pferde — eine Art berittener Infanterie —, in Sachsen ein
hochumstrittenes Husarenregiment und in Bayern zwei Cheveauleger-
Regimenter gebildet. Von den 86 preuBlischen Kavallerieregimentern
existierten hingegen vor 1860 immerhin schon 56 (sdmtliche 12
Kiirassier-, 14 Dragoner-, 17 Husaren- und 13 Ulanenregimenter). Aus
dem Vergleich der Kontingente ergibt sich, dal} die bayerische und die
sdchsische Armee in verhéltnismidBig geringerem Umfang als die
preuBische und wiirttembergische Armee an Traditionslosigkeit litten.
Selbst das Gardekorps als ausgewiesene Adelsdoménen in PreuBlen
blieb von den gewaltigen Eruptionen nicht verschont. Von den 25
Regimentern des Gardekorps (12 Infanterie, 8 Kavallerie, 5 Artillerie)
. . . 28

wurden immerhin 12 erst 1860 und spiter gebildet.

Die Neuaufstellung eines Regimentes erfolgte keineswegs aus dem
Nichts, sondern aus Abgaben bereits bestehender Regimenter. Zwar
wurde damit auch die Homogenitdt der neuen Regimentsoffizierkorps
abgestiitzt, da sich dltere Offiziere aus traditionsreicheren Regimentern
mit den milites novi vermischten. Doch wirkten damit die
Personalvermehrungen direkt auf die soziale Zusammensetzung auch
der dlteren Regimenter zuriick. Fiir die betroffenen Offiziere 148t sich
kein tieferer lebensgeschichtlicher Bruch vorstellen als die vom
Militdrkabinett angeordnete Versetzung von einem pommerschen
Grenadier- in ein lothringisches Infanterieregiment, ein seit den 1880er
Jahren geradezu normaler Vorgang, weil die neuen Regimenter
vorzugsweise an den Reichsgrenzen im Westen und Osten stationiert
waren. Als die Offiziersfamile v. Gregory von Oldenburg in ein neu
aufgestelltes Regiment, ,bar jeder Tradition, ohne irgendeine
Beriihmtheit“, nach Hameln versetzt wird, fragt die besorgte
Offiziersgattin. Woher sollten wir Ruhm, Ehre, Ansehen ,
tiefverwurzelten Heldengeist herschaffen?  All dies hielt der Adel
mit seinen militirischen Familientraditionen bereit.

In der militdrischen Welt der traditionslosen Massenheere, der
zunehmend kalten, sachrationalen Entscheidungsfindung, der nicht
mehr personal gebundenen Befehlsmechanismen, in der die Planer
weit hinter der Front das militdrische Geschehen zu bestimmen
drohten, konnte der Adel seine kriegerischen Traditionen, seine Rolle

528 Alle Angaben nach den Ranglisten der Kontingentsarmeen.
529 ENDRES, Soziologische Struktur, S. 295f,
530

GREGORY, Soldatenfrau, S. 131.
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als Hiiter des kollektiven militdrischen Gedéchtnisses und seine
Féhigkeit zur Reprisentation von militdrischem Erfolg zu seinem
Vorteil einbringen. Es ist kein Zufall, da gerade junge, neu
aufgestellte Regimenter, die durchaus biirgerlich geprigt waren,
bekannte adlige Familiennamen als Appendix erhielten. Damit waren
die biirgerlichen Offiziere noch léngst nicht feudalisiert, wurden aber
in eine adlig-militdrische Tradition eingebunden. Das Prestige
schillernder adliger Namen gab deren Tridgern einen entscheidenden
Vorteil gegeniiber biirgerlichen Neukommern, die nichts als ihre
Arbeitsbereitschaft und Leistungskraft vorzuweisen hatten und nicht in
der Lage waren, die desf;llzitéiren Reprasentationskultur moderner
Gesellschaft auszugleichen.

Uber diese Bilder behauptete v.a. der preuBische Kleinadel ein aus
dem adlig-militdrischem Wertekanon geschopftes Selbstbild: Ehre,
Haltung, Dienst, Treue, Pflicht, Opfer waren originir Wertsetzungen
des preuBlischen Kleinadels, die sich miihelos in die moderne
Wehrpflichtigenarmee einbauen lieBen und tragfiahig genug waren,
auch biirgerliche Offiziere in das Konzept einzubinden.

Unmittelbar nach der Thronbesteigung ordnete Wilhelm II. an in
Anerkennung der besonderen Verdienste, welche sich einzelne
Familien dadurch erworben, daB ihre Glieder in grofler Zahl und in
bedeutenden Stellungen der Armee angehort haben®, einzelglg
Regimenter nach historischen Adelsgeschlechtern zu benennen.
Wihrend die Regimenter der preuBBischen Garde und auf
altpreuflischem Gebiet vornehmlich nach gekronten Hauptern (glei%l%
welchen Geschlechts) ehemals verbiindeter Staaten benannt wurden,
erhielten andere Regimenter die Namen von beriihmten Heerfithren

Fiir ein nichtmilitdrisches Beispiel vgl. KELLER, Vierzig Jahre, S. 232. Die Hofdame
der Kaiserin besuchte 1902 mit dem Kaiserpaar die Familie Krupp in der Villa Hiigel.
Beeindruckt von der Pracht und Modernitit des Hauses, der Schlichtheit ihrer Gastgeber und
der Energie des Selfmademan, beméngelte sie dennoch das Fehlen von Familienbildern an
den Winden: ,,Es fehlte eben alte Familiengeschichte, Tradition.*

532 Zitiert nach: ANONYM, Der Offizier. Das moderne Ritterthum, in: MWBI 74 (1889),
Sp. 1318. In der von WILHELM 1. erlassenen ,,Allerhochsten Ordre beziiglich veranderter
Benennung der Truppentheile®, abgedruckt in: MWBI 45 (1860), Sp. 187 bezogen sich die
Namenszusédtze nur auf die ,jruhmwiirdige Vorgeschichte“ und den Ursprung der
Regimenter sowie auf ihre ,,besondere taktische Bestimmung*.

533 Bspw.: Garde-Grenadier-Regiment Nr. 1 ,Kaiser Alexander”; Garde-Grenadier-

Regiment Nr. 4 ,Konigin Augusta™; 1. Garde-Dragoner-Regiment ,Ko6nigin Victoria;
Leibkiirassier-Regiment (Schlesisches Nr. 1) ,,GroBer Kurfiirst*; OstpreuBisches Grenadier-
Regiment Nr. 1 , Kronprinz®; 1. Pommersches Grenadier-Regiment Nr. 2 ,,Konig Friedrich
Wilhelm IV.“.

Bspw.: 1. Westfilisches Infanterie-Regiment Nr. 12 ,,Herwarth v. Bittenfeld; Fiisilier-
Regiment (Schlesisches) Nr. 38 ,,Generalfeldmarschall v. Moltke*; Feldartillerie-Regiment

534
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oder von Familien des alten landgesessenen Adels, die Zurslﬁandschaft
oder zum Regiment in einer engen Beziehung standen.  Fiir die
Adelsfamilien, die diese Auszeichnung als Gunstbeweis und als
Nachweis ihrer Leistungsfaihigls%eit in der Vergangenheit wie
Gegenwart sehr ernst nahmen,  ergaben sich daraus vielféltige
reprasentative Verpflichtungen bei Kriegervereinstreffen,
Regimentsfeiern, nationalen Feiertagen etc. Aullerdem iibernahmen
einige Familien zur Festigung der Bande zwischen dem Regiment und
ithrem Namen soziale Aufgaben oder belieferten das Offizierskasino
mit Gegenstinden aus ihrer Familiengeschichte. Doch nur in den
seltensten Fillen ergab sich aus der Verkniipfung von Regiment und
Familienname auch tatsdchlich ein dieslgtliches Engagement eines
Familienmitglieds in diesem Regiment.  Umgekehrt erhielten die
Familien tiber die Zahl der tatséchlich in der Armee dienenden
Offiziere hinaus zusitzliche Gelegenheit zur Reprisentation ihrer
kriegerischer Vergangenheit. Unmifverstindlich kam so zum
Ausdruck, wer Triager des kollektiven Gedéchtnisses der Regimenter

(Schleswig-Holsteinisches) Nr. 9 »Graf  Waldersee®; Kiirassier-Regiment
(Magdeburgisches) Nr. 7 ,,v. Seydlitz*.

Zu den Familien, denen diese Ehre zuteil wurde zédhlen: v. Alvensleben, v. Arnim, v.
Borcke, v. Bredow, Grafen. Dohna, Grafen Donhoff, v. Gersdorff, v.d. Goltz, v. Manstein,
v.d. Marwitz, Fiirsten Radziwill, v. Rauch, v. Stiilpnagel, v. Wedel, Grafen Werder. Auch
die bayerische Armee kannte diese Namensbezeichnungen, aber auBer den Regimentern
Horn, Orff, Tann, Taxis und Wrede trugen siamtliche Einheiten mit Namensbezeichnungen
die Namen von regierenden Fiirsten. Daneben trugen sdmtliche Regimenter noch
Landschaftsbezeichnungen, welche die Regimenter in die Heimatgeschichten ihrer Standorte
integrieren sollten, andere historische Bezeichnungen wie ,,Ordensmeister”, ,,Hochmeister*
etc. Siehe auch den Bericht des sdchsischen Militirbevollméchtigten, Hans KRUG V. NIDDA,
vom 22.1. 1902, in: SHStA, KA, Berichte des sichsischen Militirbevollméchtigten, Nr.
1424. Den ehemaligen hannoverschen Regimentern wurden 1899 Schlachtorte der
Befreiungskriege als Appendix hinzugefligt, welche in Erinnerung an gemeinsame
preuBlisch-hannoversche Schlachten integrative Wirkung entfalten sollten: ,,Waterloo®,
,.Peninsula®, ,,Venta del Pozo“, ,,El Bodon*.

535

536 So beklagt sich der Vorsitzende des v. Bonin’schen Familienverbandes, daff die

Familie bei der ersten Verteilungswelle adliger Familiennamen an Regimenter 1889
iibergangen worden sei und rechnete vor, dal die Bonins seit dem 17. Jahrhundert 162
Offiziere gestellt, von denen 93 in einem oder in mehreren Kriegen gefochten hitten und 22
gefallen wiren. Doch mufite man eingestehen, da3 seit dem Siebenjéhrigen Krieg kein
Bonin mehr in herausgehobener Stellung zu finden war. Siehe: Protokoll der 20. Sitzung des
von Bonin’schen Familientages vom 18.3. 1889, in: VLHA Greifswald, Rep. 38d,
Bahrenbusch, Nr. 71, fol. 102. Ob der Familienvorstand den in der Armee als liberal
verschrieenen ehemaligen preuBischen Kriegsminister der ,,Neuen Ara“ (1852-54, 1858/59),
General Eduard v. BONIN, vergessen oder verdringt hatte oder dessen Stellung nicht als
,herausgehoben® bewertete, ergibt sich aus dem Protokoll nicht.

537 Nach SPROBER, Deutsche Heerfiihrer 1640-1894, S. 216 nahmen sieben Mitglieder der
Familie v.d. Marwitz an Feier zur Namensgebung des 8. Pommerschen Infanterie-Regiments
Nr. 61 in Thorn teil, doch kein Marwitz diente bis 1914 in diesem Regiment, weil es als
,biirgerlich® oder wie GREGORY, Soldatenfrau, S. 179 es formuliert als ,,verindustrialisiert™
galt.
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und zugleich Hiiter der nationalen Sicherheit war. Die biirgerlichen
Regimenter waren damit und mit der Ubernahme der Farb- und
Formensprache aus den Arsenalen des Adels noch langst nicht
aristokratisiert. Doch profitierte der Adel in seiner Gesamtheit von
der Prominenz dieser Familiennamen. Die alten Namen und die damit
verbundenen Vorstellungen von organisch gewachsenen Traditionen
von ,,Offiziertum® gaben geschichts- und gesichtslosen Regimentern
eine Vergangenheit, dem historischen Adel hingegen die GewiBheit,
auch in Gegenwart und Zukunft nicht iiberfliissig, sondern gerade in
seinen FEigenheiten integraler Bestandteil der preuBisch-deutschen
Heeresverfassung zu sein.

Auch die zahlenmiBig sehr wenigen ,,Adelsregimenter in den
nichtpreuBlischen Kontingentsarmeen dienten als Speicher einer
partikularen landschaftlichen Erinnerung, welche den Verlust von
spezifischen regionalen Traditionen in der Armee iiberspielten. Zwar
erhielten diese Regimenter keine Namen von Adelsfamilien, sondern
von gekronten Hauptern, doch bestitigte allein die massive Prasenz der
landgesessenen regionalen Adelsfamilien die Bindung der Regimenter
an die Heimat und entfaltete mit seinen folkloristischen Elementen in
zweifacher Hinsicht integrative Wirkungen: Sie band die
landgesessenen Familien in Sachsen und Siiddeutschland an die
regionalen Monarchien und iiberbriickte die Kluft zur ,.deutschen
Nationsarmee®, die fiir die Masse der Bevolkerung doch eher als
Abstraktum empfunden worden sein durfte. Wéhrend die
Kommandostrukturen der ehemals unabhéngigen Armeen der Klein-
und Mittelstaaten unzweideutig von PreuBlen aus bestimmte wurden,
erhielten die ,,Adelregimenter die volkstiimliche Illusion von
Partikularitdt. So waren die beiden sédchsischen Armeekorps als XII.
und XIX. Korps in das preuBische Heer eingegliedert worden, wurden
Personalfragen in der hoheren Fiihrung in Berlin und nicht in Dresden
entschieden und wurde die Masse der sdchsischen Regimenter bis zur
Ununterscheidbarkeit an das preulische Vorbild angeglichen. Nur
sechs Regimenter, allesamt {iberdurchschnittlich von adligen
Offizieren  besetzt, halten die Landesfarben hoch: Das
Garderreiterregiment, das 2. Schwere Reiterregiment, das Karabiner-
Regiment, das Husarenrﬁggiment Nr. 18, das Leibregiment 100 und das
Schiitzenregiment 108.  Diese Regimenter blieben von massiven
organisatorischen und personellen Umstellungen weitgehend
verschont, behielten ihre traditionellen Uniformen und wurden nie von

538 FRITSCH-SEERHAUSEN,  Séchsisches Offizierkorps, in: Hofmann, Deutsches

Offizierkorps, S. 59-73.
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einem nichtsichsischen Regimentskommandeur gefiihrt. Vergleichbare
Einheiten existierten in nahezu s@mtlichen Residenzstidten des
Deutschen Reiches, so daB3 sie tatsdchlich das Erscheinungsbild der
Armee  bestimmten, obgleich sie rein  militdrisch  den
,Normalregimentern* bestenfalls gleichwertig waren. Dennoch war die
Buntheit und Vielgestaltigkeit keine reine Fiktion oder nur Fassade.
Sie wirkte mannigfach in das Korps in seiner Gesamtheit zuriick,
erhielt alte und beforderte neue Ungleichheiten. Was von auBlen
besehen homogen erschien, war im Inneren jedoch tiefgreifend
fragmentiert. In der militdrischen wie der sozialen Sphire der
Regimenter gliederte sich das Offizierkorps in zahlreiche Subsysteme,
die sich voneinander weitgehend unabhingig entwickelten, eigene
Kompetenzen entwickelten und Sondererscheinungen als den
Normalfall erscheinen lassen. Hier war der Ort, an dem sich das
»aristokratische  Offizierskonzept™ relativ unbehelligt von den
fachmilitdrischen Zwéngen frei entfalten und der militérisch orientierte
Adel gemal seiner Traditionen den Dienst konnte. Dies heifit nicht,
daB es auf der Ebene der Regimenter keinen Modernisierungsdruck
gegeben, die Dynamik der militdrischen Entwicklung nicht gewirkt
hitte. Das Gegenteil war der Fall. Doch resultierte daraus nicht eine
Vereinheitlichung des Ausbildungs- und Erziehungsprogramms der
Regimenter, eine Umstellung der sozialen Gewohnheiten und eine
Neuausrichtung der kulturellen Orientierung, sondern eine um so
schirfere Segmentierung der Armee und ihrer Offizierkorps.

6.5.) Bemerkungen zur sozialen Realitdt des Offiziers im Kaiserreich

Die ,,sozialen Mythen“539 aus dem Inneren der Offizierskasinos der
Regimenter standen in einem Spannungsverhéltnis zu den realen
Verdienst- und Aufstiegsmdoglichkeiten der Offiziere im Kaiserreich.
Max Weber erklarte die ,,0konomisch sturmfreie Existenz zur
Grundbedingung einer Aristokratie, die nicht vom Staat, sondern fiir
den Staat lebt, weil sie dadurch unabhéngig von emotionalen
Momenten selbstsicher entscheiden konne. Dem preuBlischen Adel,
zumal den kleinadligen Militirclans, die er als Plebejer abqualifizierte
sprach er diese Fahigkeit mehrheitlich ab. Offiziere zihlten nach
Weber d6konomisch, sozial und kulturell zum biirgerlichen Mittelstand,
dessen dienstliches Verhalten aufgrund seiner ungewissen
okonomischen Lage unter starkem Anpassungsdruck stand. Als
Paradebeispiel fihrt Weber den ,,nervosen Regimentskommandeur®

539 Begriff nach GEYER, Professionals and Junkers, S. 78.



228

an, dem bei Verabschiedung eine ,,schibige Zukunft“ drohe und der
deshalb sehr viel mehr auf dienstliche Zwénge Rﬁc%a%icht nehmen
miisse als er auf ,,Herrenrechte* zuriickgreifen kénne.  Die scharfe
Abwertung der Okonomischen und sozialen Lage des Offiziers ist
sicherlich auch Webers verkldrender Sicht auf die Idee des ,,freien
Herrentums® einer liberalen Aristokratie geschuldet, doch verweist
dieser Hinweis auf die tiefe Kluft zwischen herkunftsbezogenem
Eliteanspruch und sozialer Wirklichkeit als eines der Kernprobleme
adliger Offiziersexistenz vor dem Ersten Weltkrieg. Anhand der
PreuBen vergleichbaren Einkommensverhéltnisse in Bayern rechnete
ein sozialdemokratischer Kritiker vor, daf} ein Leutnant um 1900 ohne
viterliche Zulage monatlich iiber ca. 160 Mark verfiigte, von denen
zwei Drittel fiir Kleiderkasse, Wohnungsmiete, Kasinobeitrag, Bursche
usw. vorweg abgezogen wurden. Ein Kommandierender General
hingegen erhielt unter Anrechnung sidmtlicher Sonderleistungen
(Zulagen fiir repriasentative Zwecke, Dienstvilla, Mobiliar), aber ohne
die zahlreichen zusétzlichen Verdienstmoglichkeiten (bspw. durch
publizistische Tatigkeit) im Monat ca. 3.500 Mark.  Nahezu
samtliche Offiziere erzihlen in der Riickschau von den bedringenden
pekunidren Verhiltnissen bis zur Ernennung zum Hauptmann, die nur
durch die monatliche Zulage und denyEVechsel zur Begleichung der
Schulden iiberwunden werden konnten.  Die Klagen adliger Offiziere
iber eine ,gewisse Armut“ sollten allerdings nicht iiberbewertet
werden. Die meisten kamen mit Gehalt und Zulage im Grunde
vorziglich aus. Problematisch hingegen war die Spannung zwischen

540 Max WEBER, Wahlrecht und Demokratie in Deutschland, in: Gesammelte Schriften, S.
258-266. Vgl. auch die faszinierende Halluzination bei KESSLER, Tagebiicher, S. 151f.
(Eintrag vom 7.3. 1919), in welcher ,die alte preuflische und die neue sozialistische
Disziplin® sich zusammenschlieen und eine proletarische Herrenkaste bilden, denn: ,,.Der
arme preuBische Junkeroffizier ist immer eine Art Proletarier gewesen.*

41 KRAFFT, Glinzendes Elend, S. 39-44. Selbst die Antikritik zu Kraffts Polemik kam zu
keinem anderen Schluf}, als da sich gerade in den unteren und mittleren Réngen ein
Offiziersproletariat ausgebildet hatte, dessen ,.hohem Soll an Pritensionen ein ,,geringes
Haben an Leistungen® gegeniiberstand. GOLDBECK, Glénzendes Elend?, S. 16. Vgl
OSTERTAG, Ausbildung und Erziehung, S. 61-64. Offiziere der preulischen Garde erhielten
bei ungleich groflerem Représentationsaufwand eine hoheres Gehalt und eine hoéhere
Kleiderzulage, was in der Summe bis zu 1.500 Mark mehr im Jahr ausmachen konnte.
Siehe: WHStA Stuttgart, M 1/3: KM-Zentralabteilung: Zeitungsausschnittssammlung, Nr.
792, Januar bis Juni 1910. (,,Der Beobachter” vom 11.1. 1910).

EINEM, Erinnerungen, S. 19: ,Oft habe ich selber kein Abendbrot gegessen; aber
meine Pferde haben immer ihren Hafer gehabt. Diese gewisse Armut hat mich zur Arbeit
und zur Einteilung gezwungen, beides Griinde fiir mein spéteres Vorwartskommen.* GOLTZ,
Denkwiirdigkeiten, S. 32; LETTOW-VORBECK, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1,
fol. 45; OLDENBURG-JANUSCHAU, Erinnerungen, S. 30; SCHLABRENDORFF, Begegnungen,
S. 18; STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, fol. 39f.; WANGENHEIM, Erinnerungen,
in: BA-MA, N 288/3, fol. 55f.; ZOBELTITZ, Knddelldndchen, S. 121 u. 131f.
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dem Luxusaufwand fiir reprisentative Zwecke einerseits, ganz im
Sinne von Veblens Beobachtung, dal in der kapitalistischen
Gesellschatft, gesellschaftlicst}gs Ansehen mit materiellem Aufwand
bestitigt werden muB, und den  Stilisierungen  einer
antimaterialistischen ,,Kultur der Kargheit* in den preuflischen Militér-
Clans ansalfrerseits, die wiederum auf spezifisch kleinadlige Tugenden
verwies.

Die Vermogensverhiltnisse der Offiziere unterschieden sich nicht
entlang der Dienstgrade, sondern der Herkunftsgruppen. Der
Premierleutnant im 1. Garde-Regiment zu Ful} Erbprinz Alfred v.
Coburg konnte in einer Nacht das doppelte Jahresgehalt eines
Kommandierenden Generals verspielen, widhrend umgekehrt der
Kommandierende General Colmar v.d. Goltz ein Abschiedsgesuch
einreichte, weil ihn der von seinem Vorginger Gra5£5Finckenstein
etablierte Repréisentationsaufwand zu ruinieren drohte.  Es war also
keineswegs nur das Eindringen vermogender biirgerlicher Kreise, das
den preuBlischen Adel in die Defensive oder in die Verschuldung
zwang, zumal diese Gruppen doch weiterhin stark in der Minderheit
blieben. Vielmehr verschirfte sich hier auch ein latent vorhandener
Gegensatz zwischen verschiedenen Adelsgruppen, die auch
O6konomisch voneinander um Welten getrennt waren. Da die an dieses
o6konomische Gefille ankniipfende Luxusdebatte im folgenden Kapitel
behandelt wird, bleibt hier zunichst festzuhalten, daf3 das dienstliche
Einkommen eines Offiziers sicherlich nicht {ippig, aber doch
ausreichend bemessen war — insbesondere wenn man die
vergleichsweise niedrigen 546Ausbildungskosten fiir eine
»~Normalkarriere” gegenrechnet.  Schmal wurde der Geldbeutel in
erster Linie aufgrund des weitgespannten Eliteanspruches im
Offizierkorps. = Wie  Weber  zurecht  erkannte, = nahmen
Mittelstandsexistenzen nationale Fiihrungsaufgaben fiir sich in
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Thorstein VEBLEN, Theorie der feinen Leute, S. 113.

Vgl. MALINOWSKI, Vom Ko&nig zum Fiihrer, S. 90-103 und FUNCK, Meaning of
Dying, S. 35-40.

Berichte der sichsischen Militirbevollméchtigten, Paul GRAF VITZTHUM VON
ECKSTADT und Hans KRUG V. NIDDA, vom 13.9. 1898 und vom 1.2. 1904, in: SHStA, KA,
Berichte der Militarbevollméchtigten, Nr. 4515 und Nr. 1425.

Bei Gerhard A. RITTER/Jiirgen KOCKA (Hg.), Deutsche Sozialgeschichte. Dokumente
und Skizzen, Bd. 2, S. 230 werden die Kosten fiir die Offiziersausbildung auf 6.000 Mark
geschitzt (im Vergleich: eine Ausbildung zum Juristen kostete die Eltern bis zu 25.000
Mark). Diese Angabe bietet allerdings nicht mehr als einen Anhaltspunkt, weil sie die
unterschiedliche Hohe der Monatszulage (zwischen 20 und 1.500 Mark monatlich) ebenso
wenig beriicksichtigt wie die Tatsache, da8 bis zum Dienstgrad eines Hauptmanns ein
Offizier keinen eigenen Hausstand fiihren konnte.
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Anspruch, mit der Folge, da der dafiir als notwendig erachtete
materielle Aufwand entweder nicht geleistet werden konnte und in die
Verschuldung einzelner fiithrte oder schlichtweg negiert und von einer
neoromantischen Antimaterialismus-Ideologie iiberspielt wurde.

Den problematischen Einkommensverhéltnissen entsprachen die
ebenso schwierigen Beforderungsverhéltnisse, die aber je nach
Kontingent und Waffengattung schwankten. In allen Armeen des
deutschen Reiches hatte sich nach 1871 das preuflische Modell der
,bedingten Anciennitdt” durchgesetzt. Danach wurden im Rahmen
eines umfassenden Beforderungsprinzips, das allen Standesmitgliedern
gleiche Aufstiegschancen bot, Elemente der Beforderung nach
Verdienst und Leistung beigefiigt. Beim ,,Regimentsavancements®
erfolgte die Beforderung des Offiziers auf Vorschlag des
Kommandeurs, der bei besonderen Leistungen eines Offiziers die
Dienstaltersliste iibergehen konnte. Bei der Beférderung konnten seit
1888, abgesehen von dem Sonderfall der Angehdrigen von
Firstenhdusern, die Generalstabsoffiziere und seit 1900 Offiziere mit
Abiturientenexamen oder  Abschluf der Selekta in der
Kadettenhauptanstalt prinzipiell bevorzugt werden. Doch wurde von
dem Instrument der bevorzugten Beforderung bis zum Ersten
Weltkrieg nur sehr zuriickhaltend Gebrauch gemacht, v.a. weil die
Offiziere auf spektakuldre Fille von bevorzugter Beforderung

eqe . 547
mehrheitlich ablehnend reagierte.

Als alternative Belohnung und Forderung von Leistung boten sich
Orden, die Vergabe der begehrten Adjutantenstellen und v.a. die in der
Spétphase des Kaiserreichs im preuBischen Generalstab praktizierte
Beg%tstellung von Positionen in besonderen Verantwortungsbereichen
an. Bei den Beforderungsgrundsétzen handelte es sich um fiir das
Kaiserreich typische Mischformen verschiedener Prinzipien -
Beforderung nach dem gleichformigen Ordnungsprinzip des
Rangdienstalters vs. Beforderung als ,,gelenkte Aussiebung* —54giie je
nach Person und Position unterschiedlich eingesetzt wurden. = Das

547 Nach GREGORY, Soldatenfrau, S. 65 hatten auch die Offiziersfrauen die Ranglisten

und das Militdr-Wochenblatt (mit den aktuellen Beforderungslisten) auf dem Nachttisch
liegen, die sie auswendig daher sagen konnten. Die Berichte der Militirbevollméchtigten, in
denen auch versucht wurde, die Stimmung unter den Offizieren wiederzugeben, sind voll
von Spekulationen und Urteilen iiber Personalfragen.

548 GROENER, Generalstab, S. 46 sah den Vorteil der Adjutantenstellen (er selber war

Bataillonsadjutant gewesen), dal der Offizier nicht von Arbeit erdriickt wurde, aber
gleichzeitig Einblick in die Geschéfte seiner Einheit erhielt und damit iiber einen oftmals
entscheidenden Informationsvorsprung gegeniiber seinen Kameraden verfiigte.

549 Untersuchungen zur Geschichte des Offizierkorps. Anciennitit und Beforderung nach

Leistung, S. 139.
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reine Anciennitéitsprinzip schloB jeden Wettbewerb unter den
Offizieren aus und untermauerte den genossenschaftlich-ritterlichen
Charakter des Offizierkorps. Erst mit der Beférderung zum
Stabsoffizier und damit zur sicheren Existenz stellte sich ein
Konkurrenzverhéltnis unter den Offizieren ein. Um in die Generalitit
vorzustoBBen bedurfte ein Offizier neben eines vorziiglichen
Beziehungsnetzvsvs%rks jedoch  durchaus einer herausragenden
Leistungsbilanz.

Die militirischen Beforderungsverhidltnisse in PreuBlen waren zu
Friedenszeiten traditionell schlecht. Erst der Riistungsschub von 1860
verringerte die Wartezeiten auf das Avancement erheblich: Statt 16 bis
19 Jahre muBte ein Leutnant nur noch 11 bis 13 Jahre auf seine
Beforderung zum Hauptmann warten. Da der Bedarf an Offizieren
weitaus hoher war als die Zahl der (geeigneten) Bewerber,
verbesserten sich die Aufstiegschancen fiir preuflische und
nichtpreuBlische Offiziere (die vor 1866 im Normalfall nur bis zum
Major aufsteigen konnten) im preuBischen Heer, forciert durch die
preuBlisch-deutschen Einheitskriege, bis in die 1870er Jahre hinein
standig. Trotz der stindigen Heeresvermehrungen und den unter
Wilhelm II. hdufigeren Pensionierungsschiiben stieg die Wartezeit bis
zum Hauptmann kurz vor dem Ersten Weltkrieg wieder auf 15 Jahre,
bis zum Major gar auf 25 Jahre. Die Folge war v.a. eine starke
Uberalterung des preuBischen Heeres gerade in den mittleren Ringen
der Stabsoffiziere, weil dort zahlreiche nicl:ht mehr zur Beforderung
vorgesehene Offiziere ,,geparkt™ wurden. Diese Engpisse betrafen
die Waffengattungen in unterschiedlichem Male, am stirksten die

550 Die scharfe Kritik bei VOIGT, Offizier der Zukunft, S. 20, in der Atmosphére von
1918/19  formuliert, trifft allerdings die Verhiltnisse in Teilbereichen des
Truppenoffizierkorps bis in die Spitzenpositionen hinein: ,,Wenn der Offizier nach aufen
hin adrett war, ging es ihm gut. Wenn er sich miliebig machte — Freimut, Skandal — ging er
unbarmherzig um die Ecke. Tausende von durchaus unfiahigen Offizieren sind immer weiter
avanciert, nur weil sie Nullen waren, die keinen Anlafl zu weiterer personlichen Beachtung
boten. Und Tausende von tiichtigen Offizieren wurden abgetan, nicht aus beruflichen
Griinden, sondern wegen Verstofen gegen Imponderabilien.” Ostertag, Ausbildung und
Erziehung, S. 70 verweist zurecht auf die nichtssagenden Qualifikationsberichte, doch vor
der Beforderung zum Generalmajor setzte eine bis zum Dienstende nicht mehr authérende
Evaluation und Selektion ein, die von den Offizieren zutiefst beklagt wurden, weil sie die
kontinuierliche  Arbeit  behinderten. ~ Vgl. den  Bericht des  sdchsischen
Militirbevollméchtigten, Hans KRUG V. NIDDA, vom 10.10. 1901, in: SHStA, KA, Berichte
der sichsischen Militirbevollméachtigten, Nr. 4518

1883 lag das Alter preuflischer Generale zwischen 55 und 66 Jahren, der Stabsoffiziere
zwischen 45 und 51 Jahren, der Hauptleute bei durchschnittlich 39 Jahren. Dreifig Jahre
spater war das Alter in allen Rangen um drei bis fiinf Jahre gestiegen, am stérksten bei den
Stabsoffizieren, wo bspw. ein Major schon durchschnittlich 49 Jahre alt war. Vgl. Bericht
des sdchsischen Militarbevollméchtigten in Berlin, Paul EDLER V. PLANITZ, vom 31.5. 1883,
in: SHStA, KA, Berichte der Militirbevollméachtigten, Nr. 4495.
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Infanterie als Hauptwaffe mit den meisten Offizieren im Dienst.
Vergleichsweise giinstige Verhéltnisse herrschten in den technischen
Spezialtruppen, wo allerdings oberhalb des Stabsoffizierrangs nur eine
sehr geringe Zahl von Offizieren relissieren konnte, und durch die
vergleichsweise groffte Vermehrung der Planstellen seit 1897 in der
Feldartillerie, die auch wegen des Dienstes zu Pferde so begehrt war,
daB 1904 aufgrund des grolen Bewerberdrucks keine Fahnenjunker
eingestellt wurden. Giinstiger waren die Beforderungsverhéltnisse v.a.
in Sachsen und Wiirttemberg, wo man in der Regel zsxs)&zlei Jahre frither
zum Hauptmann oder Major befordert werden konnte.

Die Klage des Obersten a.D. Gidke diirfte zutreffen, daf3 d5a5§
schlechte Avancement in erster Linie fiir biirgerliche Offiziere galt.
Sofern sie eine militdrische Karriere {iberhaupt anstrebten, verfiigten
adlige Offiziere im Zweifelsfall {iber die besseren Beziehungen zu
militdrischen Entscheidungsstellen und das preuBlische Militirkabinett
war fraglos eine Bastion zur Verteidigung adliger Privilegien und
Vorteile. Gleichwohl betrafen die schwierigen
Beforderungsbedingungen das Gros der adligen und biirgerlichen
Offiziere gleichermaBlen, weil ihnen ein biirokratisches Prinzip
unterlag, das zwar partiell, aber nicht strukturell durch persénliche
Initiative durchbrochen werden konnte. Gadke hatte berechnet, daf} die
Chancen fiir adlige Offiziere, den Dienstgrad eines Majors zu erreichen
um den Faktor zwei, die Chancen in die Generalitdt zu gelangen um
den Faktor vier hoher lagen als bei biirgerlichen Offizieren. Aus den
Zahlen spricht eine noch deutlich wahrnehmbare Ungleichheit. Die
Kehrseite interessierte Gédke jedoch nicht: Auch knapp 75% der
adligen Offiziere blieb — ob freiwillig oder unfreiwillig sei
dahingestellt — an der Majorsecke hidngen und 96% erreichten den
Generalsrang nicht. Die ,,sozialen Mythen® aus den Offizierskasinos
der Regimenter standen in tiefem Widerspruch zu den sozialen
Realitdten der notorisch problematischen Einkommens- und
Beforderungsverhiltnisse. Zwar partizipierte noch der letzte adlige
Leutnant an der Aura, die seine erfolgreichen Standesgenossen
vielleicht sogar aus dem gleichen Clan umgab. Sorgfiltige und
kritische Beobachter wie Weber oder KeBler konnte dies jedoch nicht
von der Einsicht ablenken, da hier in der Tat ein potentielles
Offiziersproletariat mit mafllosen Anspriichen herangeziichtet wurde.

552
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Vgl. FRITSCH, Sichsisches Offizierkorps, S. 68.
GADKE, Die Bevorzugung des Adels, in: BT vom 11.2. 1909.
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6.6.) Adel im Kolonialdienst

Etwas ausfiihrlicher soll der militdrische Dienst in den Kolonien, den
Kaiserlichen Schutztruppen behandelt werden, weil sich dort neue,
zukunftsweisende Berufschancen in Landwirtschaft, Militir und
Politik fiir den Adelsnachwuchs zu ergeben schienen, die den
traditionellen Vorstellungen von standesgemifler Betétigung voll
entsprachen. Das Beispiel des britischen Adels demonstriert
vorziiglich, wie Engagement in den Kolonien, ob nun missionarischer,
unternehmerischer, politisch-administrativer oder militirischer Art,
sich von einem Unternehmen einzelner Profiteure, Sonderlinge und
Abenteurer zu einem systematisch_auf- und ausgebauten Versorgungs-
und Qualifikationsnetz wandelte.  Die nachgeborenen Adelsséhne
wurden — mit allerdings absteigender Tendenz seit dem spéten 19.
Jahrhundert — von den Familien im Kolonialdienst geparkt, wo sie, den
strengen Augen der society entzogen, vom Jiingling zum Mann reifen,
sich als gentlemen emigrants eine eigenstindige Existenz aufbauen
oder ihre Riickkehr als in der Fremde gereifte polistsissch—militéirische
Fithrungskrifte in die Metropole vorbereiten konnten.

In drei Schritten soll geklart werden, inwiefern Engagement und
Dienst in den Kolonien vom deutschen Adel in vergleichbarer Weise
als Chance begriffen und genutzt wurden. Zunichst wird das Ausmal
der adligen Beteiligung bei der ErschlieBung, Eroberung und
Ausbeutung kolonialer Territorien skizziert, danach die sich wandelnde
Bewertung des kolonialen Engagements im bedeutendsten
Publikationsorgan des deutschen Adels beleuchtet und schlieBlich
Karrierechancen,  strukturelle Bedingungen und individuelle
Motivationen fiir den militirischen Kolonialdienst detaillierter
untersucht.

Das wohl bedeutendste koloniale Unternehmen der vorkolonialen
Zeit im Gebiet des Deutschen Bundes hatte seit 1842 der Verein
deutscher Fiirsten, Grafen und Herren zum Schutze deutscher
Auswanderer in Texas betrieben, der sich um eine Expansion nach

554 A. J. P. TAYLOR, English History 1914-1945, S. 172f. und v.a. David CANNADINE,
The Decline and Fall of the British Aristocracy, London 1990, S. 133-135, 420-443 u. 558-
602. Vgl. ferner Graham DAWSON, Soldier Heroes. British Adventure, Empire and the
Imagining of Masculinity, New York 1994.

555 Prominentestes Beispiel ist Winston Churchills Grand Tour durch die Krisenherde des

Empires. Diese fithrte ihn unter Ausnutzung seiner familidren Beziehungen als Soldat nach
Indien und in den Sudan, als Kriegsberichterstatter im Burenkrieg nach Siidafrika (und in
kurze Kriegsgefangenschaft), diente jedoch vorwiegend der Vorbereitung seiner politischen
Karriere im Mutterland, die er im Alter von 30 Jahren als konservativer
Parlamentsabgeordneter begann Vgl. die entsprechenden Passagen in Winston S.
CHURCHILL, My Early Life, New York 1939.
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Amerika bemiihte.”" Im Texas-Verein versammelten sich unter der
Schirmherrschaft des Herzogs Adolf v. Nassau und der engagierten
Fihrung des bayerischen Fiirsten Karl v. Leiningen bekannte
Exponenten des deutschen Hochadels, insgesamt vier Fiirsten und zwei
Prinzen aus regierenden Hdusern, 16 Standesherren und -einige
Angehorige des niederen Adels, bei denen es sich zumeist um
ehemalige Offiziere handelte. Im damals noch autonomen Texas —
anfinglich war auch Kalifornien als Ansiedlungsgebiet im Gesprich —
erwarb der Verein betrdchtlichen Landbesitz mit den Zielen, die
deutsche Auswanderung nach Amerika eben dorthin zu steuern, ein
deutsches Gemeinwesen zu etablieren und v.a. einen lukrativen
Absatzmarkt fiir deutsche Industrieprodukte zu schaffen, also selbst
unternehmerischen Gewinn zu erzielen. Vor Ort vertreten durch einen
Prinzen aus dem Hause Solms, dem der zweifelhafte Titel ,,Fiirst in der
Wildnis®“  zugeeignet wurde, 8elang zwar die Ansiedlung einiger
tausend deutscher Einwanderer.  Jedoch erlahmte das Interesse der
ohnehin vorsichtig agierenden hochadligen Geldgeber in dem Moment,
als mit dem amerikanisch-mexikanischen Krieg und dem Beitritt Texas
in die Union 1845 die ohnehin nicht sehr aussichtsreichen kolonialen
Trdume platzten. Mit groBen Hoffnungen gestartet, endete das
Unternehmen in einem finanziellen Desaster, so dafl der

556 GOLLWITZER, Standesherren, 328-332 und ausfiihrlicher Harald WINKEL, Der

Texasverein. Ein Beitrag zur Geschichte der deutschen Auswanderung in Deutschland, in:
VWSG 55 (1968), S. 348-372.

Zitiert nach Hans FENSKE, Ungeduldige Zuschauer. Die Deutschen und die
européische Expansion 1815-1880, in: Imperialistische Kontinuitét und nationale Ungeduld
im 19. Jahrhundert, hg. v. Wolfgang Reinhardt, Frankfurt a.M. 1991, S. 87-123, hier: S. 110.

Das hochadlige Werbe-Engagement lockte gerade auch eine iiberproportional hohe
Zahl von Standesgenossen in die Neue Welt. Uberhaupt, dies sollte bei der Behandlung der
adligen Kolonialphantasien nicht vergessen werden, iberstieg die Zahl der Amerika-
Auswanderer die der Kolonisatoren in den afrikanischen und pazifischen Besitzungen um
ein Vielfaches. Dabei handelte es sich keineswegs nur um jene, die aufgrund von
unstandesgeméBen Quertreibereien oder schuldenhalber ,,nach Amerika geschickt® wurden,
wie Marion Grifin DONHOFF 1989, S. 42 meint, sondern auch um solche, die als self-made
men durchaus freiwillig gingen. Allerdings nicht ohne die Beziehungen zu den
Standesgenossen weitgehend einzufrieren, bis sie als ,reiche Onkels” (v.a. nach 1918)
wieder zu gern gesehenen Gésten aufstiegen. Aus frither Adelsblatt-Perspektive: Amerika
als Adelsland, in: DAB 24 (1906), S. 727f. Illustrativ zur Amerika-Metapher in weiten
Teilen des deutschen Adels Magnus Frhr. v. BRAUN, S. 288 u. 293f. u. Dissow, S. 109f.
Doch vgl. einen Kommentar aus den 1930er Jahren, der ,,Amerika“ als Projektion des
eigenen Lebens- und Weltentwurfes konstruiert: Friedrich v. BOETTICHER, So war es. Vom
Werden eines Mannes und von Jahren der Freundschaft mit Ménnern der besonderen Art
[...], in: BA-MA Freiburg, N 323/147 (v. Boetticher), S. 320f.: ,,Amerika kennt keinen Adel.
Aber es besitzt Schulen, in denen aus allen Kreisen der Bevolkerung eine Gesinnung
herangezogen wird, die die Kennzeichen echten Adels trigt: Selbstlosigkeit, Opferwilligkeit,
Vaterlandsliebe, Konnen. Solcher Adel wichst in den amerikanischen Schulen der
Wehrmacht heran.*

557

558



235

hochverschuldete Verein erst 1893 aufgelost werden konnte. Die
ebenso kurze wie retrospektiv kurios anmutende Geschichte des Texas-
Vereins steht insofern beispielhaft fiir die frilhen kolonialen
Unternehmungen als diese auf privater Initiative und Finanzierung
beruhten und dabei weniger auf kiinftigen Weltmachtstatus
spekulierten, denn vielmehr pragmatisch auf Sicherung von
Handelsinteressen und Regulierung der Auswandererstrome zielten.
Aus dem Scheitern zogen v.a. die Standesherren jedenfalls die
Konsequenz, daf} sie sich mit derart spekulativen Engagements ohne
staatliche Riickendeckung fortan zuriickhielten, wenngleich sie ihr
koloniales Interesse auch weiterhin in groferem Umggmg als
Lobbyisten, Reisende und Kolonisatoren wachhielten. Auch
verpuffte die unausgereifte Flotten- und Kolonialpropaganda des
preullischen Prinzen Adalbert, Oberkommandierender der preuBische
Kriegsmarine von 1849 bis 1872, schon im Friithstadium, so dall neben
den halbherzigen Handelsexpeditionen des preulischen Staates nach
Ostasien und Afrika nur Einzs%:(l)unternehmen die kolonialen Phantasien
im Mutterland wachhielten.  Adliges Engagement in den frithen
kolonialen Unternehmungen 148t sich also auf zwei Ebenen feststellen:
Einmal fungierten international ausgerichtete Standesherren, spéter v.a.
schlesische Magnaten sowie einzelne, in der Welt herumgekommene,
vermoOgende Landadlige als Finanziers in der Erwartung zukiinftiger
Ertrdge, zum anderen hofften insbesondere ehemalige Offiziere und
Hasardeure, auf ebenso abenteuerliche wie lukrative Betdtigungsfelder.
Diese Arbeitsteilung zwischen hohem bzw. liber groBe Vermogen
verfiigendem Adel und adligen Konquistadoren-Existenzen, die in
ihren Interessen und in ihren Mitteln um Welten voneinander getrennt,
doch aufeinander angewiesen waren, blieb auch spéter erhalten.

Mit der Griindung des Deutschen Kolonialvereins 1882, auf
Anregung des Afrika-Reisenden Hermann Frhr. v. Maltzahn, als
Spitzenorganisation zahlloser kleiner und mittlerer Vereine wurde der
Star‘[schuB1 fiir die organisierte Kolonialbewegung in Deutschland
gegeben.  Zwar spielte der Adel prozentual unter den ca. 9.000

559
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Vgl. GOLLWITZER, Standesherren, S. 332.

Einen Uberblick iiber koloniale Aktivititen in der Phase des Friihimperialismus bietet
Hans FENSKE, Imperialistische Tendenzen in Deutschland vor 1866. Auswanderung,
iiberseeische Bestrebungen, Weltmachttraume, in: HJ 97/98 (1978), S. 336-383. Fir
Ostasien: Lothar ZOGNER, Ferdinand von Richthofen — Neue Sicht auf ein altes Land, in:
Tsingtau. Ein Kapitel deutscher Kolonialgeschichte in China 1897-1914, hg. v. Hans-Martin
Hinz / Christoph Lind, Berlin 1998, S, 72-75.

561 Hans-Ulrich WEHLER, Bismarck und der Imperialismus, Frankfurt a. M. 1984 [1972],
S. 158-168. Siehe auch Helmut MULLER / Hans-Joachim FIEBER, Die Deutsche
Kolonialgesellschaft 1882 (1887)-1933, in: Die biirgerlichen Parteien in Deutschland.
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Mitgliedern (1884), die sich vorrangig aus Unternehmern mit
iiberseeischen Wirtschaftsinteressen, Bildungsbiirgern sowie hohen
und mittleren Beamten rekrutierten, nur eine untergeordnete Rolle,
doch liest sich die Namensliste des Vorstandes wie ein Auszug aus
dem Jahrbuch der Milliondre mit gothaischem Einschlag: Neben
westdeutschen, saarldndischen und schlesischen Industriellen waren
hanseatische Reeder und Groflhandelsunternehmer, Bankiers sowie
Vertreter einiger stddtischer Magistrate und Handelskammern zu
finden, darunter Hermann Fiirst zu Hohenlohe-Langenburg, Carl
Ferdinand Frhr. v. Stumm-Halberg, Guido Graf Henckel Fiirst zu
Donnersmarck, Otto Graf zu Stolberg-Wernigerode, Franz v.
Mendelssohn, Adelbert Delbriick, Friedrich Alfred Krupp, Johannes
Miquel, Rudolf Bennigsen und als Fremder in dieser Reihe auch
Gustav Freytag. Hinzu kamen ,einfache’ Mitglieder z.T. auf der Ebene
der Ortsvereine wie Hans Graf v. Schaffgotsch, Ernst v. Eckardtstein-
Protzel, der umtriebige Adolph v. Hansemann (beide als Vertreter der
Disconto-Gesellschaft), Herzog Viktor v. Ratibor oder Adolf v. Arnim-
Boitzenburg. Die gleichen Namen finden sich in den privaten
Investitionsgesellschaften, die sich von der Reichsregierung die
Konzessionen zur ErschlieBung neuer Uberseegebiete erworben hatten.
Unter der Leitung von Adolph v. Hansemann und Gerson v.
Bleichroder engagierten sich federfilhrend in der 1885 eingerichteten
Neuguinea-Kompanie der Herzog von Ujest, der Graf Henckel Fiirst zu
Donnersmarck, die Fiirsten zu Hohenlohe-Ohringen und Hatzfeld-
Trachenberg, der Graf Stolberg-Wernigerode sowie grof3biirgerliche
Bankiers und Industrielle, unter ihnen Werner v. Siemens und Adolph
Woermann. Fiir die von Aimé Palézieux-Falconnet, Sprof3 einer
adligen Hugenottenfamilie, gegriindete Deutsch-Ostafrikanische
Plantagengesellschaft zeichneten in erster Linie jene adligen
GroBigrundbesitzer, die iiber das dafiir notwendige Kapital und
kaufménnische Know-how verfligten. Um wen es sich bei diesen
Namen nicht handelte, dariiber informierte das Adelsblatt, Sprachrohr
des preuBischen Kleinadels, das die Plantagenwirtschaft als ,.fiir
unseren Adel weniger passend* bewertete, ,,da_sie gleichzeitig einen
groBeren kaufménnischen Betrieb erforderte. Es kann gar kein
Zweifel daran bestehen, dal v.a. der Kleinadel, bei aller Sympathie fiir
die sozialimperialistischen Motive dieser Variante kolonialen

Handbuch der Geschichte der birgerlichen Parteien und anderer biirgerlichen
Interessenorganisationen vom Vormirz bis zum Jahre 1945, hg. v. Dieter Fricke, Bd.1,
Leipzig 1968, S. 390-407.

,Vorschlag dem Verfall des Adels vorzubeugen, unter Beriicksichtigung der
Kolonisations- und Auswanderungsfrage, in: DAB 5 (1887), S. 245.

562



237

Engagements, die sich formierende unternehmerische
Interessengemeinschaft aus  adligen ,,Grandseigneurs®  und
Grofbiirgern als Bedrohung wahrnahm. Diese Bedrohung bestand aus
einer handfesten 6konomischen Komponente, im Kern jedoch aus der
nicht unbegriindeten Befiirchtung einer Spaltung des Adels aufgrund
der allméhlichen Hse6rsausbildung einer neuartigen, plutokratischen
staatstragenden Elite.

Die von Carl Peters 1884 gegriindete Konkurrenzvereinigung, die
chronisch finanzschwache Gesellschaft fiir deutsche Kolonisation, 1463t
bereits durch ihre Mitgliederstruktur auf abweichende Zielsetzungen
schlieBen. Bei édhnlich geringem Adelsanteil eher mittelstdndisch bis
kleinbiirgerlich geprédgt, wurde die 4.500 Mitglieder (1887) starke
Organisation im Vorstand neben Peters und dem abenteuernden
Kaiserlichen Kammerherrn und Agrarier Felix Graf Behr-Bandelin,
Vorsitzender des Konservativen Klubs und Mittelsmasr%? zu Krone und
Regierung, von =zahlreichen Offizieren vertreten. Sie vereinte
Gliicksritter, die in der Hoffnung auf personliche Bereicherung
lautstark die praktische Kolonisation einforderten, und Strategen der
aufkommenden Neuen Rechten, die im Namen eines radikalen
Nationalismus und Expansionismus ihren kolonialpolitischseér%
Forderungen eine sozialdarwinistisch-rassistische Féarbung gaben.
Diese war im staatsloyalen, vergleichsweise moderaten Kolonialverein,
dem die wirtschaftliche Durchdringung und Ausbeutung wichtiger als
die ideologisch liberhohte Eroberung war, so nicht zu finden. Auch
nach der Fusion beider Vereine zur Deutschen Kolonialgesellschaft,
mit schlieflich 42.000 Mitgliedern im Jahr 1914, blieb die skizzierte
Arbeitsteilung bestehen: In der Spitze agierte die Gesellschaft als
Interessenvertretung professioneller Uberseeunternehmer, mit einem
deutlich  sichtbaren Anteil hochvermogender Adliger. Den
symbolischen Hohepunkt bildete hier die Ubernahme der (aktiven)

563 Zum Begriff des ,,Grandseigneurs®, mit vielen weiteren Beispielen fiir die Anndherung

zwischen hohem bzw. vermdgendem Adel und GroBbiirgertum hin zu einer composite élite
siche Stephan MALINOWSKI, Vom Kénig zum Fiihrer, Einleitung u. v.a. Teil II.3 sowie
Hartwin SPENKUCH, Das Preuflische Herrenhaus, S.

64 Den gréflichen Meldegénger benétigte Peters dringend, da er im Auswirtigen Amt

bekanntermaflen auf eisige Kailte stieB. Allerdings machte Behr-Bandelin bei Herbert v.
Bismarck ,,auch keinen vertrauenserweckenden Eindruck.” Zitat bei WEHLER, Bismarck, S.
340.

565 Allgemein zur Neuen Rechten Stefan BREUER, Grundpositionen der Rechten im

Kaiserreich (1871-1945), Tiibingen 1999 und der knappe Uberblick bei Axel SCHILDT,
Konservatismus in Deutschland. Von den Anfangen im 18. Jahrhundert bis zu Gegenwart,
Miinchen 1998, S. 119-130. Grundlegend zum adligen Engagement in den Verbénden der
Neuen Rechten MALINOWSKI, Vom Ko6nig zum Fiihrer, Teil 11.4.5.
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Prisidentschaft durch den Herzog Joachim Albrecht zu Mecklenburg,
der 1912 dann auch als Gouverneur nach Togo gehen sollte. Selbst die
Spitzen des katholischen Adels West- und Siiddeutschlands zeigten
sich, iiber den christlichen Missionsgedanken hinaus, dieser Spielart
des Kolonialismus aufgeschlossen. Auf dem Deutschen Katholikentag
1894 warb Franz Prinz v. Arenberg in einer {iberraschenden
Kehrtwendung  fiir koloniale Erwerbungen aufgrund ihres
vermeintlichen volkswirtschaftlichen Nutzens, der westfilische
Rittergutsbesitzer und Fraktionsfiihrer des Zentrums im preuflischen
Abgeordnetenhaus Frhr. Heremann v. Zuydwyk bemihte sich
hartndckig um einen kolonialpolitisch freundlicheren Kurs seiner
Partei- und Standesgenossen und neben dem Prinzen Arenberg sal3
auch der bayerische Standesherr Alois Fusré%t zu Lowenstein im
Vorstand der Deutschen Kolonialgesellschaft.  Diesen Platz teilte er
mit radikalnationalistischen Agitatoren und Multifunktiondren a la
Generalleutnant Eduard v. Liebert, der nebenbei noch
Schutztruppenkommandeur in Deutsch-Ostafrika war (1898-1900) im
Vorstand des Alldeutschen Verbandes sall und spéter erster
Vorsitzender des Reichsverbandes gegen die Sozialdemokratie werden
sollte.

Fiir die Geschichte des Adels waren im Zusammenhang mit der
kolonialpolitischen Organisation im Reich zwei Dinge relevant:
Erstens wurde der soziale und politische Graben zwischen den
exportorientierten Freihandelsinteressen der Grandseigneurs und den
sibelrasselnden =~ Weltmachttriumen der in  bescheideneren
Verhéltnissen lebenden Offiziere a.D. offenbar. Die beiden
konkurrierenden  Gruppen suchten wund fanden biirgerliche
Biindnispartner in entsprechenden Milieus: Einerseits Grofindustrielle,
Finanz- und Handelsexperten sowie Staatsbeamte, andererseits
mittelstandische Unternehmer und Bildungsbiirger der zweiten Reihe.
Zweitens, langfristig weitaus bedeutsamer, deutete sich hier das

566 Zu Katholizismus und katholischem Adel in der Kolonialbewegung vgl. Hermann

GRUNDER, Christliche Mission und deutscher Imperialismus, S. 83.

567 Die Karrierestationen Eduard v. Lieberts konnen als typisch fiir die Radikalisierung

antigouvernmentaler biirgerlicher Aufsteiger im Kaiserreich gelten: Der Generalstabsoffizier
wurde, vom Chef des GroBen Generalstabes Graf Waldersee protegiert, 1896 zum
Gouverneur von Deutsch-Ostafrika ernannt, 1900 nobilitiert und 1901 wegen wiederholter
Uberschreitung seiner Kompetenzen verabschiedet. Danach war er v.a. als Lobbyist und
Lautsprecher in nahezu samtlichen Verbdnden der Neuen Rechten tdtig bis er 1929 der
NSDAP beitrat. Vgl. NDB, Bd. 14, 1985, S. 487. S.a. Roger CHICKERING, We Men Who
Feel Most German..., Boston , S.
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. . . 568 .
,»Bindnis zwischen Kapital und Mob* an, mit verheerenden
Wirkungen auf die politische Kultur im Reich und auf die Art der
Herrschaftsausiibung in den kolonialen Erwerbungen. Trotz des
zeitweise miBigenden Einflusses der staatsnahen Kolonialunternehmer
gaben die lautstarken und grof3sprecherischen Annexions-Agitatoren
zunchmend den Ton an. Einmal wurden sie der willkommenen,
allerdings eher begrenzten, sozialintegrativen Effekte wegen, v.a. zu
Wahlkampfzeiten bereitwillig von der Kette gelassen.  AuBerdem
wurden sie sowohl als professionelle ,Wanderredner’ wie als
durchsetzungskriftige Akteure vor Ort dringend benétigt. Mit Politik
im Honoratiorenstil und mit dem Hissen von Handelsflaggen alleine
war mit den Kolonien keine Mark und schon gar kein Staat zu machen.
Selbst auf die Gefahr einer den Okonomischen Interessen
zuwiderlaufenden Dynamik konquistadorisch-pangermanischer
Ideologie und Praxis wurden die sogenannten ,,Abenteurer durchaus
gebraucht und gefordert.

In dieser ersten Phase deutscher Kolonial’politik’, geprdgt durch
wenig koordiniertes, privat oder halbstaatlich organisiertes Agitieren,
hektisches  Sich-Festsetzen-Wollens, verband sich in den
Ankaufsexpeditionen und militdrischen Brandziigen durchaus
biirgerliches Aufstiegs- mit kleinadligem Retablierungsstreben.
Bekannt sind die ebenso selbstherrlichen wie groBenwahnsinnigen
Ostafrikaerwerbungen und -pldne von Carl Peters im Verbund mit
Joachim Graf Pfeil. Beide fiihrte der spatere Weg in den Vorstand des
Alldeutschen Verbandes, zuvor hatte der eine den ersten kaiserlichen
Schutzbrief sodann den Titel und die Herrschaftsgewalt eines
Reichskommissars im Kilimandscharogebiet erhalten, dem anderen
brachte das koloniale Engagement eine einfluBreiche 5Sﬁellung als
alldeutscher Publizist sowie als Marokkoexperte ein. Es mag
angehen, bei einem Teil der frilhen Kolonialpraktiker von

568 Hannah ARENDT, Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft, Miinchen 1986 [1955],
S. 252.
569 Hierzu ausfiihrlich Axel GRIEBMER, Massenverbdnde und Massenparteienim

Wilhelminischen Reich. zum Wandel der Wahlkultur, Diisseldorf 2000.

Zweifelsohne ist der seit Roger CHICKERING, Patriotic Societies and German Foreign
Policy 1890-1914, in: THR 1 (1979), S. 470-489 gdngigen Unterscheidung zwischen
konservativen (staatsnahen) und neurechten (antigouvernementalen) Massenverbdnden im
Kaiserreich ~ zuzustimmen,  doch  wurden die  Grenzen  aufgrund  von
Vielfachmitgliedschaften, ideologischen Verwischungen, gemeinsamen Feindbildern und
v.a. gegenseitiger Abhéngigkeit zunehmend 16chrig.
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571 Helmut STOECKER / Helmut NIMSCHOWSKI, Das Streben nach einem grofieren Anteil

vor 1914: Marokko 1898-1914, in: Helmut Stoecker (Hg.), Drang nach Afrika. Die deutsche
koloniale Expansionspolitik und Herrschaft in Afrika vom Anfang bis zum Verlust der
Kolonien, Berlin 21991, S. 206.
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,pathologischen Wirrlgépfen“ zu sprechen, der Fall Carl Peters legt
dies durchaus nahe, doch sollte man die Bedeutung der sich
bietenden Aufstiegschancen und Prestigegewinne, der fernsiichtigen
Suche nach Exotik und Erotik sowie des kalkulierten, reinen
Machtstrebens fiir breitere biirgerliche und adlige Kreise nicht
unterschitzen. Geradezu maérchenhaft klingt der Karriereweg des
jungen preuBlischen Premierleutnants Hermann VS\éiBmann aus dem
Mecklenburgischen Fiisilier-Regiment Nr. 90. Nicht zuletzt
aufgrund der Fiirsprache eines entfernten Verwandten, dem
Kriegsminister v. Kameke, erhielt er 1880 von Wilhelm I. zwei Jahre
Sonderurlaub bewilligt, um im Auftrag der Deutsch-Ostafrikanischen
Gesellschaft eine privat finanzierte Entdeckungsreise im Kongogebiet
anzutreten. Nach seiner Riickkehr 1883 trat er flir fiinf Jahre in den
Dienst Leopolds II. von Belgien. 1888 wurde Willmann von Bismarck
entdeckt, dem Auswirtigen Amt unterstellt und zum Leiter einer
Operation zur Niederschlagung des ,Araberaufstandes und zur
Zerschlagung des Sklavenhandels in Ostafrika ernannt. Gleichzeitig
beforderte Wilhelm II. ihn zum Hauptmann a la suite des 2. Garde-
Regiments zu FuBl. Ohne eigentlichen Vorgesetzten, auller
Reichskanzler und Kaiser, erledigte die ausschlieSlich auf ihren Fiihrer
verpflichtete ,,WiBmann-Truppe* — eine Art kolonialer Eingreiftruppe
— unter ihrem Kaiserlichen Kommissar ihre Aufgabe mit brachialer
Gewalt, so daB si¢ als Kern fiir die Schutztruppe in Ostafrika
ausgewdhlt wurde.  Wilmann wurde als zeitweilig populdrer

572 Hans-Ulrich WEHLER, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 3: Von der ,,Deutschen

Doppelrevolution® bis zum Beginn des Ersten Weltkrieges 1849-1914, Miinchen 1995, S.
1073. Zur Lebensgeschichte und Weltdeutung vgl. Carl PETERS, Gesammelte Werke, 3
Bde., Miinchen / Berlin 1943/44 u. die schmale Biographie von Uwe WIEBEN, Carl Peters.
Das Leben eines deutschen Kolonialisten, Rostock 2000.

573 Die einzelnen biographischen Hinweise wurden zusammengetragen aus der im

iiblichen Ton der kolonialapologetischen Literatur gehaltene Hommage: Oskar KARSTEDT,
Hermann v. Wilmann. Der Mann des zwdlffachen Verstandes, Berlin 1936 sowie aus
Rochus SCHMIDT, Hermann v. Wiman. Deutschlands grofiter Afrikaner, Berlin.

574 Die aus Freiwilligen rekrutierte ,, Wilmann-Truppe* bestand aus 88 Weilen, davon 25

Offiziere, und 850 indigenen Kriegern. Angaben nach DMG, Bd. 5, S. 204. Wilmann war
befugt, Offiziere zu ernennen und zu entlassen. Auflerdem wurden die militdrischen
Hierarchien nicht entlang der Dienstgrade, sondern der Ortskenntnisse sortiert, so daf ein
Biograph zurecht urteilte: ,,Die militdrischen Grundsétze schienen in ihren Fugen zu
wanken!“. Die Offiziere kamen in erster Linie aus der Deutsch-Ostafrikanischen
Gesellschaft, darunter auch drei Adlige mit ,,Afrika-Erfahrungen®, die allerdings ihren
Dienst in der heimatlichen Armee quittieren muBten: Frhr. K. v. Gravenreuth, E. v.
Zeleweski und ein Frhr. v. Eberstein. Zitat aus: KARSTEDT, Willmann, S. 176. Ebenfalls
privat organisiert war die ,Frangois-Truppe des Reichskommissars fiir Deutsch-
Stidwestafrika, Hauptmann Curt v. Frangois, der 1883 als Geograph unter Wilmann im
Kongo gedient hatte. Die ,,Frangois-Truppe* wurde 1894 in den Status der kaiserlichen
Schutztruppe erhoben.



241

Afrikaheld 1890 nobilitiert, zum Major a la suite befordert und erhielt
als Kronung seines konsequenten  Aufstiegs 1895 den
Gouverneursposten in Deutsch-Ostafrika, den der Morphinist Ende
1896 wieder abgeben muflte. Von seinem nebenbei angehduften
Vermogen finanzierte er bis zu seinem frithen Tod Weltreisende und
den Kauf eines Gutes in der Steiermark.

Solche  biirgerlich-neuadligen  Erfolgsgeschichten  ebenso
abenteuerlicher wie kriegerischer Bewédhrung lockten standesgeméf
versorgte adlige Offiziere allerdings noch nicht aus der Heimat in den
kolonialen Dienst. Représentativ fiir die zundchst zwiespiltige
Einstellung des Adels insgesamt war der kolonialpropagandistische
Schlingerkurs des Adelsblattes. In einer frilhen Bewertung wurde die
Gefahr einer Schwichung des heimischen Grundbesitzes und der
Landwirtschaft betont und die drohende Fragmentierung des Adels in
einen agrarisch-militidrischen, auf die heimatliche Scholle und den
Binnenmarkt  bezogenen  Fliigel sowie einen i%(}ustriell—
freihdndlerischen, exportorientierten Fliigel angedeutet. Auch
verwundert es nicht, daB sich die eher kontinental ausgerichteten
preuBischen Gutsbesitzer — mit den iiblichen Ausnahmen, die sich aber
auf einen kleinen Kreis hochvermogender Agrarier wie Adolf Graf v.
Arnim-Boitzenburg beschrinkten — in der privat finanzierten
ErschlieBung und Okonomischen Durchdringung der neuen Mirkte
sehr zuriickhielten.

Dies heiit nicht, da den Standesgenossen vom Gang in die
Kolonien grundsitzlich abgeraten wurde. Dem in seiner Laufbahn friih
gescheiterten Offizier, dem aus den traditionellen Berufsbildern des
Adels herausgefallenen Adelssproflling wurden die Kolonien als Feld
der Bewdhrung unter vorldufiger Ablegung des Adelstitels durchaus

575 DAB 2 (1884), S. 433f.

576 Vgl. die retrospektive Kritik eines welterfahrenen Diplomaten, Gegners der
Biilowschen ,,Weltpolitik“ und Gutsbesitzers an der fatalen Tendenz deutscher
Kolonialpolitik ,,die ganze Welt ohne jeden Grund zu érgern, Sumpf- und Fieberkolonien
am Kongo oder in anderen Gegenden Afrikas zu erwerben [..]. Hermann Frhr. v.
ECKARTSTEIN, Personliche und politische Erinnerungen, 1919, S. 213. Freilich vergal3 der
Autor zu erwihnen, daB sein Vater zu den frithen Aktivisten im Kolonialverein zédhlte. Ein
schlesischer Gutsbesitzer auf Weltreise entdeckte in der Kolonialbewegung gar einen
,Nihilismus, der nichts mehr zu verlieren hat und nichts anderes kennt als HaB3 und
Bitterkeit. Diese Stimmung mufl und wird die notwendige psychologische Folge unserer
Kolonialpolitik sein.* In einer typischen Verkniipfung von Antikolonialismus, allgemeiner
Modernekritik und Furcht vor dem ,Aufstand der Massen’ soll dieser weiter geduf3ert haben:
,Glauben Sie mir, es wire flir uns besser, wir wiirden wieder ein reiner Agrarstaat und
schafften mit den Kolonien und der Flotte auch unsere gesamte Industrie ab.“ In: Bogislaw
v. SELCHOW, 1936, 192.
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anempfohlen.577 Trotz aller Vorbehalte gegeniiber des sich in den
Kolonien er6ffnenden Betitigungsfeldes wurde im ,,Sprechsaal® des
Adelsblatts vorlaufig bilanziert: ,,So ganz von der Hand zu weisen ist
diese [Kolonisation] nicht, namentlich fiir solche junge Edelleute, die
entweder nicht die Mittel haben, um zu studieren, oder bei denen es
mit den Examina gehapert hat, die also im eigenen Land nicht vorwiérts
kommen. Es bietet sich fiir diese Auswanderer ein Feld der Thétigkeit
nicht allein in Siidamerika und Australien, ssogldern besonders in
unseren neuerdings entstandenen Kolonien.  Im organisierten
deutschen Adel gab es durchaus die Haltung, daBl auch der eigene
Stand seine spezifische soziale Frage, PositionseinbuBlen in der
biirgerlichen Gesellschaft und schleichend zunehmende Adels’armut’
zu exportieren versuchen miisse. yicht zu vergessen sind die
zahlreichen ,,verkrachten Existenzen , die aufgrund von Vergehen
gegen die Standessitten (Schulden, Affaren, Ehescheidungen, generell
unehrenhaftes Verhalten) oder Verbrechen im Sinne des Biirgerlichen
Gesetzbuches in den Kolonien Zuflucht und Chance auf Bewéhrung
suchten. Das beriihmteste Beispiel hierfiir, als Besitzer mehrerer
Plantagen und als Schutztruppenoffizier allerdings reichlich
entschédigt, liefert der Prinz Joachim Albrecht v. Preuflen, ein Vetter
des Kaisers, der Deutschland 1906 wegen einer Liebschaft mit einer
biirgerlichen Schauspielerin, die er in eine Baronin Liebenberg zu
. . 580

verwandeln versucht hatte, Richtung Ostafrika verlassen mufte.

Erst als sich die kopernikanische Wende der Bismarckschen
Kolonialpolitik — staatliche Deckung der Niederlassungen durch

577 DAB 4 (1886), S. 98. Bezeichnend die Uberschrift eines Werbeartikels fiir koloniales
Engagement in DAB 5 (1887), S. 245: ,Vorschlag dem Verfall des Adels vorzubeugen,
unter Beriicksichtigung der Kolonisations- und Auswanderungsfrage®. Aus diesen frithen
standespolitisichen Erwédgungen entstanden dauerhafte (und teilweise korrekturbediirftige)
Images bspw. von Deutsch-Siidwestafrika als ,,Verschickungsland fiir ungeratene
Junkerséhne. Vgl. B. SCHMIDT-LAUBER, Die abhingigen Herren: Deutsche Identitét in
Namibia, Minster 1994, S. 49. Vgl. die Einschiatzung von Hans Grimm: ,,Es ist fiir ein Volk
notig, daBl seine ,reinlichen’ Abenteurer nicht zu Zuchthduslern und Amoklaufern werden
vor lauter Verhemmtheit [...]. Zitiert nach Wolfgang PETTER, Das Offizierkorps der
deutschen Kolonialtruppen 1889-1918, in: Hans Hubert Hofmann (Hg.), Das deutsche
Offizierkorps 1860-1960, Boppard 1980, S.163-174, hier: S. 170.

Auf welche Weise sorgt der Adel am besten fiir seine zukiinftigen Generationen in
geistiger und leiblicher Beziehung, in: DAB 5 (1887), S. 27.

Wolfgang PETTER, Militérische Einwirkungen auf die deutsche Kolonialverwaltung in
Afrika 1884-1918, Ziele und Ergebnisse, in: Actes du 4°Colloque International d’Histoire
Militaire, hg. v. d. Commission Internationale d’Histoire Militaire, Ottawa 1979, S. 231.

578

579

580 Hans v. TRESCKOW, Von Firsten und anderen Sterblichen, S. 186

(Tagebucheintragung v. 8.7. 1907). Ebda., S. 188 (Tagebucheintragung v. 13.7. 1907) auch
der Hinweis, da8 der Prinz aufgrund des aufwendigen Lebensstils seiner Geliebten mit
700.000 Mark verschuldet gewesen sein soll.
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Ausstellung von Schutzbriefen und schlieflich Bildung von
Verwaltungskolonien — verstetigte, wendete sich auch die
Einschidtzung im Adelsblatt. Die Frage lautete nun nicht mehr ob,
sondern wie der Adel sich in den Schutzgebieten engagieren solle. Auf
einmal bezog man sich auf alte Kolonisationsmythen und neue
Zukunftsvisionen, witterte einzigartige Chancen auf Erneuerung des
Machtreichtums und Wiedererlangung der Reichtumsmacht fiir aus der
Bahn Geratene esbclenso wie fiir in der wilhelminischen Gesellschaft
stabil Etablierte. = Aus dem Reservat fiir existenzbedrohte und
standesunsichere, fiir eigentlich unadlige Adlige wurde nun ein Ort der
Wiederbelebung, Bestitigung und Erneuerung alter Adelstugenden,
eine Gegenwelt zur degenerierten wilhelminischen
Massengesellschaft: .., unsere von der materialistischen
Weltanschauung durchsetzte Gegenwart hat vielfach Verstindnis
verloren fiir Pflichttreue, Mut und Aufopferung, welches in der Seele
des jungen adligen SproBlings angehauft ist, der die Bequemlichkeiten
der hauslichen Verhéltnisse und den Comfort des Lebens in denjenigen
Kreisen, denen er vermoge seiner sozialen Stellung zugehort, freiwillig
austauscht mit dem abenteuerlichen Dasein eines Kolonisators in
Afrika.“ Daneben verband sich mit der zivilisatorisch-christlichen
Mission eine ,vaterlindische Ehrenpflicht, so daB die
Adelsgenossenschaft Ausbildungskurse anbot und in bescheidenem
Umfang materielle Unterstiitzung und Ausriistung gewédhrte oder
vermittelte.

Kurz nach der Niederschlagung des Herero-Aufstandes ermahnte
der afrikaerfahrene Ulrich v. Hassell in einem Riick- und Ausblick auf
die adlige Beteiligung an ,,Eroberung, Besitznahme, ErschlieBung und
Pazifierung“ der Kolonien seine Standesgenossen ,,wie [ihre] Ahnen
im Ordenslande, an der Entwicklung des neuen Deutschlands jenseits
des Meeres* auch weiterhin pflichtgemafl mitzuarbeiten. Namentlich
die Offiziere, Juristen, Landwirte und Kapitalbesitzer unter den
Standesgenossen — also keineswegs nur die gescheiterten Existenzen —
waren aufgefordert, ,,in einer Zeit des Uberganges und des Kampfes*
in der Kaiserlichen Schutztruppe, den zivilen Verwaltungsbehorden,
kolonialen_Erwerbsgesellschaften und Kolonialvereinen sich aktiv zu
beteiligen.  Auf dem Deutschen Adelstag 1912 erheischte der
Legationsrat v. Konig filir seinen ,lichtvollen Vortrag™ iiber ,,Die

581 Ansatzweise in DAB 5 (1887) S. 245, schon deutlicher in DAB 10 (1892), S. 880, wo
betont wird, daf3 es sich bei den Kolonisatoren um ,,sittlich einwandfreie Adlige” handelte.
Hier auch das Folgende.

582 Ulrich v. HASSELL, Der deutsche Adel und die Kolonien, in: DAB 24 (1906), S. 385f.
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deutschen Kolonien als Betétigungsfeld fiir jiingere Mitglieder unseres
Adels* die breite Zustimmung der Anwesenden. Einig dariiber, daf3 nur
die besten Krifte fiir die Arbeit in den Kolonien in Frage kédmen,
meinte der Berichterstatter daran erinnern zu miissen, daf3 bei5 aller
Begeisterung die Heimatarmee nicht vergessen werden diirfe.  So
konnte im gleichen J5 gllr schon von einem entstehenden ,,Kolonialadel
gesprochen werden, und in der Tat, kurz vor Ausbrucl% gies Ersten
Weltkriegs war der Adel in den Kolonien angekommen.  Nicht zu
unterschétzen sind auch die Riickwirkungen der kolonialen Betétigung
einzelner auf deren Verwandten- und Bekanntenkreis. Miftrauisch
sicherlich, doch auch wohlwollend beobachtet, galten solche
Avantgardisten als Testpersonen fiir zukiinftige Karriereoptionen.
Nahezu jeder Adlige kannte irgendwann einen Standesgenossen in den
Kolonien (oder hatte von einem gehort), dessen FErfolgs- und
MiBerfolgsgeschichten genauestens zur Kenntnis genommen wurden:
,unser Nachbar, Herr v. Heynitz-Neuhausen, mit dessen Tochtern ich
befreundet war, kaufte sich ebenfalls eine Farm in Afrika und zwar in
Stidwest, wo er langere Zeit lebte. Seine zwei jlingsten Tochter gingen
spater auch hiniiber. Eine von ihnen, Frau v. Prittwitz, blieb dort,
wihrend die Grifin Schwerin-Sophienhof, nach dem Weltkriege
wieder zuriickkehrte. So standen die Belange unserer beiden groften
afrikanisches& Kolonien oft Ilebendig im Brennpunkt unsere
Interesses.*

Auf der Ebene der leitenden Beamten, die zumeist auch auf eine
militdrische Karriere zuriickblicken konnten, also Kommissare,

583 DAB 30 (1912), S. 103.

584 D. v. B., Unser Kolonialadel, in: DAB 30 (1912), S. 506f. Die im Beitrag
aufgelisteten, in Deutsch-Stidwestafrika vertretenen renommierten Familiennamen sollten in
erster Linie die Ansiedlung in den Kolonien von géngigen Vorurteilen befreien. Als
ebensolche Mafinahme ist der Ankauf von zwei Schafzucht-Farmen durch Wilhelm II. zu
werten. Unter den genannten Familien befanden sich die Grafen v. Bentheim, Dohna,
Liittichau und Schwerin, die Freiherren v. Bodenhausen, Hiller v. Gaertringen, v. Houwald,
v. Maltzahn, v. Massenbach und v. Wangenheim sowie die Herren v. Alvensleben, v.
Arnim, v. Boétticher, v. Biinau, v. Dewitz, v. Flotow, v. Frankenberg, v.d. Goben, v.
Hanstein, v. Heynitz, v. Kaltenborn, v. Katzler, v. Koenen, Miiller v. Berneck, v. Nathusius
und zweimal v. Trotha. Durchaus ein beeindruckendes Who’s who des alten und neuen
Adels, doch fehlen weitere Angaben zu den einzelnen Personen, so daf die hinter den
Namen dieser Liste stehenden sozialen Realititen im Dunkeln bleiben. Typisch auch die
Beschriankung auf Deutsch-Stidwest, der einzigen ausgesprochenen Siedlerkolonie, die fiir
diese Leserschaft am ehesten im Bereich des Moglichen und Erstrebenswerten lag. Trotz
aller Kolonialadelstraume ebenso typisch das Eingesténdnis, daB ,,fir den gewinnbringenden
Abbau der reichen Erz- und Kohlenlager Siidwestafrikas erhebliche Kapitalien des
deutschen GroBkaufmanns notig sein werden.*

585 Vgl. die Angabe bei REIF, Adel, S. 86 mit Verweis auf die Angaben in Deutsch-
Suedwestafrikanisches Adressbuch 1910, hg. v. A. Schulze, Swakopmund 1910.

586 HADELN, 1935, 75. Vgl. ebda., 67.
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Landeshauptleute und Gouverneure, waren Adel und Biirgertum in den
afrikanischen Kolonien nahezu gleichmifBig vertreten, wihrend die
pazifischen Besitzungen fiir den ,,Kolonialadel* so gut wie keine Rolle
spielten.  Auf der Kommandeursebene der Schutztruppen jedoch
sorgte der Adel fiir seine Sichtbarkeit, gestaffelt nach dem Prestige der
jeweiligen Kolonie: Die Nobilitierten nicht abgezogen kommandierten
in Deutsch-Ostafrika ausschlieBlich adlige Offiziere (7/7), in Deutsch-
Stidwestafrika fiinf von sieben, in Kamerun jedoch nur zwei von
insgesamt sechs. Doch ist die Anzahl der beschreibbaren Félle so
gering, daB} sich daraus nur wenig Riickschliisse ziehen lassen. Anders
sieht dies bei den Schutztruppenoffizieren insgesamt aus. Hier erwies
sich seit 1895 der adlige Anteil von fast genau einem Drittel als nahezu
konstant. Die absoluten Zahlen deuten jedoch auf eine zunehmende
Attraktivitit des militdrischen Kolonialdienstes hin. Dienten 1899 nur
30 (bei 58 Biirgerlichen) und 1906 nur 39 (bei 85 Biirgerlichen), so
schnellten die Zahslgegn bis 1913 auf 79 Adelsoffiziere (bei 174
Biirgerlichen) hoch.  Diese konzentrierten sich in den kriegerischen
Brennpunkten Deutsch-Stidwest (27 Offiziere, Anteil 27%) und
Deutsch-Ostafrika (28 Offiziere, Anteil: 38%), Wéih5r§c9nd in Kamerun
nur 18 adlige Offiziere (Anteil: 31%) dienten.  Die absolute
Ausnahme bildete das Offizierkorps im umkadmpften Deutsch-
Stidwestafrika 1904/5. Die Attraktivitit des Kriegsdienstes im
wortlichen Sinne verdoppelte die Zahl der adligen Offiziere in diesem
Jahr auf tber 60, die somit einen einmaligég}&ohen Anteil von 44% der
dortigen Schutztruppenoffiziere erreichten.

587 Nach Hermann GRUNDER, Geschichte der deutschen Kolonien, Paderborn 21991, S.

248. Zwei Beobachtungen stutzen die Erfolgsgeschichte des Adels in den
Verwaltungsspitzen der Kolonien jedoch auf Normalmal} zurecht: Erstens der Anteil der
Nobilitierten mit Wimann und Liebert an der Spitze; zweitens die starke Tendenz zur
Ausbildung eines relativ abgeschlossenen kolonialen Expertentums: Julius Freiherr v. Soden
verbrachte zweieinhalb Jahre in Ostafrika und wechselte dann nach Kamerun, Jesko v.
Puttkamer taucht auf den Gouverneurslisten in Kamerun und Togo gleich dreimal, Eugen v.
Zimmerer zweimal auf. AuBerdem war aufgrund des Mangels an geeignetem Personal der
Ubergang von zivilen zu militirischen Stellen flieBend, so daB hier Mehr- und
Vielfachnennungen eher die Regel sind. Bemerkenswert ist, wie in den Schutztruppen, die
sichtbare Prisenz des siid- und mitteldeutschen Adels (u.a. Frhr. v. Soden, Frhr. v.
Rechenberg, Graf Zech). Nicht vergessen werden darf die, auch in Relation zur GroBe des
Kolonialreiches, im europdischen Vergleich sehr geringe Zahl von Verwaltungsstellen
insgesamt. Vgl. L.H. GANN / Peter DUIGNAN, The Rulers of German Africa 1884-1914,
Stanford 1977, S. 69f.

588 Ebda., Rulers of German Africa, 112.

589 Rangliste 1912. Auch hier fillt die Prisenz siiddeutscher Adelsoffiziere ins Auge,

wiahrend die alten, arrivierten Familien Ostelbiens zwar verteten, doch bei weitem nicht in
der Uberzahl waren.

590 Rangliste der Schutztruppe fiir Siidwest Afrika 1904. Fiir dieses eine Jahr ist der

Beobachtung zuzustimmen, daB sich dort zahlreiche ,historische Namen“ tummelten, ,,die
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Nachdem in den Anfangsjahren nahezu jeder Bewerber in den
militdrischen Kolonialdienst iibernommen worden war, begann auf der
Grundlage der unprizisen Vorschriften der Schutztruppenverordnung
von 1898 ein schirferer Wettbewerb um die wenigen Planstellen.
Formell zustindig fiir die Auswahl der Offiziere waren zivile
Verwaltungsstellen, zunidchst im Auswértigen Amt, spéter im
Reichskolonialamt. Als Auswahlkriterien galten die zumeist wertlosen
militdrischen Qualifikationsberichte, bessere Gefilligkeitsgutachten,
ein Minimum an ortssrc?levanter Bildung sowie korperliche und
charakterliche Fignung. Auch im Kolonialdienst, gerade wenn es
Gelegenheit zur ,Bewidhrung vor dem Feind’ gab, schadeten gute
Beziehungen nicht. Auf Hermann v. Willmanns verwandtschaftliche
Kontakte wurde bereits hingewiesen. Generalleutnant Lothar v. Trotha,
Experte fiir Kolonialkriege, machte als Offizier Station in Ostafrika
(WaHehe-Aufstand), in China (Boxeraufstand) bis er 1904/5 sein
Vernichtungswerk in Deutsch-Siidwestafrika verrichtete und dabei
gleich drei Familienmitglieder in der Kolonie unterbrachte, von denen
eines im Kampf getdtet wurde. Alexander v. Falkenhausen, im Ersten
Weltkrieg Generalgouverneur von Belgien, setzte seine familidren
Verbindungen ,,nach oben* ein. Der Chef des Marinekabinetts Admiral
v. Senden-Bibran, ,,Onkel Senden®, war ein ,,Vetter” der Mutter und
ermoglichte die Versetzung ins 3. Ostasiatische Infanterie—Resgliment,
in dem Falkenhausens Kolonialkarriere den Anfang nahm.  Und
selbstverstindlich ~ wirkten auch alte Kameradschaften 505 2US
Kadettenkorps, Regiment oder Generalstab in den Kolonien fort. ~ Zu
kldren sind nun die adelsspezifischen Griinde fiir die Aufwertung und
die damit einhergehende hohere Frequentierung des Kolonialdienstes.
Bereits erwdhnt wurde die Signalwirkung der Umwandlung der

durch die Jahrhunderte Preulens gehen und nun in Afrika einen neuen Klang erhielten. Es
war ja zur Hilfte noch so, als schliige man eine Rangliste des Grofen Friedrich auf”. A.
FISCHER, Siidwester Offiziere, Berlin 21936, S. 179. Zitiert nach: THEILEMANN, Adel im
griinen Rock, Kap. 1.5.

PETTER, Offizierkorps der deutschen Kolonialtruppen, S. 168 schildert den
,Bildungsnotstand“ etwas zu drastisch. Immerhin mufiten die Offiziere Sprachkurse
belegen, geographische und landeskundliche Kenntnisse vorweisen, v.a. aber — man wulfite

ja, wohin man sich einschiffte — allgemeine, keineswegs selbstverstiandliche
Uberlebenstechniken beherrschen.
592 BA-MA Freiburg, N 246/140 (Nachla3 v. Falkenhausen), Erinnerungen des Generals

der Infanterie A. von Falkenhausen, iiberarbeitet und gekiirzt von Harald v. Konigswald, fol.
14. Vgl. fiir einen dhnlichen Weg iiber die Familie in die Kolonien OPPEN, S. 455 u. 527f.

Eindrucksvoll fiir das Netzwerk des jagdlich-militdrischen Milieus THEILEMANN, Adel
im griinen Rock, Kap. 1.5. Vgl. auch Karin HAUSEN, Deutsche Kolonialherrschaft in Afrika.
Wirtschaftsinteressen und Kolonialverwaltung in Kamerun vor 1914, Ziirich / Freiburg
1970, S. 127.

593



247

privaten Handelskolonien in Staats- und Siedlerkolonien. Damit
wurden ausreisewillige Adlige von der Last befreit, sich in
unstandesgemifBen Berufen tummeln zu miissen, fiir die sie nicht
ausgebildet waren und in denen sie letztlich der biirgerlichen
Konkurrenz hoffnungslos unterlegen waren. Auf den Staatsstellen in
der zivilen Verwaltung und im Militdr betraten sie hingegen bekanntes
Terrain, das adliger Tradition und adligem Lebensstil entsprach. Statt
Damwild jagte man Nashorner, statt pommerscher Rekruten drillte
man junge Askari und statt im clubchair des Kasinos sal man auf dem
Kolonialstuhl.  Schwer wog die Erwartung auf auBlerordentliche
Gefahr, auf kriegerische Bewahrung, die in der Alltagslangeweile des
heimatlichen Kasernen- und Kasinolebens nicht zu erwarten war. Die
zu Kriegszeiten sprunghaft ansteigenden Rekrutierungszahlen adliger
Offiziere deuten an, dal die Suche nach Trophéien”ghrenhafter
Betitigung durchaus als ernsthaftes Motiv gelten kann.  Selbst in
,Friedens’zeiten war die Gefahr bei den zahllosen Gefechten niedriger
Intensitdt, den  privat  angezettelten  Kleinkriegen = und
Guerillaoperationen oder den nicht seltenen Verzweiflungsangriffen
der indigenen Bevdlkerung allgegenwirtig — ganz abgesehen von der
. . . . 596
allerdings weniger ehrenhaften Gefahr, einer Seuche zu erliegen.
Die Bereitschaft, sich solchen Gefahren zu stellen, konnte sich
auszahlen: in Beférdemngsgutschrig%n, kaiserlicher
Aufmerksamkeit und Ordensauszeichnungen  oder in dauerhafter

594 Zum lebensweltlichen Wohlfiihlen in den Kolonien THEILEMANN, Adel im griinen

Rock. Kap. 1.5.

Uberhaupt gab es unter den Kolonialoffizieren eine ausgesprochenen Tendenz zum
Engagement in Krisengebieten. Vgl. BA-MA, N 103/44 (v. Lettow Vorbeck), Paul v.
Lettow-Vorbeck, Lebenserinnerungen (1955), S. 136: ,,Unter den Offizieren sah man eine
ganze Anzahl bekannter Gesichter. Mancher, der in Ostasien gewesen war, hatte sich auch
fir Siidwest gemeldet. Es waren eben unternehmende Leute, die ein Feld fiir ihren
Betdtigungsdrang suchten.*

595

596 Wolfgang U. ECKART, Medizin und kolonialer Krieg: Die Niederschlagung der

Herero-Nama-Erhebung im Schutzgebiet Deutsch-Siidwestafrika, in: FS Sebald, S. 220-235.

Paul v. Lettow-Vorbeck ergatterte sich mit einer zwar unbedeutenden, aber erfolgreich
geschlagenen Schlacht in Ostafrika 1906 ein Vorriicken in der Dienstaltersliste um zwei
Jahre, was in der starren Anciennititsliste der preuBischen Vorkriegsarmee einem
Quantensprung gleichkam. Vgl. die autobiographische Schilderung in Paul v. LETTOW-
VORBECK, Heia Safari!, S.

597

598 Dies galt gleichermal3en fiir adlige und biirgerliche Offiziere. Der zum Generalstab

kommandierte Berthold Deimling, dessen ,,Soldatenblut unruhig® wurde als er vom Kampf
gegen die Hereros horte, erhielt 1905 die Nobilitierung, einen Mohrenkopf in das
Familienwappen und spéter eine einmalige Einladung zu Hoffestlichkeiten anléBlich der
Hochzeit des Prinzen Eitel-Friedrich v. Preuen. Vgl. Berthold v. DEIMLING, Aus der alten
in die neue Zeit, S. 51, 103, 106f. Der selbst in Deutschland hochumstrittene
Generalleutnant Lothar v. Trotha wurde fiir den Genozid an den Herero mit dem Orden pour
le mérite ausgezeichnet.
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Zuweisung einer zivil-militdrischen Stelle als Bezirks- oder
Distriktsamtmanns, in der auch ein Leutnant zum ,kleinen Konig*
aufstieg und iiber im Reich unvorstellbar groBle Herrschaftsbereiche
ungestort und unangefochten Autoritét ausiiben konnte.  Ein letztes
Motiv sollte nicht unterschitzt werden, ndmlich die Sehnsucht nach
Exotik und Erotik — nach unendlich scheinender, urtimlicher Natur
und nach von allen wilhelminischen Verklemmungen befreiter
sexueller Betitigung. In beidem konnte sich der Adelsjlingling —
aufgrund des Stellenkegels ist hier in erster Linie von zwanzig- bis
dreiffigjahrigen Leutnanten die Rede — als freier Mann wiederfinden.
Die Naturschilderungen und Jagdgeschichten legen dies nahe, wie
auch die Beschreibungen von nicht-kriegerischen Begegnungen mit
»den Eingeboren“, die im Rausch der Drogen ] oder, natiirlich
unausgesprochen, der sexuellen Befriedigung enden.  Angefiillt mit
Phantasien aus Hagenbeckschen Zurschaustellungen exotischer
Volker, v.a. degoeln Frauen, traf der weille Mann endlich das liisterne
(Natur-) Weib.  Nur war die Liisternheit einseitig und verschaffte
sich unter Zwang Entladung. Vergewaltigungen stellten die deutschen
Kolonialverwaltungen vor erhebliche (Gesundheits-) Probleme, das
Konkubinat als Lebensform war den christlichen Missioneén ebenso ein
Dorn im Auge wie die gelegentlich ausgelebte Padophilie.

599 Helmut BLEY, Kolonialherrschaft und Sozialstruktur in Deutsch-Siidwestafrika 1894-

1914, Hamburg 1968, S. 69-72.

Drogenrausch: Arnd STREIT, Breit im Namen seiner Majestit. Hermann v. Wifimann
und seine Begegnung mit den Bena Riamba, in, Hanf. Das Cannabis-Magazin 8 (1999), S.
24. Die sexuellen Ausschweifungen wurden im Reich durchaus als Bedrohung
wahrgenommen, da man die Entstehung von ,,Bastardkolonien* befiirchtete. Ludwig KULZ,
Zur Frauenfrage in den deutschen Kolonien, in: Koloniale Monatsblatter. Zeitschrift fiir
Kolonialpolitik, Kolonialrecht und Kolonialwirtschaft, 15 (1913), S. 62 sah ,,im Einflu3 der
weilen Frau“ das ,einzige Heilmittel gegen das ,Verniggern’, Verkaffern’ oder
,Verkanakern’“, weshalb er den systematischen Export deutscher Frauen in die Kolonien
anriet. Vermittelt durch die Deutsche Kolonialgesellschaft geschah dies in bescheidenem
Umfang tatsdchlich. Vgl. Theodor LEUTWEIN, EIf Jahre Gouverneur in deutsch-
Stidwestafrika, Berlin 1908, S.

Allgemein zur Sexualisierung des ,,wilden Schwarzen Frantz Fanon, Schwarze Haut,
weille Masken, Frankfurt a.M. 1980. Zur Verkniipfung von deutscher Weltpolitik mit
Sehnsiichten nach psychischer Regeneration und sexueller Enthemmung vgl. Joachim
Radkau. Das Zeitalter der Nervositit. Deutschland zwischen Bismarck und Hitler, Miinchen
/ Wien 1998, S. 375-388.

Generell zur ,Frauenfrage* in den Kolonien: Martha Mamozai, Herrenmenschen.
Frauen im deutschen Kolonialismus, Hamburg 1982. Vergewaltigungen / Padophilie: Peter
Sebald: Kolonialregime und Mischlinge. Das Beispiel der deutschen Kolonie Togo 1884-
1914, in: Wilfried Wagner (Hg.), Rassendiskriminierung, Kolonialpolitik und ethnisch-
nationale Identitdt, Munster 1992, S. 113, Vgl. aus der Anekdotenperspektive eines
Adelsrenegaten GERLACH, 1937, 202: ,,Als ich mit einem Missionar ziemlich tief im Innern
von Kamerun wanderte, traf er eine Negerin aus seiner Gemeinde, die ein merkwiirdig helles
Baby in dem ortsiiblichen Beutel auf dem Riicken trug. Er fragte sie nach dem Ursprung des
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Die zivil-militirische Arbeit in den Kolonien bot dem Adel
sicherlich eine Biihne, auf der er seine ungebrochene Fihigkeit zur
Fiihrerschaft nachweisen und einen seinen Traditionen weitgehend
angemessenen Lebensstil pflegen konnte. Doch hatte die erwiinschte
offentliche Aufmerksamkeit auch ihre Schatg(%nseite, die den
,Soldatennaturen’ grundséitzlich unangenehm war. ~ Dem Schutz der
kaiserlichen Kommandogewalt teilweise enthoben, die Schutztruppe
war den zivilen Verwaltungsbehdrden, der Kolonialabteilung im AA
und ab 1907 dem Reichskolonialamt unterstellt, waren Militdrs wie
Beamte dem v.a. aufgrund der finanziellen Belastungen fiir das
Mutterland kritischen Blick der Reichstagsmehrheit ausgeliefert.  Die
Zahl der im Reichstag verhandelten ,,Falle” spricht Bénde. Hatten
schon die finanziellen Katastrophen wund unregelméBigen
Buchfithrungen der frilhen Expeditionen bis in die Reihen der
Konservativen fiir betrdchtliche Unruhe gesorgt, ging es nach der
Etablierung der Verwaltungskolonien zunehmend auch um die
Praktiken der Herrschaftsausiibung. Dem Schreckensregime von
Reichskommissar Carl Peters, dem der zweifelhafte Beiname ,,Hange-
Peters™ gegeben und dessen skandaloses Privatleben von August Bebel
vor dem Parlament brillant seziert worden war, wurde mit breiter
Stimmenmehrheit 1896 der Garaus gemacht.  Erfolgreich trocknete
eine Reichstagskommission den ,,Puttkameruner Kolonialsumpf™ aus,
so daB Gouverneur Jesko v. Puttkamer 1907 trotz massiv6%16r
Riickendeckung durch das Reichskolonialamt gestlirzt wurde.
Koloniale Verbrechen einzelner Offiziere wurden zwar nur in
Einzelfillen, dann  allerdings in  Offentlichkeitswirksamen
Inszenierungen verhandelt. So im Falle des debilen Kiirassierleutnants

Kindes, worauf sie im schonsten Pidschin antwortete: ,That live small Leutnant von
Puttkamer.”*

603 Notorisch der ,Kampf der Kulturen’, wenn Offiziere vor Reichstagskommissionen

Bericht erstatteten und vor dem Plenum schneidige Reden im Kasernenhofton hielten. Fiir
den Skandal, den v. Deimling nach seiner Riickkehr aus Deutsch-Siidwestafrika vom Zaun
brach, vgl. Christoph JAHR, in: ZGO

604 Insbesondere der junge Mathias Erzberger nutzte die Kolonialfrage zur

parlamentarischen Profilierung, was ihm den dauerhaften Hafl der radikalen Rechten
einbrachte. Bspw. Mathias Erzberger, Millionengeschenke. Die Privilegienwirtschaft in
Siidwestafrika, Berlin 1910. Vgl. Klaus Epstein, Erzberger and the German Colonial
Scandals, 1905-1910, in: EHR 74 (1959), S. 637-663.

Peters wurde 1897 schlieflich von der kaiserlichen Disziplinarkammer fiir
wiederholtes Dienstvergehen schuldig gesprochen, mit Ausbruch des Weltkrieges allerdings
rehabilitiert. Anlal3 fiir die Reichstagsinitiative gab die Hinrichtung der schwarzen Ehefrau
Peters’ und deren Geliebten wegen Ehebetrugs im Jahr 1891.
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HAUSEN, Deutsche Kolonialherrschaft, S. und STOECKER, Drang nach Afrika, S. 58-
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Prosper Prinz v. Arenberg, der wegen SoldatenmifShandlung mit einer
fingierten positiven Beurteilung nach Deutsch-Siidwest abgeschoben
worden war und sich von dort mit bestialischen Morden
zuriickmeldete. Das von einem Kriegsgericht ausgesprochene
Todesurteil wurde von Wilhelm II. in milde 15 Jahre Festungshaft und
schlichte Verbschiedung umgewandelt, was Sozialdemokraten und
Zentrumé07 emporte, das militdrische Establishment zumindest
irritierte.  Eher skurril mutet die Debatte iiber den Potsdamer
Gardeoffizier Hauptmanns v. Natzmer an, der im Februar 1895
anldBlich eines Diners bei der Garde von Wilhelm II. spontan zum
Gouverneur von Kamerun ernannt worden war, obwohl der Posten
bereits von Eugen v. Zimmerer besetzt wurde. Problematisch war
allerdings, da v. Natzmer auf der Rechtskraft der allerhdchsten
Willenskundgebung beharrte, so daB Eugen Richter die Gelegenheit
beim Schopfe packte, Parlament, Verwaltung, Hof und Militér iiber die
Grenzen der kaiserlichen Kommandogewalt geniillich zu belehren.
Die Liste der im Parlament und in den regierungskritischen Zeitungen
behandelten Verfehlungen in den Kolonien ist lang. Erst mit der
Neuordnung  und  gleichzeitigen  Professionalisierung  der
Kolonialverwaltung wie der Schutztruppe in der Ara Dernburg geriet
der Kolonialdienst in ruhigere Fahrwasser. Zunehmend ergaben sich
Moglichkeiten fiir den ,,Kolonialadel”, tatséchlich ein Leben als
gentlemen emigrant zu fiihren. Doch ging mit der intensiven
Reproduktion der gesellschaftlichen Verhéltnisse im Mutterland auch
ein Teil des abenteuerlichen Glanzes verloren, der bis dahin adlige
Auswanderer mit Riickfahrtschein in die Kolonien gelockt hatte.

Es gab natiirlich auch handfestere Griinde fiir eine reservierte
Einstellung gegeniiber dem Kolonialdienst: Hohe
Lebenshaltungskosten bei nur geringer Zulage, hohe Sterbequote bei
den Schutztruppen v.a. aufgrund von Krankheiten, trotz aller

607 PETTER, Offizierkorps der deutschen Kolonialtruppen, 167. Vgl. SHStA, KA, Berichte
des sichsischen Militirbevollméchtigten in Berlin, Nr. 4517: Schreiben Oberstleutnants
Hans Krug v. Nidda an den sdchsischen Kriegsminister vom 5.11. 1900, das PETTERS
Vermutung, ,,die Offiziere der Schutztruppen [hétten] iiberproportional selten das Objekt der
scharfen zeitgendssischen Diskussion um ,Kolonialgreuel’ dargestellt, zumindest in Frage
stellt. Vgl. Selchow, S. 163. ,,Aber zum ErschlieBen gehoren Eisenbahnen. Und
Eisenbahnen kosten Geld. Und Geld hat das reiche Deutschland nicht. So hat der Reichstag
nur fiir eine ganz kleine Strecke der neuen Bahn Zinsgarantie iibernommen. Die Leute im
Reichstag haben immer Angst.*

608 Bernhard DERNBURG, Zielpunkte des deutschen Kolonialwesens. Zwei Vortrige,

Berlin 1907. Gegen die géngige Diskontinuitdtsthese vom ,,System Leutwein®, {iber Trothas
Vernichtungsfeldzug zur ,,Ara Demburg“ argumentiert Jiirgen ZIMMERER, ,Deutsche
Herrschaft iiber Afrikaner. Staatlicher Machtanspruch und Wirklichkeit im kolonialen
Namibia, Miinster 2001.
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Ansehensgewinne vergleichsweise moderates Sozialprestige der
Schutztruppen nicht zuletzt aufgrund ihrer Unterstellung unter zivile
Gouverneure, Schwierigkeiten bei der Riickiibernahme in die
Heimatstellungen und schlieBlich die ungiinstigen
Beforderungsbedingungen oberhalb des Hauptmannranges. Entgegen
den Vorstellungen des GroBen Generalstabes, der nach 1907 die
Einrichtung einer Kolonialarmee nach westeuropdischem Vorbild
forderte, blieben die Schutztruppen koloniale FEingreifeinheiten mit
provisorischem Charakter. Aus der fehlenden Moglichkeit in
Spitzenkarrieren avancieren zu konnen, resultierte eine extreme
Fluktuation der Offiziere, nur 17% der Freiwilligen verblieben iiber die
Verpflichtungsperiode von drei Jahren hinaus, bildeten also den
erfahrenen Kern der Truppe. Nur v. Lettow-Vorbeck stieg unter (Welt-
) Kriegsbedingungen im Kolonialdienst in die Generalitit auf. Andere
Kolonialoffiziere machten auch Karriere, doch kamen sie entweder
schon als Generale, wie v. Trotha, oder sie mufiten widerwillig die
Kolonie verlassen, wie Oberst Ludwig v. Erstorff, der sich nach 15
Jahren Kolonialdienst erst wieder in ein Infanterieregiment der Linie
einordnen muflte, um danach die Beforderung zum Generalleutnant zu
erhalten.

Die eingangs gestellte Frage nach der Bereitschaft des deutschen
Adels, den Kolonialdienst in dhnlicher Weise wie der englische Adel
fir den Erhalt, die Riickgewinnung oder den Ausbau von
Machtposition zu nutzen, fallt insgesamt negativ aus. Die Griinde dafiir
sind in erster Linie auflerhalb des deutschen Adels zu suchen.
Aufgrund der zwiespiéltigen, in kiirzester Zeit schnelle symbolische
und faktische Erfolge erhoffenden Kolonialpolitik des Reiches blieb
der Dienst in den Kolonien eine Marginalie an der Peripherie, die nur
wenigen eine glanzvolle Riickkehr ins Zentrum versprach. Einen
Kolonialstar hat es, von v. Lettow-Vorbeck nach 1914/18 abgesehen,
. ) 609 . . .
in Deutschland nicht gegeben.  Der Zeitfaktor spielte dabei eine
maflgebliche Rolle, zumal die Kolonialtrdume spétestens in Versailles
1919 auf dem harten Boden der weltpolitischen Méchteverhiltnisse
zerplatzten, noch bevor sie in dauerhafte Strukturen hatten umgesetzt
werden konnen. Aus der Adelsperspektive ist generell zu fragen, in
welchem Umfang dieses Ventil fiir den 6konomischen und sozialen
Druck auf die Adelsséhne iiberhaupt bendtigt wurde. Sicherlich hatte
sich der biirgerliche Konkurrenzdruck auch im Militir verschérft, doch

609 Auch hat der deutsche Kolonialdienst keinen innovativen und unabhéngigen

militdrischen Kopf vom Schlage und Einflu} eines Jospeh Joffre oder eines Herbert Lord
Kitchener of Khartoum hervorgebracht.
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gelang es den in die Defensive geratenen Clans v.a. im
nordostdeutschen Raum in der Phase der personalintensiven
Aufriistung spielend, die zu versorgenden S6hne in traditionellen oder
neuaufgestellten, aber mit altpreuBlischer Tradition versehenen
Regimenter unterzubringen. Fiir die kleine Zahl der adligen Offiziere,
die sich in den Kolonien niederlief3, konnte man resiimieren, daf} sie in
Stellvertretung ihrer Familien und Clans dem Anspruch des Adels
Ausdruck verliehen, auch in dieser dynamischen und biirgerlich
gepriagten Bewegung an fithrender Stelle wahrnehmbar présent zu seiﬁn.
In dieser adlig-biirgerlichen ,rassistischen Priviligiengesellschaft*
der Kolonien lieB es sich zeitweilig durchaus gut leben. Doch
verwischten dort zusehends die im Mutterland noch sehr viel
schirferen Trennlinien zwischen Adel und birgerlichen Aufsteigern,
wandelte sich der adlige Alleinanspruch auf gesamtgesellschaftliche
Fithrung in ein militdrisch-rassistisch fundiertes Herrschaftsmodell des
,weillen Mannes’. Die deutschen Kolonien als Station der Grand Tour
produzierten eben keine Kavaliere, sondern ,,Afrikaner.

610 ZIMMERER, Deutsche Herrschaft.

611 Der in der Zabern-Affire 1913 um Verstindigung bemiihte Statthalter von ElsaB3-
Lothringen konnte sich das kompromif3lose Draufgéngertum des Kommandeurs des XV.
Armeekorps in Straburg, General Berthold v. Deimling, nur mit dessen Afrika-Biographie
erkléren. Brief von GRAF WEDEL an Reichskanzler v. Bethmann-Hollweg vom 16.11. 1913,
in: BAB, RK 170, Bl. 5.. Uniibertroffen das Psychogramm von ,,Deutschlands grofitem
Afrikaner®, Paul v. Lettow-Vorbeck in KLAUS THEWELEIT, Ménnerphantasien.
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7. ABGRENZUNGEN UND ANNAHERUNGEN

Die Untersuchung typischer Karrierewege adliger Offiziere hat ein
erstaunliches Mall an Beharrungskraft und eine nach 1890 noch
zunehmende Tendenz der ,,Verinselung® in ausgewahlten militirischen
Bereichen — Waffengattungen, Dienstringe, Regimenter — ergeben.
Nur eine verhdltnismafBig kleine Zahl adliger Offiziere suchte demnach
gezielt den AnschluB an die dezidiert modernen Sektoren des
Militdrapparats. Dagegen wurden jene militdrischen Bereiche
weiterhin  bevorzugt gewédhlt, in denen der aristokratische
Offiziersentwurf noch am ehesten real praktiziert werden konnte bzw.
Image und Realitdt am wenigsten auseinanderzufallen schienen. Mit
der Konzentration der Krifte auf einige wenige, jedoch deutlich
wahrnehmbare Felder militirischen Handelns und kriegerischer
Reprisentation gab der Adel im Offizierkorps jedoch nicht den
Anspruch auf Deutungshoheit im militirischen Bereich ab, zog er sich
nicht in eine isolierte Stellung zuriick, sondern versuchte im Gegenteil
AuBendarstellung und innere Kohidsion des Offizierkorps mit
adelsspezifischen Deutungsangeboten zu dominieren.

In der dlteren historischen Forschung wurde die Homogenitét dieser
Selbstdeutungen im Zusammenhang mit der These von der
Feudalisierung des Biirgertums betont. Danach gelang es dem
aristokratisch gepréagten Offizierkorps, die einstromenden biirgerlichen
Offiziere zu entbiirgerlichen und somit unter Akzentuierung der
Grenzen zwischen militdrischer und ziviler Gesellschaft den feudalen
Charakter des Offizierkorps zu bewahren. Dagegen argumentierte
Michael Geyer, dal} ,,neofeudale Erscheinung* und militarische Praxis
im Offizierkorps nach 1900 auseinanderfielen, die -einheitliche
AuBendarstellung vielmehr Ergebnis eines bewuliten (und stets
prekdren) Aushandlungsprozesses zwischen sich ausdifferenzielg%nden
Segmenten (und konkurrierenden) des Offizierkorps war. In
Anschlufl an Ute Freverts Studie iiber das Duell in der biirgerlichen
Gesellschaft kann man thesenhaft hinzufiigen, da militdrische
Verhaltensweisen — gerade wenn sie uns heutzutage fremd erscheinen
— nicht ohne weiteres als unbiirgerlich oder feudal zu gelten haben,
sondern von biirgerlichen wig:1 3adligen Akteuren durchaus mit eigenem
Sinn belegt werden konnten. ~ SchlieBlich ist aus der Perspektive der
Adelsforschung hinzuzufiigen, da die FEinheitlichkeit in der

612 GEYER, Past as Future, v.a. S. 191-197.
613 FREVERT, Ehrenménner, v.a. S. 220-241.
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AuBendarstellung quer steht zur einmaligen Vielfalt der Adelsgruppen
in Deutschland. Gerade der Blick auf die unterschiedlichen
Lebenswelten in den Regimentern sollte gezeigt haben, wie sehr das
Korps Ziige einer imagined community denn einer tatséchlich
homogenen Gruppe ,feudaler Krieger trug. Gleichwohl bleibt es
unbestritten, daB vornehmlich der Adel die Selbstdeutungen des
Offizierkorps mit markant-einprdgsamen Bildern versorgte und davon
ungleich stérker profitierte als das Biirgertum. Doch blieben auch die
adligen Deutungsangebote nicht statisch in der Welt der Vormoderne
stehen, sondern differenzierten sich aus, palten sich in neue zivile oder
militirische Bediirfnislagen ein und wandelten sich unter dem Druck
der Zuschreibungen von auf3en.

Im folgenden werden am Beispiel ausgewihlter diskursiver Felder,
die allerdings an die konkrete soziales und kulturelle Praxis gekoppelt
bleiben sollen, solche adlig-biirgerlichen Aushandlungsprozesse vor
1914 untersucht. Dabei wird ,,das Militdar® nicht als monolithischer
Block, sondern als ein gesellschaftliches Feld verstanden, auf dem sich
viele Akteure mit je ecigenen Interessen bewegten. Erst die
Differenzierung der adligen und der birgerlichen Teilgruppen
innerhalb wie auflerhalb des Militérs 6ffnet den Blick nicht nur fiir die
Vielfalt der Positionen und die Schirfe der Kontroversen in den
Auseinandersetzungen iiber das Offentliche Erscheinungsbild des
Offizierkorps, sondern auch fiir die zahlreichen Gemeinsamkeiten
adlig-biirgerlicher Teileinheiten bei gleichzeitiger Fragmentierung der
Herkunftsgruppen. Anders formuliert: In diesem Abschnitt wird
aufgrund der Ergebnisse der vorangegangenen Kapitel auf die
Konstruktion eines homogenen Offizierkorps verzichtet. Dieses wird
stattdessen in seine Einzelteile zerlegt, um deutlicher herausarbeiten zu
konnen, auf welchen Feldern des Militarischen adlige und biirgerliche
Offiziere sich wie zusammendachten und somit eine ideologische
Einheit immer wieder neu begriindeten.

7.1.) Mit dem Kaiser im Felde — Der oberste Kriegsherr und sein
Gefolge

Das Kernstiick der preuBlischen Heeresverfassung bildete die in den
Verfassungsgéé‘impfen zah  verteidigte = Kommandogewalt des
Monarchen. Personalangelegenheiten, Ausbildung, Ausriistung,

614 Die Uberzeugung von der Unantastbarkeit der koniglichen Kommandogewalt, aber

auch deren geschickte Instrumentalisierung durch die ,,Militdrkamarilla® waren wesentliche
Griinde fiir die Verhartung im Konflikt iiber die Heeresreform von 1860. Vgl. v.a. CRAIG,
Prussian Army, 136-179; Rolf HELFERT, Der preufische Liberalismus und die Heeresreform
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Organisation der militirischen Fiihrung und die Entscheidung iiber den
Einsatz des Militirs nach auflen wie innen blieben sowohl der
Regierungsverantwortung als auch der parlamentarischen Kontrolle
entzogen bzw. waren nur {iiber das Budgetrecht indirekt
parlamentarisch verhandelbar. Das preuBische, zunehmend auch das
»deutsche Heer” unter Einschlufl der iibrigen Kontingente war ein
Konigsheer, in dem der von Edwin v. Manteuffel 1864 formulierte
oberste Glaubenssatz, ,,da der Konig das Kommando der Armee
personlich fiihrt, ohne Vermittlung eines Dritten und ohne daf
irgendeine amtliche Autoritit zwischen die direkten Beziehungen der
Armee zu ihrem Kriegsherrn tritt, daB der Konig der
Generalfeldmarschall der Armee ist, wie es Konig Friedrich Wilhelm 1.
unmittelbar nach seiner Thronbesteigung ausgesprochen hat und wie es
seitdem mehr als ein Jahrhundert geblieben ist allgemeine
Giltigkeit besaB3. Fiir adlige Offiziere galt die Kommandogewalt des
Monarchen als eine Selbstverstiandlichkeit, die nicht weiter hinterfragt
werden mufite, galten doch — in der zweiten Jahrhunderthilfte wieder
verstarkt — Monarchie und Adel als ,,untrennbare Be rliéffe“ einer als
organisch gedachten idealen stindischen Staatsform.  Selbst tiefe
Vertrauenskrisen zwischen altem Adel und der Dynastie der
Hohenzollern, wie bspw. in der Reformira zu Beginn des Jahrhunderts,
der Revolution von 1848 oder der ,Neuen Ara“, fithrten im
Unterschied zu den Verhiltnissen in Siddeutschland, wo die
Standesherren, aber auch Teile des Landadels mitunter gegen den
Landesherrn opponierten, in Preu3en nicht oder nur sehr kurzfristig zu
einer Distanzierung des Adels vom regierenden Herrscherhaus.

von 1860. Bis zum Ersten Weltkrieg galt prinzipiell jeder parlamentarische Eingriffsversuch
in innermilitdrische Angelegenheiten als Attacke auf das monarchische System und wurde
von der erdriickenden Mehrheit der Offiziere entsprechend zuriickgewiesen. Vgl. die
berithmte Formel bei Martin HOBOHM: ,,Die Kommandogewalt ergab die einzige Form des
sozialen Denkens.“ In: WUA, Bd. 11,1, S. 256.

Brief Edwin v. MANTEUFFELs an Albrecht V. ROON vom 8.7. 1864. Zit. nach
SCHMIDT-BUCKEBURG, Militdrkabinett, S. 57f. So richtete sich auch die militarische
Eidesformel in PreuBen, die mit unwesentlichen Anderungen bis 1918 galt, ganz auf die
personliche Beziehung zwischen Armee und Landesherrn. Abgedruckt in: MESSERSCHMIDT,
PreuBische Armee, S. 141.

616 So der Chefredakteur des Adelsblatts Heinrich v. WEDEL, Der Adel als Fundament der
Monarchie, in: DAB 30 (1912), S. 494f. in Verwendung des adligen Selbstbildes als
Vermittler zwischen Volk und Thron. Vgl. zu diesem Adelskonzept REIF, Mediator between
Throne and People. The Split Aristocratic Conservatism in 19th Century Germany, in: Bo
Strath (Hg.), Language and Construction of Class Identities, S. 133-150. Johannes ROGALLA
V. BIEBERSTEIN, Adel und Revolution 1918/1919, in: Mentalitdten und Lebensverhiltnisse.
Beispiele aus der Sozialgeschichte der Neuzeit, S. 244 spricht gar von einer “Symbiose von
Adel und Monarchie.”

615
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Grundlage der traditionellen adligen Auffassung von militirischem
Dienst war die direkte, personliche Vertrauensbeziehung zwischen
Offizier und oberstem Kriegsherrn. Aus ihr heraus erhielten ein Amlt7
ein Befehl oder eine Handlung erst Autoritit und Legitimitét.
Hoheren Offizieren galt es als Selbstversténdlichkeit, im Falle einer
sachlichen Auseinandersetzung mit dem Monarchen oder einer
Nichtberiicksichtigung bei Beférderungen den Abmsgchied einzureichen,
weil das gegenseitige Vertrauen erschiittert war, wéhrend sie auch
dem stérksten Druck von auflen bis hin zur Aufopferung des eigenglr%
Lebens standhielten, solange sie ihren Konig an ihrer Seite wufiten.
Auch wenn es an Konflikten zwischen hoheren Offizieren und den
preuBischen Monarchen, v.a. wihrend der Regierungszeit Wilhelms II.,
nicht mangelte, war eine militdrische Handlung gegen den
personlichen 62%3efehl des  Monarchen  schlichtweg  eine
Undenkbarkeit.  Die Bindung des adligen Offiziers an seinen
obersten Kriegsherrn speiste sich aus adelsspezifischen und
militdrischen Quelle und unterschied sich damit signifikant vom
biirgerlichen Monarchismus, der im Monarchen wohl sehr viel mehr
den Reprisentanten gzelr Nation an der Spitze des militérischen
Herrschaftsstands sah.  Auch der Erhalt handfester Adelsprivilegien

617 SCHLABRENDORFF, Begegnungen, S. 19f. erzéhlt, wie sein Vater als Leutnant und

Fahnentrager des Regiments eine personliche Beziehung zu Wilhelm I. aufbaute. ,,Diese
Beziehung war geprdgt von Autoritét, Giite und stolzem Gehorsam.”“ Auch OLDENBURG-
JANUSCHAUs 1910 im Reichstag gesprochene Wort vom ,,Leutnant und zehn Mann®, die auf
Befehl des Kaisers jederzeit das Parlament zu rdumen hatten, verweist neben dem
Antiparlamentarismus des Parlamentariers auf die an erster Stelle stehende Bindung des
Offiziers an seinen Monarchen. OLDENBURG, Erinnerungen, S. 109-111; vgl. auch EBDA., S.
14; EBERHARDT, Kriegserinnerungen, S. 15; MANSTEIN, Soldatenleben, S. 51f;

618 Als beriihmtes militdrisches Beispiel fiir eine Vertrauenskrise zwischen Monarch und

Offizier kann wohl der Zusammenbruch des jiingeren Moltke Anfang August 1914 gewertet
werden, als Wilhelm II. ihm Feldherrnqualititen absprach und — vergeblich und erfolglos —
in die militirische Maschinerie einzugreifen versuchte. Vgl. Kap. 8.1.

619 Vgl. die Appelle von hoheren Offizieren an die preuBlischen Konige, auch in

verschirften Krisenmomenten ,,standhaft” zu bleiben, die 1848, 1860 und 1918 in génzlich
unterschiedlichen historischen Situation zumindest rhetorisch auf das gleiche Begriffs- und
Vorstellungsarsenal zuriickgriffen. Vgl. BISMARCK, Gedanken, S. 28; HOHENLOHE-
INGELFINGEN, Leben, S. 68-70 (1848); CRAIG, Army, S. 157-159 iiber Manteuffel, Roon
und Wrangel 1860-62; fiir 1918 vgl. die Beispiele in Kap. 9.1. Zur Verkniipfung von
Konigsliebe und Todesverachtung vgl. die Beispiele bei HOHENLOHE-INGELFINGEN, Leben,
S. 326f. (1870/71); FALKENHAUSEN, Erinnerungen, in: BA-MA N 21/2, fol. 379 (1918).

620 DEIST, Wilhelm II. als Oberster Kriegsherr, in: ders., Militir, Staat und Gesellschaft,
S. 5f. In diesem vorziiglichen Beitrag werden auch die hier nur am Rande erwéhnten
zahlreichen direkten und indirekten Eingriffe Wilhelms II. in die Armeegeschifte sowie die
Reaktionen im Offizierkorps differenziert untersucht.

621 Vgl. uwa. Thomas A. KOHUT, Wilhelm II. and the Germans, S. 142; Elisabeth

FEHRENBACH, Wandlungen des deutschen Kaisergedankens, v.a. S. 89f. MESSERSCHMIDT,
Werden und Priagung, S. 68 bemerkt jedoch zurecht, dafl seit 1900 die militdrische
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in der modernen Gesellschaft, nicht zuletzt im Militér, spielten fiir die
unerschiitterliche Treuebekundungen adliger Offiziere eine Rolle:
Ohne die Einordnung von Personalfragen unter die koniglichen
Prirogative, wiren die Vorteile bei der Annahme von
Offizierbewerbern, Regimentswahl und im Avancement wohl nicht
mehr zu halten, der Erhalt eines privilegierten Gardekorps mittelfristig
nicht moglich gewesen.

Die personliche Treuebeziehung beruhte auf Gegenseitigkeit. Der
Souverdn kannte seine Offiziere — bis zur explosionsartigen
Vermehrung des preuBischen Offizierskorps kann man dies auch
wortlich nehmen, insbesondere Wilhég:lm I. soll durch ein feines
Namensgediachtnis beeindruckt haben  — und wubBlte, dafl sie ihm
Garanten derzMachtstellung nach auflen wie der Souverénitit nach
innen waren.  Auch behielten simtliche preuBlische Konige sich das
Recht vor, ihre Truppen zumindest symbolisch personlich anzufiihren,
was im Kriegsfall die Bindungen nur noch verstirkte. In den
Erinnerungen ist es eben nicht Wilhelm II., sondern sein GrofBvater,
der seinen Truppen stets voraus ist und die Armee unter Einsatz auch
seines Lebens personlich in die Schlacht fiihrt: ,,Aber die Schlacht rief
ihn weiter, diesen Heldenkonig, der, 70 Jahre alt, die ganze Schlacht
[Lipa 1866] personlich geleitet hatte und seit 8 Uhr morgens im Sattel
sal}. Einige Minuten spéter, nachdem er uns verlassen, setzte sich der
Konig selbst an die Spitze von zwei Kavallerie-Regimentern und
leitete die Verfolgung des Feindes bis unter die Kanonen von
Koniggritz. Erst um 8 Uhr abends stieg er vom Pferde und sagte zu
seiner Umgebung: ,Ich merke doch, dass ich alt werde.” Gott schiitze
ihn, diesen ritterlichen Konig, den Vater seines Volkes, den Freund des
Soldaten!”  Die Einheit von Monarch und erstem Offizier in einer

Fiihrungsgruppe in der Person des Monarchen zunehmend den Exponenten des
Offizierkorps und weniger den Souverén sah.

622 EBERHARDT, Kriegserinnerungen, S. 15 weil3 zu berichten, dal Wilhelm I. Anfang der

1870er Jahre sidmtliche Karrierestation der Viter seiner Kadetten kannte. Vgl. auch
SCHLABRENDORFF, Begegnungen, S. 19.

623 Zwar haben militdrische Einheiten bei inneren Unruhen, v.a. Streiks, nie in dem

Umfang eingegriffen, den die martialischen Reden vom NiederschieBen der eigenen
Familien vermuten lassen. Bspw. wirkte das Kriegsministerium in einem Erla3 von 1912
mafigend auf die Kommandierenden Generale ein. Doch wurden in Armeekorps wie im
Generalstab umfassende Pldne zur Niederschlagung von Revolten im Inneren und zum
Kampf in Stidten entworfen. Vgl. Dieter DREETZ, Der Erla des preuBlischen
Kriegsministers vom 8. Februar 1912 iiber die Verwendung der Armee zur Bekdmpfung
innerer Unruhen, in: MGM 14 (1976), S. 570ff.; DEIST, Militdr und Innenpolitik, Bd. 1, S.
XXV-XXVIIL

GELIEU, Erinnerungen, S. 110. Vgl. auch einen Brief von Otto V. BISMARCK an seine
Frau vom 3.7. 1866, in: Bismarck-Briefe, hg. v. Hans Rothfels, S. 328f. Den geradezu
kultischen Charakter der Verchrung fiir Wilhelm I. als Kénig auf dem Schlachtfeld

624
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Person war in der spezifisch preuBischen Variante des Heerkonigtums
unantastbar und auf dem Gebiet des Deutschen Reiches in dieser Form
einmalig.

Die unaufldslichen Bindungen zwischen Monarchie, Militir und
Adel hatten prinzipiell auch eine Kehrseite. So lange jede
parlamentarische Anfrage oder Kritik in Heeressachen als Attacke
gegen die Kommandogewalt gedeutet und briisk zurlickgewiesen
wurde, muflite der Monarch als Person und die Monarchie als
Institution zwangsldufig in die militirischen Debatten hineingezogen
werden. Auch um der Gefahr der Majestitsbeleidigung zu entgehen
richtete sich die birgerliche Entriistung gegen die militdrische
Sonderexistenz im Staate in erster Linie gegen die Umgebung des
Kaisers (militdrische Entourage), gegen die auBlerhalb der
parlamentarischen Kontrolle stehenden Institutionen (Militdrkabinett),
gegen die dem Monarchen in besonderem MaBe verbundenen
militdrischen ~ Einheiten = (Gardekorps) sowie  gegen  die
gesellschaftlichen Trégggruppe des preuBischen Militirsystems
(preuBischer Kleinadel).  Besonders wéhrend der Regierungszeit
Wilhelms II. wurde jedoch auch deutlich, wie briichig die hier
skizzierte Interessenidentitit tatsdchlich war und in welchem Umfang
sich Differenzierungs- und Segmentierungsprozesse bemerkbar
machten. Die zumeist aus dem preuBischen Kleinadel stammenden
Offiziere beobachteten mit zunechmendem Befremden die vorsichtige
Offnung des Hofes fiir den biirgerlichen, z.T. jiidischen Reichtum, die
standig wechselnden, zahlreichen mobilen Nebenhofe, wo Offiziere
zwar anwesend, aber nicht mehr tonangebend waren, die prunkvolle
Hothaltung, welche das Image des selbstgeniigsamen preuBlischen

illustrieren Schilderungen iiber Soldaten und Offiziere, die nicht nur dem Monarchen die
Hénde und FiBe kiissen, sondern ersatzweise auch die Hufe von dessen Pferd. Vgl. GELIEU,
ebda. und HOHENLOHE-INGELFINGEN, Leben, S. 327 iiber Sedan: ,,Er [Wilhelm 1] lie} die
Ziigel seines Pferdes fallen und reichte die beiden Hiande nach unten den Leuten entgegen.
Alles dringte sich herzu, ihm die Hénde zu kiissen, und da es nicht jeder konnte, so waren
die zufrieden, die ihm die Stiefel oder den Schweif des Pferdes kiissen konnten, andere
dringten sich unter das Pferd und achteten es nicht, von demselben getreten zu werden.*

625 Vgl. MILES, Die Reform unseres Offizierkorps, in: BT, Nr. 561, vom 3.11.1904, wo
Wilhelm II. auf geradezu peinliche Weise ausdriicklich aus der SchuBllinie genommen (,,Der
Kaiser weill von nichts.”) und die Allerhochste Kommandogewalt als ,,Ausflufl der Macht
einer Adelskoterie” gedeutet wird. Der in den Ministerien vieldiskutierte Beitrag lief die
Frage nach der Kommandogewalt unangetastet, forderte aber eine Gleichstellung des
Gardekorps mit den anderen Armeekorps, die Unterstellung des Militdrkabinetts unter das
dem Parlament verantwortlichen Kriegsministerium, die SchlieBung der Kadettenanstalten,
die stindige Rotation der Regimentsstandorte sowie die Einfilhrung des
Abiturientenexamens als bindende Einstiegsvoraussetzung fiir alle Offiziersanwérter. Vgl.
WHSHtA, KA, Bestand M 1/3 Kriegsministerium — ZA: Zeitungsausschnittssammlung — Nr.
757 und Nr. 758/9 (November 1904 bis Februar 1905).
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Adels konterkarierte und dessen reale finanzielle Moglichkeiten
iiberstieg, sowie die zu Lasten des Heeres gehende Marinebegeisterung
und -forderung. Aus der Perspektive dieser Offiziere drohte der oberste
Kriegsherr zu einem fremden Wesen zu geraten, das nicht mehr allein
die preuBlische Militdirmonarchie repriasentierte, sondern als ,,Herr der
Mitte™ Bevolkerungskreise an seinen Hof zog, deren Gegenwart von
kleinadligen Offizieren gewohnlich gemieden wurde. Die 1888 zum
Hauptquartier aufgeblasene maison militaire mit den Fliigel- und
Generaldjutanten, die ganz erheblichen informellen EinfluB auf die
Geschifte der Armee nahmen und ebenfalls iiber das rein Militdrische
hinausgehende Ambitionen verfolgte, wurde von den abseits stehenden
Truppenoffizieren wie von den Pro 7essionals zunehmend argwdohnisch
als ,neue Kamarilla“ betrachtet.  Selbst ein Hofgeneral wie der
jiingere Moltke, der sich freilich nach Ubernahme der Fiihrung des
Generalstabs génzlich neu positioniert hatte, besall fiir die
wilhelminische Hofhaltung kein Verstindnis mehr: ,,Der Kaiser bringt
immer ein Stiick Mittelalter hinter sich her [...] es ist, als ob die Toten
auferstehen mit Zopf und Puder.“  Auch die Unzéhligen kleinen
Eingriffe in den militirischen Dienstbetrieb v.a. des Gardekorps gaben
immer wieder Anlafl zu Beschwerden und zur Suche nac61219 Wegen, die
Anordnungen aus der Umgebung des Kaisers zu gehen.  Zwar kann

626 Nicolaus SOMBART, Wilhelm II. Siindenbock und Herr der Mitte; MALINOWSKI, Vom

Konig zum Fiihrer, S. 140-150. Vgl. bspw. den vom wiirttembergischen Kriegsministerium
unter dem Titel ,Kaiser Wilhelm und Ballin“ dokumentierte Angriff eines ,alten
preuBlischen Offiziers” in der Staatsbiirger-Zeitung gegen Wilhelms II. Vorliebe ,.fiir alles
Pompose”, das ihm jedoch nur die Hamburger Hochfinanz bieten koénne. In der
,orientalisch-byzantinischen Pracht und Herrlichkeit“ wiren aber, so der Autor, ,auch
Falschheit und Juden zu Hause“. Vgl. WHStA, KA, M 1/3 Kriegsministerium — ZA:
Zeitungsausschnittssammlung — Nr. 793 (Juli bis Dezember 1910).

627 Zum engeren Gefolge Wilhelms II. siche die maB3gebliche Studie Isabel V. Hull, The
Entourage of Kaiser Wilhelm I, v.a. S. 157-174. Auch die ,,Militarisierung™ der Entourage
nach den kaiserlichen Krisenjahren 1906-1908 16ste die Distanz zwischen hofischen und
fachmilitdrischen Offizieren nicht auf.

628 Brief Hellmuth v. MOLTKEs an seine Frau vom 9.2. 1905, in: Denkwiirdigkeiten, S.

316. Moltke bezog sich auf einen der Hofbille in friderizianischer Ausgestaltung, zu dem

sich auch die anwesenden Offiziere in historische Kostiime kleiden muf3ten.

629 Vgl. den Bericht des sdchsischen Militdrbevollméachtigten, Hans Krug v. NIDDA vom 8.6.

1902, in: SHStA, KA, Berichte der sichsischen Militédrbevollméachtigten, Nr. 1424 iiber die
angeordnete Einiibung eines friderizianischen Griffes beim 1. Garde-Regiment zu Fuf: [E]s
hatte allerdings zur Einiibung des Griffes 5 volle Wochen gebraucht. Wer diese vollig
uberfliissige Sache erfunden und Seiner Majestit suggeriert hat, war nicht bekannt; es wird
vermutet, dal es entweder General v. Plessen oder General v. Kessel gewesen ist. Die
Offiziere des 1. Garde-Regiments waren iiber diese Bereicherung ihres Paradeprogramms
herzlich wenig erfreut, da die Einiibung sehr viel Mithe und Aufwand an besser
verwendbarer Zeit kostet. Je nachdem der Griff Seiner Majestét gefallen hat oder nicht, wird
seine Einiibung fiir die ganze Armee in Frage kommen. Es wird fast ohne Ausnahme
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von einer militdrischen Opggsition gegen die Person des Monarchen zu
keiner Zeit die Rede sein, doch hat Wilhelm Deist zurecht auf die
zunehmende Tendenz einer ,,inneren Abwendung® der adligen v&giﬁ
biirgerlichen Offiziere von ihrem obersten Kriegsherrn hingewiesen.
Gleichwohl hielten auch solche Offiziere, die sich privatissime klagend
iiber den Kaiser duBerten, an der Kommandogewalt fest, weil sie in ihr
auch eine Schutzvorrichtung vor allzu intensiver Beobachtung der
inneren Armeeangelegenheiten durch die Offentlichkeit sahen. Die
Kommandogewalt erhielt die Armee somit als einen ,,abgeschlossenen
Korper, in den niemand hineinsehen darf.*  IThre Einschitzung als ein
,absolutistisches Relikt*, mit der die Armee zum ,,Fﬁg%tenspielzeug“
oder ,rein dynastisches Instrument degradiert wurde,  unterschlagt
die letztgenannte Funktion, die nicht mehr nur auf die dynastische
Bindung verweist als vielmehr auf spitere totalitire Modelle der
Armeeorganisation, da sie die Verfiigungsgewalt 6E‘ber die Armee
ausschlieBlich den militirischen Experten vorbehielt.

gehofft, daB er den Allerhochsten Beifall nicht gefunden hat oder daB3 er wenigstens
,Versuch’ des 1. Garde-Regiments bleibe.*

630 Das berithmteste Beispiel fiir eine Adelsopposition gegen Wilhelm II. bieten die

Kanalrebellen“. Dokumentation und Deutung des Streits um den Bau des Mittellandkanals
bei SPENKUCH, Herrenhaus, S. 263. Eine solche Insubordination war fiir Adelsoffiziere auch
aufgrund der Gehorsamspflicht nicht denkbar. Gegen den freikonservativen Rittmeister a la
suite PRINZ SCHOENAICH-CAROLATH wurde ein Ehrengerichtsverfahren angesetzt, das
schlieflich mit seiner Entfernung aus der Armee ohne das Recht auf Tragen der Uniform
endete, weil er es gewagt hatte, im Reichstag mit Freisinn und Sozialdemokratie ,,gegen den
Kaiser” zu stimmen. Allerdings entwickelten Offiziere in Immediatstellung ein geschicktes
taktisches Verhalten, um ihre Interessen durchzusetzen, auch wenn sie den urspriinglichen
Intentionen des obersten Kriegsherrn widersprachen. Vgl. den Bericht des bayerischen
Militéarbevollméchtigten, Ludwig FRHR. V. GEBSATTEL, vom 1.3. 1907, in: BHStA, KA,
MKTr 42 allerdings auch mit Hinweis auf die Grenzen eines solchen Vorgehens: ,Der
Minister [Kriegsminister Karl v. Einem] machte bei dieser Unterredung keinen Hehl daraus,
wie schwer es ihm oft sei, von ihm fiir richtig Erachtetes an Allerhochster Stelle zur
Annahme zu bringen, und wenn er glaube, einmal eine fiir notwendig gehaltene radikale
Malregel durchsetzen zu konnen, so werde sie ihm im letzten Augenblick oft noch durch
kleine Anderungen verdorben, gegen die er entschiedenen Widerspruch nicht erheben
konne, da sonst eben iberhaupt nichts zustande kdme.“ Vgl. auch den Bericht des
sdchsischen Militarbevollméachtigten, Hermann SALZA V. LICHTENAU, vom 6.5. 1905, in:
SHStA, KA, Berichte der sichsischen Militarbevollméachtigten, Nr. 1426, nach dem eine
Anordnung des Kaisers beziiglich einer Frage der Nachschubsicherung aufgrund ihrer
Unsinnigkeit vom Kriegsministerium ,,einfach nicht zur Anwendung* gebracht wurde.

631 DEIST, Geschichte des preuBlischen Offizierkorps, in: ders., Militdr, Staat und

Gesellschaft, S. 45. Vgl. auch Offiziere im Bild von Dokumenten, S. 69.

632 So der Chef des Militirkabinetts Wilhelm V. HAHNKE. Zit. nach Chlodwig
HOHENLOHE-SCHILLINGSFURST, Denkwiirdigkeiten der Reichskanzlerzeit, hg. v. K.A.
Miiller, S. 116 (Eintrag vom 2.11. 1895).

633 WEHLER, Kaiserreich, S. 151; ENDRES, Soziologische Struktur, S. 283.

634 In diesem Sinne der umfangreiche Bericht ,Eindriicke vom Kaisermandver des

sachsischen Militdrbevollmachtigten, Paul GRAF VITZTHUM V. ECKSTADT, von 1898, in:
SHStA, KA, Berichte der sachsischen Militdarbevollmachtigten, Nr. 4515.
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Das Beispiel der Kaisermanodver verdeutlicht anschaulich das
zunehmend komplexer und damit komplizierter werdende Verhéltnis
zwischen dem Monarchen, der zumeist aus adligen Offizieren
bestehenden hoheren militidrischen Fithrung und der militarkritischen
biirgerlichen ~Offentlichkeit. Diese im europdischen Vergleich
einmalige militdrische Jahresiibung ermoglichte im Unterschied zu den
Divisionsmandvern Kriegssituationen mit groen Verbénden von der
Starke eines Armeekorps (ca. 100.000 Mann) durchzufiihren und war
in erster Linie als Test fiir die Leistungsfahigkeit der Truppen und fiir
die Gefechtsfahigkeit der hoheren Fiihrung gedacht. Unter Wilhelm L.
liefen die Kaisermandver noch ganz im Stil von Militirparaden ab: Die
Erfahrungen der Einigungskriege blieben unberiicksichtigt, stattdessen
wurden einstudierte Gefechtsbilder, sogenannte Tiirken, in ,,Scenen
gegliedert® und theatralisch vorgefiihrt, ohne dal sich daraus
militdrische Erkenntnisse hdtten ableiten lassen: ,,Das ganze Mandver
war darauf ausgerichtet, im richtigen Moment an der Stelle des3 Kaisers
zu sein und an dieser Stelle brillante Tableaus zu entwickeln.*

Erst Wilhelm II. veranlate die Abwendung von der
Linearaufstellung und der parademéBigen Durchfiihrung der Mandver,
forderte die Anpassung an moderne Gefechtslagen, den verstirkten
Einsatz technischer Neuheiten, die Berilicksichtigung von Fragen des
Transports und der Versorgung. AuBerdem sollten die bei den
militdrischen Ubungen eingesetzten Truppengenerale ihre Armeen
nicht mehr nur dem Kaiser vorfithren, sondern im Gefecht fiihren. Bei
den Kaisermanovern wurde jedes Jahr auch {iber militirische
Spitzenkarrieren entschieden, weshalb nicht selten mit harten
Bandagen gekdmpft wurde. Insofern geht der Vorwurf der
UnkriegsgeméBheit, gemessen an den militdrischen Darbietungen in
den Kaisermandvern vor 1888, zundchst an den Realitdten vorbei. Die
Kaisermandver hatten neben der militdrischen allerdings auch eine
repriasentative Funktion, die bei der Analyse (und der Kritik) zu
unterscheiden sind. Unter den Augen von Hunderttausenden von
Zuschauern, der internationalen Presse und attachierten militdrischen
Beobachtern des Auslands geriﬁeten sie zu ,,Prunkmanévern®, zu
Leistungsschauen ersten Ranges.  Wilhelm II. nutzte diese von ihm
aufgebaute Biihne geschickt, um erstens der Offentlichkeit seinen

635 So die Kiritik eines ungenannten preuBischen Generals an der Herbstiibung des

Gardekorps 1887, wiedergegeben durch den sdchsischen Militdrbevollméachtigten, Georg V.
SCHLIEBEN, am 29.8. 1887, in: SHStA, KA, Berichte der Militarbevollméchtigten, Nr. 4501.

SCHULTE, Beharren und Verdndern, v.a. S. 416-471 (mit ausfiihrlicher Wiedergabe
v.a. der Beurteilungen in der militdrischen Auslandspresse).

636
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Willen und seine Fihigkeit zur Ubernahme des Oberbefehls der Armee
zu demonstrieren, zweitens v.a. mittels theatralisch angelegter
Kavallerieattacken und Paraden eindrucksvolle Bilder zu entwickeln,
welche die emotionale Bindung der teilnehmenden Offentlichkeit an
die Armee verstirkten sollten und um drittens die Armee als integrativ
wirkende nationale Institution zu etablieren.  Denn ein nach rein
militdrfachlichen Gesichtspunkten angelegtes Kaisermanover, hitte
wohl kaum jemanden interessiert, sofern es iiberhaupt oOffentlich
abgehalten worden wire.

Diese doppelte Funktion der Mandver wurde von den Zeitgenossen
nicht begriffen und hat das ohnehin problematische Verhéltnis der
Generalitdt zum obersten Kriegsherrn weiter gestort. Dal Wilhelm 1.
die personliche Fiihrung ,seiner Truppen iibernahm, {iberrascht
angesichts seines Engagements fiir die Armee nicht sonderlich. Fiir die
Generalitdt unangenehm und letztlich untragbar war der Umstand, daf3
der oberste Kriegsherr nicht nur Truppen fithren, sondern mit diesen
Truppen nach einem vorgegebenen Plan und in einem vorgegebenen
Stil siegen wollte. Die Manovererfolge wurden dem Kaiser durch den
General Schlieffen verschafft, der dies weniger aus hofischem
Byzantinismus heraus tat, sondern aus personlicher Kdnigstreue, zur
Erhaltung des Selbstvertrauens des obersten Krie gglerrn und zur
Starkung des Vertrauens der Truppe zu ihrem Fiithrer.  So entstanden
Spannungen zwischen filhrenden Generalen und fiihrendem
Kriegsherrn, die beide nicht verlieren wollten, sowie fiir den
wilhelminischen Fiihrungsstil charakteristische Grotesken. Hans v.
Kretschmann, der Vater von Lily Braun, soll bspw. 1887 den Prinzen
Wilhelm im Manéver vernichtend geschlagen haben, weil er ,,nur den

637 Nach dem Rotationsprinzip standen jedes Jahr andere, darunter auch die

nichtpreuBischen Armeekorps zur Priiffung in den Kaisermandvern an. Allerdings konnte
dies fir die preuBischen Truppen auch unangenehme Folgen haben: 1897 feierte ein
bayerisches Armeekorps unter der Fiihrung des Prinzen Leopold einen grandiosen Erfolg,
wihrend ,,die Preulen grundsitzlich in der Defensive, sich zu einzelnen unmotivierten und
unsinnigen OffensivstoBen entschlossen®. Vgl. SCHULENBURG, Erlebnisse, in: BA-MA, N
58/1, fol. 121f. Bereits 1878 formulierte Manteuffel, daB die militdrische Einheit
Deutschlands hergestellt sei, ,,wenn der Kaiser als oberster Kriegs- und Gerichtsherr
anerkannt wird und dahin muf} gestrebt werden.* Brief Edwin V. MANTEUFFELs an Emil V.
ALBEDYLL vom 4.3. 1878. Zit. nach SCHMIDT-BUCKEBURG, Militarkabinett, S. 125.

638 Seit der Ubernahme der Geschifte des Generalstabschefs, dem die Anlage und Leitung

der Manover oblag, durch den Grafen Schlieffen wurden Wilhelm II. sichere Siege
zugebilligt. Nach einem Brief Hellmuth V. MOLTKESs an seine Frau vom 29.1. 1905, in:
Denkwiirdigkeiten, S. 309f. sowie den Erinnerungen von STEIN, Erlebnisse und
Betrachtungen, S.35 und DEIMLING, Zeit, S. 49 soll Schlieffen auf den Vorwurf, er lasse den
Kaiser immer siegen geantwortet haben: ,,Man kann im Zweifel sein, ob es richtig ist, daBl
der oberste Kriegsherr selbst flihrt. Aber dariiber kann kein Zweifel bestehen, daf3 er siegen
muf}, wenn er flihrt.“
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Feind, nicht den kiinftigen Thronfolger” sah, und von Wilhelm L
gelobt worden sein. 1889 leitete Wilhelm II. das Kaisermandver und
fiihrte einen personlichen Rachefeldzug gegen einen General, der sich
auBerdem noch ,sehr deutlich“ gegen den Einsatz von
Kavalleriemassen ausgesprochen hatte. Wihrend des Manovers
entbrannte ein heftiger Streit zwischen den Schiedsrichtern, die den
Kaiser zum Sieger erklart hatten, und Kretschmann, der sich nicht von
seiner Niederlage ﬁberzeuggn lieB. Im folgenden Jahr erhielt v.
Kretschmann den Abschied.  Zur Versetzung oder Verabschiedung
anstehende Generale sollen dem obersten Kriegsherrn in fingierten
Manovern deren Ausgang von vornherein feststand systematisch zum
Abschul} ,,vorgefiihrt“ worden sein. Konrad v. GoBler mufite in zwei
aufeinanderfolgenden Jahren ein Korps gegen Wilhelm II. fithren, da
er das erste Aufeinandertreffen gewann. ,Bei der Endkritik im
Schlosse wurde S.M. sehr heftig gegen mich und so ausfallend, daB3 ich
am néchsten Tage zum Grafen Schlieffen ging, um ihn zu bitten, mich
aus dem Generalstabe herauszuversetzen, oder meinen Abschied zu
veranlassen.” Auf Schlieffens Vermittlung nahm GoBler den Antrag
zuriick und mufite nochmal zum Manéver-Zweikampf antreten: ,,Ich
wurde so geschlagen, daf ich fast allein nur noch iibrig blieb.*

Ging es bei diesen Konfrontationen um Sieg und Niederlage im
Manover, erhielt der Kommandierender General v. Bock einen
schweren Tadel fiir seine Schlachtenfiihrung. Er hatte es 1904 gewagt,
seine Truppen zunéchst in einer Defensivposition zu belassen, um Zeit
fiir eine ginstigere Gefechtslage zu gewinnen. ,,Wie S.M. der Kaiser
hiervon Kenntnis erhielt, hat er in schroffster Weise dem
Generalleutnant von Bock erkldart — und gelegentlich der Kritik am
15.9. wiederholt — daB es den preuBlischen Traditionen widerspreche,
sich zwei Tage hinter einander der Entscheidung zu entziehen und daf3
Er dies schon aus Manoverriicksichten nicht wiinsche. Wilhelm II.
formulierte  hierauf einen  schriftlichen Befehl an den
Kommandierenden General, der allerdings die gesamte Anlage des
Manévers auf den Kopf stellte und von Schlieffen modifiziert
wurde. Welche Vorstellungen Wilhelm 1II. von stilechter

639 WHSHtA, KA, M 1/3 Kriegsministerium — ZA: Zeitungsausschnittssammlung — Nr. 757
Zeitungsausschnitte 1904, (November/Dezember 1904).
640 GOBLER, Erinnerungen, in: BA-MA, N 34/22, fol. 23. Als Gofler bei einem kleineren
Korpsmanéver erneut aufgefordert wurde, gegen den Kaiser zu fiihren, weigerte er sich und
bekam von Wilhelm II. vorgeworfen: ,,Sie wollen immer nur siegen.” Stattdessen wurde der
Generalstabsoberst Kuhl aufgestellt, der dann auch ,,schrecklich vermeubelt wurde.*
Fiir das Zitat Bock FN 201. Generalleutnant v. Bock legte daraufhin Beschwerde
gegen die schroffe Kritik ein, argumentierte, da er aufgrund der Mandverlage gar nicht
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Kriegfilhrung hatte, demonstrierte er bei der Besprechung eines
anderen Mandvers: ,[D]ann tambour battants, Fahnen auf und herein
in die Geschichte.  Auch dem General Bock fiihrte er vor, wie ein
Angriff stilgerecht zu erfolgen habe: ,,S.M. der Kaiser war am 13.9. 6
Uhr mit Automobil beim 1. Garde-Regiment zu Ful} eingetroffen, war
dort zu Pferde gestiegen, hatte den Feldmarschallstab dem
Fliigeladjutanten vom Dienst iibergeben und fiihrte personlich mit
gezogenem Sibel sein Garde-Regiment zum Angriff vor. Mit
enthiillten Fahnen, in dichter Linie, griff das Regiment an. Wie ich
7.30 Uhr beim 1. Garde Regiment zu FuB} eintrat, hatte es bereits die
feindliche Infanterie und Artillerie niedergeschlagen und hielt — die
enthiillten Fahnen in der Schiitzenlinie. Die {ibrigen Regimenter der 1.
G.B. hatten sich, soweit [jetzt 62a] es ihnen mdglich war, dem
ungestiimen Vordrdngen des 1. Garde Regiments angeschlossen.
Trotzdem die 3. G.D. auf dem rechten Fliigel noch ihre Artillerie
eingesetzt hatte und die 2. G.D. auf dem linken Fliigel schweren Stand
gegen liberlegene feindliche Krifte hatte, wurde das Mandver beendet
und erklirt, das IX. A.K. sei zum Riickzug gezwungen. Graf Hiilsen,
der sehr freimiitig mit mir {iber alles sprach, dulerte unter anderem, er
sei froh, dafl die fremdldndischen Offiziere erst so spit gekommen
seien und dies alles zum Gliick nicht gesehen hétten. Es sei doch sehr
bedauerlich, wenn die Manover einen solchen Verlauf ndhmen;
schlieBlich sei aber doch der Graf Schlieffen daran schuld; er habe
durch die Kaiserkriegsspiecle S.M. so intim hist. Begriffe der
Kriegfithrung beigebr%%ht, dal man sich nicht wundern kdnne, nun
Derartiges zu sehen.“  Diese kindisch scheinenden Rechthabereien

anders hitte handeln konnen und reichte seinen Abschied ein. Wilhelm II. nahm seine Kritik
kleinlaut zuriick und lehnte das Abschiedsgesuch ab. Bericht des séchsischen
Militdrbevollméchtigten, Hermann FRHR. V. SALZA UND LICHTENAU, vom 2.6. 1905, in:
SHStA, KA, Berichte der Militdrbevollmachtigten, Nr. 1425

Besprechung Seiner Majestit des Kaisers am Schlusse des Kaisermandvers 1912, in:
BA-MA, N 78/23, fol. 15.

Die Manoverschilderungen aus dem Bericht des séchsischen Militirbevollméchtigten
Hermann FRHR. V. SALZA UND LICHTENAU, vom 20.9. 1904 und 2.6. 1905, in: SHStA, KA,
Berichte der sichsischen Militirbevollméachtigten, Nr. . Dort heilit es weiter, dafl die Garde,
ohne einen Schuf} abgeben zu miissen, mit klingendem Spiel in einen vorziiglich befestigten
Ort einmarschieren durfte und das Manover kurzfristig beendet wurde als sie in eine
bedrohliche Lage geraten war. Im Gespréch duflerte sich auch Karl v. EINEM entsetzt liber
die Manéverentwicklung unter der Leitung Wilhelms II., zeigte sich aber beruhigt dariiber,
daf3 die Kaisermanover auf die alltdgliche Ausbildung der Truppe kaum spiirbaren Einfluf3
ndhmen. AnlaBlich einer Bataillonsbesichtigung der Garderegimenter forderte Wilhelm II.
nachdriicklich die Offensive: ,,Bei jedem Angriff miisse der Wille zum Siege deutlich zum
Ausdruck kommen, die Tradition von dem unwiderstehlichen altpreu8ischen Angrift solle
der Armee eigen werden. Ohne wenn und aber; einmal angefangen miisse der Angriff im
FluB bleiben. Mandverschiedsrichter sollten zukiinftig einen gut angesetzten und richtig
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Wilhelms II. hatten, von den kurzfgﬁtig abgebrochenen Karrieren
einiger Offiziere einmal abgesehen, eine sehr ernsthafte Seite.
Moglicherweise stirkten sie das Selbstvertrauen des Monarchen, doch
storten sie das Vertrauensverhéltnis zwischen Generalitit und obersten
Kriegsherrn empfindlich. Die interne Kritik der Offiziere richtete sich
in erster Linie gegen Schlieffen, der Wilhelm II. wohl auch deshalb
fiihren lieB, weil er meinte iiber einen Kriegsplan zu verfiligen, der in
seinem maschinenméfigem Ablauf, auch einen obersten Kriegsherrn
von diesem Schlage ertragen zu kénnen. Doch machten die lauter
werdenden Anwiirfe auch vor dem Monarchen nicht Halt, so daf3 der
jiingere Moltke mit der Ausschaltung Wilhelms II. bei den
Groflmandvern nur das vollzog, Was645die Mehrheit der hoheren
Offiziere sich schon frither erhofft hatte.

Gleiches gilt fiir die groBangelegten Kavallerieattacken, die
Wilhelm II. jahrlich inszenieren lieB. Diese Veranstaltungen, bei denen
bis zu 5.000 Pferde und Reiter gegeneinander galoppierten, wirkten
zwar als eindrucksvolle Bilder, doch ernteten sie von nahezu allen
Seiten vernichtende Kritik, so 6941518 sich kaum jemand iiber ihr
Verschwinden nach 1905 grimte. Insgesamt machten die Mandver

durchgefiihrten Angriff nicht abweisen, da das Vertrauen in die Kraft des Angriffes nicht
gemindert werden diirfe. Nach: SHStA, KA MB vom 9.5. 1898.

644 Die prominentesten Opfer sollen der Chef des Generalstabs Alfred Graf Waldersee
(1891), der potentielle Kandidat auf diesen Posten Colmar v.D. GOLTZ (1902) sowie die
beiden Kommandierenden Generale Moritz V. BISSING (1907) und Paul v. HINDENBURG
(1908) gewesen sein. Die Griinde fiir die Versetzung bzw. Verabschiedung dieser Generale
sind sicherlich woanders zu suchen, doch fillt auf, daB vor der Demission noch die
offentliche Demontage auf militdrischem Gebiet erfolgen mufite.

645 EINEM, Erinnerungen, S. 146f.; GROENER, Lebenserinnerungen, S. 92 berichtet von

der ,,groflen Erleichterung® im Generalstab iiber die Nachricht, da3 der Kaiser in den
Manévern nicht mehr fiihrte. Doch hitte dieser auch weiterhin groere Verbande fithren und
sich nicht zuriickziehen sollen. Fiir Groener resultierte retrospektiv aus der Neuordnung der
Kaisermanover der faktische Sturz des obersten Kriegsherrn in die (militérische)
Bedeutungslosigkeit. Weit verbreitet war die Fehleinschitzung Ludwig FRHR. V.
GEBSATTELSs, dafl die Wahl Moltkes auf den Willen des Kaisers hindeute, im kiinftigen
Krieg selbst zu fithren und dieser besser geeignet sei als ,,ein, wenn auch genialer Mann, der
durch schroffen Eigenwillen unter Umsténden in ihren Folgen unabsehbare Verwicklungen
herbeifiihren kdonnte.” Bericht des bayerischen Militérbevollméachtigten vom 3.1. 1906, in:
BHStA, KA, Mkr 43.

646 Exemplarisch: Bericht des sdchsischen Militdrbevollméchtigten, Hans KRUG. NIDDA,
vom 18.5. 1901, in: SHStA, KA, Berichte der sichsischen Militirbevollméchtigten, Nr.
4518 (,,groBartige Theaterauffithrung®); GOBLER, Lebenserinnerungen, in: BA-MA, N 98/1,
fol. 37 (,,glanzvolles militdrisches Friedensbild); Berliner Tageblatt, Nr. 437 vom 29.8.
1906 (,,Reitertrdume*); Bericht des bayerischen Militdrbevollméchtigten, Ludwig FRHR. V.
GEBSATTEL, vom 24.9. 1907, in: BHStA, KA, MKr 43 (gegen ,Sorglosigkeit“ der
Kavallerie); General Alfred KEIM 1907, nach: WHStA, KA, Bestand M 1/3
Kriegsministerium — ZA: Zeitungsausschnittssammlung, Nr. 781; August BEBEL, in:
Stenogr. Berichte der Verhandlungen im RT, Bd. 230, 93. Sitzung vom 3.2. 1908, S. 2858
(,,kostspielige Spielerei®).
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nach der Ausschaltung Wilhelms II. von der Leitung auf sidmtliche
Beobachter einen sehr viel kriegsgemidfBeren FEindruck. Die
Erfahrungen auBlereuropdischer Kriege (Burenkrieg, russisch-
japanischer Krieg) wurden ebenso systematisch in die Anlage der
Mandver eingearbeitet wie neues militartechnisches Gerit, das bislang
zwar schon zuvor eingesetzt worden war, aber cher als Schaustiicke,
denn im Verbund mit anderen Waffen. Selbst der schérfste deutsche
Kritiker lobte das Manover 1906 als ,.entscheidenden Schritt zum
KriegsgemiBen®, wenngleich er64\7>veiterhin kein gutes Haar an den
kavalleristischen Leistungen lieB3.

Letztlich besitzen die Berichte iiber die Kaisermandver nur geringe
Aussagekraft iliber die tatsdchliche militirische Ausbildung und
kriegerische Bereitschaft. Bei ihnen handelte es sich v.a. um
militdrische Friedensveranstaltungen mit stark repriasentativer Note.
Gleichwohl geben Sie einen Aufschluf iiber die Vorstellungen der
Beteiligten iiber einen moglichen Kriegseinsatz der Armee. Deutlich
ist geworden, wie sehr diese Vorstellungen in einer segmentierten
Armee auseinandergefallen waren, wie sehr das hohere Offizierkorps
sich auf das Fachmilitdrische zu beschrianken versuchte, wihrend
Wilhelm II. und eher hofisch orientierte Offiziere (Entourage, Garde,
Kavallerie) einerseits neoromantischen Vorstellungen vom ritterlichen
Krieg verhaftet blieben, andererseits die effektvolle Theatralisierung
der militirischen Ubung betrieben. Es wurde schon gesagt, daB von
einer wirklichen Opposition der Offiziere gegen Wilhelm II. nicht die
Rede sein kann. Auch Moltkes Kurswechsel fillt nicht darunter, zumal
die Kaisermandver in der Beziehung der Offiziere zum obersten
Kriegsherrn nicht mehr als eine FuBnote ausmachten. Doch wurde
dabei eine habituelle und mentale Distanz in den Auffassungen vom
militdrischen Dienst sichtbar, die 1914/16 die Degradierung Wilhelms
II. zum ,,Schattenkaiser erleichtert und 1918 den unbedingten Einsatz
fiir den stiirzenden Kaiser erschwert haben mogen. Das Beharren auf
der Kommandogewalt blieb davon bis zum Kriegsende unberiihrt,
denn hinter ihr verbarg sich in zunehmenden Malle, seit 1916 ganz
offensichtlich, ein totales militdrisches Ordnungssystem, das vom
Kaiser nur noch (schwach) reprisentiert, aber nicht mehr kontrolliert
werden konnte.

647 GADKE, Kaisermangver 1906, in: BT vom 16.9. 1906; ebenso in BT vom 4.1. 1910.

648 Dal} es bei der Flotte nicht anders zuging und bei Flottenmandvern v.a. ,,Quadrillen-

Touren* und ,,Karusselreiten* geiibt wurden, illustrieren TIRPITZ, Erinnerungen, S. 45 und
der Bericht des sédchsischen Militdrbevollmachtigten, Hans KRUG V. NIDDA, vom 20.9.
1904, in: Berichte der sachsischen Militarbevollmachtigten, Nr. 1425.



267

7.2.) ,,Charakter“-Studien. Bedeutungen und Karriere eines Begriffs

In  sozialgeschichtlichen  Arbeiten zum  preuBisch-deutschen
Offizierkorps ist das problematische Verhéltnis der Offiziere und der
Militérfiihrung zum biirgerlichen Bildungsbegriff mehrfach intensiv
untersucht worden. ~ Die preuBlische Militdrfithrung verhielt sich in
Riicksichtnahme auf adlige Offiziersfamilien bis zum Ersten Weltkrieg
zuriickhaltend bei der Einfiihrung hoherer Bildungsstandards. Nahezu
jede kleine von den Zentralbehorden geplante Verschiarfung resultierte
in scharfen internen Auseinandersetzungen iiber den generellen Wert
von Bildung und iiber die konkreten sozialen Auswirkungen einer allzu
groflen Betonung von formalisiertem Bildungswissen. Dies bedeutet
nicht, das preuBlische Offizierkorps sei generell ,bildungsfeindlich®
gewesen. Im Gegenteil, der Anteil von Abiturienten stieg auch in
PreuBen seit 1890 sprunghaft an und betrug unter den Fahnenjunkern
nach der Thronbesteigl%rslg Wilhelms II. 35%, 1900 schon 40% und
1914 immerhin 60%. Abiturienten genossen Privilegien wie
Vorpatentierung bei der Annahme zum Offizier sowie bevorzugte
Beforderung und — bei aller berechtigten Kritik an ihrer einseitig
militdrischen Ausrichtung — die militdrischen Bildungsinstitutionen in
Preuflen, v.a. die Kriegsschulen und die Kriegsakademie erfreuten sich
eines hervorragenden Rufes in der militdrischen Welt. Einzelne
Militarbereiche erforderten von den Offizieren ein hohes Mall an
fachlicher Bi16(51}1ng und Kenntnisse, die weit iiber das Militirische
hinausgingen.  Formal gesehen war die preuBische Armee um 1900

649 Siehe v.a. DEMETER, Offizierkorps, S. 69-107, der dabei in grolem Umfang auf

mittlerweile vernichtete Akten des Militirkabinetts und des preuBischen Kriegsministeriums
zuriickgreifen konnte; MESSERSCHMIDT, Militdr und Schule in der wilhelminischen Zeit, in:
ders. Militdrgeschichtliche Aspekte der Entwicklung des deutschen Nationalstaats, S. 64-
101; OSTERTAG, Ausbildung und Bildung, S. 90-197; STUBIG, Bildung, Militir und
Gesellschaft in Deutschland.

650 Nach DEMETER, Offizierkorps, S. 95, der auch darauf hinweist, da3 1895 noch 18%
der angenommenen Offiziersanwirter, 1912 nur noch 3,7% ohne Primareife waren.
Bekanntermallen wurde das Abiturientenexamen in Bayern schon 1872 als obligatorisch fiir
Offizieranwirter eingefiihrt. Doch, wie RUMSCHOTTEL, Bayerisches Offizierkorps, S. 99
zurecht betont, diente das Abitur einerseits als Lockmittel flir das bis dahin am unattraktiven
Militardienst nicht interessierte Biirgertum und andererseits als klare Bildungsschranke nach
unten.

651 Zu denken ist hier zundchst an die — allerdings sozial nicht voll akzeptierten —

Ingenieure in den technischen Truppen, auch an die Artillerieofiziere. Seit Beginn des
Jahrhunderts wurden jéhrlich 13 Offiziere zur Technischen Hochschule Charlottenburg
kommandiert, die den Stamm fiir eine Militértechnische Hochschule bilden sollten. Vgl.
Abschrift einer Denkschrift iber die Errichtung einer Militdrtechnischen Hoschule, 1901, in:
BHStA, KA, MKr 4747. Wer im Generalstab Karriere machen wollte, mufite eine
zusétzliche Fachausbildung in dem von ihm zugeteilten Bereich absolvieren.
FALKENHAUSEN, Erinnerungen, in: BA-MA, N 246/46, fol. 36 lernte japanische Kultur und
Sprache am Seminar fiir orientalische Sprachen der Berliner Universitét in Vorbereitung auf
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im europédischen Vergleich keine ,,ungebildete Armee*. Dagegen steht
jedoch die Tatsache, daB3 die Forderung und Forderung von Bildung
nicht fiir alle Offiziere in gleichem Mafle galt. Wéhrend biirgerliche
Offiziere Bildung durchaus als Vehikel fiir den sozialen und
militdrischen Aufstieg nutzen konnten, verteilte Wilhelm II. zwischen
1902 und %59212 noch iiber tausend Dispense fiir Fahnenjunker ohne
Primareife. = Wenigstens seit der Jahrhundertwende war nicht
generelle Unbildung charakteristisch fiir das Offizierkorps, als
vielmehr die — standespolitisch gewollte — parallele Existenz von zwei
sich  einander  ausschlieBenden  Vorstellungen  iiber  die
Qualifikationsgrundlagen eines Offiziers: Einmal die durch staatliche
Institutionen vermittelten und grundsétzlich meBbaren
Bildungskenntnisse und zum anderen, die eher in héuslicher Erziehung
gewonnenen, jenseits standardisierter Priifungsparameter liegenden
Charaktereigenschaften. Im Adel iiberwog selbst bei jenen, welche die
biirgerlichen Bildungskriterien spielend erfiillten, die Betonung des
Charakters bei gleichzeitiger Distanz zur (biirgerlichen) Bildung.
Dies soll nicht heiflen, da3 der Adel und adlige Offiziere prinzipiell
weniger begabt oder intelligent gewesen waren, sondern daf3 sie einer
anderen Berufsauffassung folgten und einen genuin eigenen Lebensstil
pflegten, wo Bildung zwar durchaus vorhanden sein konnte, aber als
Wert von nur sekundirer Bedeutung galt.

Das Reglement iiber die Besetzung der Stellen der
Portepeefihnriche und iiber die Wahl zum Olffizier bei der Infanterie,
Kavallerie und Artillerie vom 6. August 1808 wurde mit den Worten
eingeleitet: ,,Einen Anspruch auf Offizierstellen sollen von nun an in
Friedenszeiten nur Kenntnisse und Bildung gewéhren, in Kriegszeiten
ausgezeichnete ~Tapferkeit und Uberblick. [..] Aller bisher

seinen hochspezialisierten Dienst im Generalstab. Seeckt, Stiilpnagel und Heye berichten,
dafB3 sie neben den Kursen der Kriegsakademie auch Seminare der Berliner Universitit
(bevorzugt Geschichte und Volkswirtschaft) besucht haben.

Vgl. DEMETER, S. 95f. und BALD, Sozialgeschichte der Rekrutierung, S. 24. Bei
Demeter auch der Hinweis, daf die Zahl der jahrlichen Dispense jedoch stark zuriickging:
von 134 (1890) auf 54 (1912). Vgl. auch die wichtige Differenzierung zwischen
militarischen Institutionen in der Bildungsfrage bei MESSERSCHMIDT, PreuBische Armee, in:
HMG, Bd. 1V/2, S. 72-121.

Ausfiihrlich zur ,,Bildungsdistanz des Adels: MALINOWSKI, Vom Ko6nig zum Fiihrer,
S. 73-89; Funck/Malinowski, ,,Charakter ist alles!, in: JHB 6 (2000), S. 71-92. Generell zur
Bedeutung von Bildung im Biirgertum: Rudolf VIERHAUS, Art. Bildung, in: Geschichtliche
Grundbegriffe, Bd. 1, S. 508-551; HETTLING/HOFFMANN, Einleitung, in: dies. (Hg.),
Wertehimmel, S. 14f. MAURER, Biographie, S. 439-517. Speziell zum 19./20. Jahrhundert
vgl. BUDDE, Biirgerleben, v.a. S. 117-119, 164, 335, 339; KOCKA Muster, S. 17-22;
KASCHUBA, Biirgertum, v. a. S. 112f. und die Synthese bei NIPPERDEY, Deutsche
Geschichte, Bd. 1, S. 382-389.
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stattgehabter Vorzug des Standes hort beim Militér ganz auf..<”" Die
von den Reformern programmatisch geforderte Hoherbewertung von
,Bildung® und ,,Kenntnissen gegeniiber der Herkunft war nichts
weniger als revolutiondr, erschiitterte das Adelsmonopol im
preuBischen Offizierkorps in seinen Grundfesten und wurde
entsprechend von Militéira%%ehérigen aus dem preuBischen Kleinadel
bis aufs Messer bekdmpft.  Unter dem Eindruck der katastrophalen
Erfahrungen, die mit der Niederlage von Jena 1806 verbunden waren,
muBte die kleinadlige Opposition zusehen, wie die Reformer bei der
Neugestaltung des militdrischen Bildungssystems von Friedrich
Wilhelm III. weitgehend freie Hand erhielten. Sie erreichte in den
Verhandlungen aber doch Abschwichungen und
Ausnahmeregelungen, mit denen die Gefahr von Positionsverlusten fiir
den Adelsnachwuchs und die militirische Alltagspraxis durchaus zu
ertragen war. Mit der Wiederaufnahme der Kampthandlungen 1812
kam auch die kleinadlige Reformopposition aus der Defensive. Gerade
der altpreuBBische Adel erwies sich in den drei Kriegsjahren weiterhin
als erstaunlich leistungsfahig und bestand unter erheblichem Einsatz
von Opfern die Bewdhrungsprobe, wenngleich er von nun an auf die
Hilfe biirgerlicher Offiziere angewiesen war und diese
Gegenleistungen einforderten. Das Rad der Geschichte lieB3 sich zwar
nicht zuriickdrehen, doch die von den staatlich-militdrischen Behorden
gesetzten l%&hmenbedingungen mit Hilfe der Krone zumindest
aufweichen.  Typisch war die Argumentation des Prinzen Wilhelm,
der 1844 in der ,,Bevorzugung der Bildung®“ einen ,,Umschlag der
militdrischen Richtung®™ befiirchtete. In bezug auf die preuBischen
Militar-Clans schrieb er: ,,[V]ollig einverstanden mit dem Ziel, die
wissenschaftliche Bildung zu heben, aber wo soll der &rmere Adel den
S6hnen Unterricht zuteil werden lassen, woher die Mittel nehmen. Ich
glaube, man ist es jener Klasse von Familien schuldig, in Erinnerung
der innigen Verschmelzung derselben mit der Preulischen Armee und
des Geistes, den sie in derselben erhielten, wodurch von jeher so
Grofles durch sie erkdmpft ward, ihre Existenz und ihre Zukunft nicht

654
655

Zit. nach DEMETER, Offizierkorps, S. 15.

Nach wie vor unentbehrlich ist RITTER, Staatskunst und Kriegshandwerk, Bd. 1: Die
altpreuBBische Tradition, wo Reform und Reaktion unter v.a. unter der Perspektive
,»Volksheer oder Konigliche Garde? in der langen Dauer untersucht werden. Aspekte der
kleinadligen Reaktion anhand von Einzelbiographien werden behandelt bei FRIE, Marwitz
und PARET, Yorck and the Era of Prussian Reform.

656 Vgl. MESSERSCHMIDT, PreuBlische Armee, S. 72-121, der in seiner gldnzenden

Analyse die Windungen der langfristigen Durchsetzung des ,,Bildungsprinzips™ detailliert
herausarbeitet, aber doch die grundsitzliche Bereitschaft und Fahigkeit der preuflischen
Militarfithrung den Bildungsstand der Offiziere auf der Hohe der Zeit zu halten.
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zu gefihrden, da man sonst Gefahr lduft, eine ganz andere Richtung,
einen ganz anderen Geist in die Armee zu bringen, was weder
gewiinscht werden 7kann, noch zum Ruhm und Frommen derselben
gereichen wiirde.*

Dariiber hinaus miinzten die kleinadligen Militdrfamilien durch
geschickte  Anpassung, sicherlich auch durch schmerzhafte
Neuorientierung bei gleichzeitiger Traditionsbewahrung binnen
kiirzester Zeit die belastende Hypothek des Versagens in einen die
Zukunft sichernden Kredit um. Dieser war trotz aller
Legitimationskrisen im Laufe des 19. Jahrhunderts kaum
aufzubrauchen, so dall in den 1850er Jahren selbst die diimmsten
Séhne des preuBlischen Adels im Offizierkorps wenigstens ein
bescheideneéssgUnterkornrnen finden konnten, wie es Karl Demeter
formulierte.  Dabei brachte der Adel ein begriffliches Konzept gegen
das ,,Bildungsprinzip* in Stellung, das bis weit ins 20. Jahrhundert
hinein in den Adels- und Militirdebatten eine prominente Rolle spielen
sollte: Charakter.

Auch das Bildungskonzept Scharnhorsts beruhte nicht
ausschlieBlich auf formalem Wissen, sondern integrierte charakterliche
Eigenschaften, wie ,,Geistesgegenwart, schneller Blick, Piinktlichkeit
und Ordnung im Dienst und anstdndiges Betragen“, die vor der
Annahme oder Beforderung eines Offiziers durggl9 Vorgesetzte und
Priifungskommissionen getestet werden sollten.  Die kleinadlige
Variante des Charakterbegriffs formulierte diesen hingegen in
direktem Gegensatz zum vermeintlich ,.liberalen* Bildungsprinzip und
kniipfte ihn an Herkunft und Familie. Damit sollte (beschrinktes)
Wissen durch die Art ihrer praktischen Anwendung und die dahinter
stehende Gesinnung ausgeglichen werden. Nicht formale Bildung,
sondern der Charaktertest in der Stunde der Bewéhrung, in der
tatkraftiges Handeln gefragt war, entschied damit iiber die Fahigkeiten
eines Offiziers: ,,Sein Wissen ist dulerst gering, aber das was er Wei6lé(3
weil} er gewil3,” soll iiber Edwin v. Manteuffel gesagt worden sein.

657 Militarische Schriften Weiland KAISER WILHELMs des GrofBen Majestit, hg. v.

Koniglich Preulischen Kriegsministerium, Bd. 1, S. 494f. Vgl. noch fiir das Jahr 1908 den
Bericht des bayerischen Militdrbevollméachtigten, Ludwig FRHR. V. GEBSATTEL iiber ein
Gespréich ,,mit preuBlischen Offizieren”, in dem die gleiche Argumentation vorgetragen
wurde. In: BHStA, KA, MKr 1843.

658 DEMETER, Offizierkorps, S. 20.
659 Zit. nach MESSERSCHMIDT, PreuBlische Armee, S. 68f.
660

SCHWEINITZ, Denkwiirdigkeiten, Bd. 1, S. 242. Philipp V. EULENBURG-HERTEFELD
versuchte seinem Sohn, der durch das Abiturientenexamen gefallen war, ,,die Tortur des
Examens® zu ersparen und ihn ohne Primareife und Fahnrichsexamen im Offizierkorps
unterzubringen. ,,Ich habe ja in meinem Leben 6 Examina gemacht und dabei so viele
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Wihrend diese Beschrinktheit, die auch Entscheidungssicherheit
vermittelte, in spezifischen kriegerischen Situationen sogar Sinn
machen konnte, richteten sich die unzdhligen Stilisierungen
ungebildeter66lMilit'eiroriginale dezidiert gegen bildungsbiirgerliche
Konkurrenz.

Dabei war hochst unklar und variabel, was unter ,Charakter’ zu
verstehen sei. Allgemein gesprochen handelte es sich dabei um ein Set
von Tugenden, von militirischen Werten und Féhigkeiten das nicht
ohne weiteres erwerbbar war, sondern eingebunden blieb in familiale
Tradition und Sozialisation. Einen schwammigen Definitionsversuch
machte Wilhelm II. persénlich in einer Allerhochsten Kabinettsordre,
in der er publizierende Offiziere scharf angriff. Er warf den Kritikern
aus den eigenen Reihen vor, bei der Beurteilung der Armee
Féhigkeiten und Leistungen zu viel Bedeutung beizumesseér‘}2 und
stattdessen Personlichkeit und Charakter zu vernachldssigen.  Als
mehr oder minder konkrete Charaktereigenschaften, die es gegen die
»sozialen Anfechtungen“ zu bewahren galt, nannte der Kaiser:
saltpreuBischer  Geist”, ,wahrhaft vornehme Gesinnung“ und
Hritterlicher  Sinn“.,  Zieht man die preuBlisch-kleinadligen
Selbstentwiirfe hinzu, so stofit man auf einen in der Dichte der
Beschreibungen unvergleichlichen Kern von Adelstugenden, die
allesamt die Militdrnéhe der Autoren und ihrer Familien demonstrieren
und in biirgerlichen Selbstentwiirfen in dieser Konzentration nicht zu
finden sind: Dienst und Pflicht, Willenskraft und Mut,

tiichtige Menschen durchfallen und so viele Esel bestehen sehen, dass fiir mich ein Examen
kein Priifstein fir Charakter oder Tiichtigkeit sein kann.“ Brief Philipp v. EULENBURG-
HERTEFELDs an Gustav V. KESSEL vom 11.5. 1902, in: BLHA, Pr. Br. Rep. 37, Herrschaft
Liebenberg, Nr. 854/1. Vgl. dhnliche Geringschétzungen von formalem Bildungswissen bei
EBERHARDT, Kriegserinnerungen, S. 9; FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen und Dinge, S.
36-38; HINDENBURG, S. 64f.; ROHAN, Heimat Europa, S. 155;

661 Zu den berithmtesten in der Offentlichkeit bewuBt ungebildet auftretenden Generalen

sind wohl Bliicher (der aber immerhin einen Gneisenau hatte und diesen verehrte) und v.a.
Wrangel zu zdhlen. Von Wrangel kursierte eine Vielzahl von Anekdoten, iiber die neben
heiterer Unterhaltung auch die Botschaft von der prinzipiellen Uberlegenheit des Tat- iiber
den Verstandesmenschen vermittelt wurde.

662 Allerhdchste Kabinettsordre WILHELMs 1L vom 1.1. 1904, in: BHStA, MKr. 45. Die
Ordre bezog sich auf eine AKO von 1897 (MKr 4953), in der Wilhelm II. die Offiziere ,,zu
wissenschaftlichem Streben” aufgefordert und die Regelung bei ,06ffentlichen
Verlautbarungen® gelockert hatte. Sie richtete sich v.a. gegen die aktiven Offiziere, die sich
als (kritische) Militarschriftsteller einen Namen gemacht hatten, wie Colmar v.d. Goltz oder
Friedrich v. Bernhardi. Vgl. den Bericht des séchsischen Militirbevollméichtigten, Hans
KRUG V. NIDDA, vom 28.12. 1903 iber die Entstehungsgeschichte der AKO, in: SHStA,
KA, Berichte der Militarbevollméachtigten, Nr. 1424a.
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Opferbereitschaft und Entsagung, Einfachheit und Harte, V%I%neidung
alles unniitzen Redens sowie schnelles und préazises Handeln.

Fraglich ist jedoch, ob der Begriff ,Charakter’ tatsdchlich nur ei&%
,»larnbezeichnung fiir monarchisch-konservative Gesinnung* war.
Schon Wilhelm II. hatte in seiner beriihmten Ordre von 1890 den
»Adel der Gesinnung™ dem ,,Adel der Herkunft™ gleichgestellt und die
Kommandeure darauf hingewiesen, ,,daBl es heutzutage mehr wie 6]e
darauf ankommt, Charaktere zu erwecken und grof3zuziehen [...].
Charakter war demnach nicht mehr nur durch Herkunft, sondern auch
durch Gesinnung nachweisbar und damit am Ende des Jahrhunderts
gerade fiir jene Bevolkerungsschichten erwerbbar, gegen die sich der
Charakterbegriff am Anfang des Jahrhunderts gerichtet hatte. So barg
Qie Akzentuierung von Charakter auch das Risiko 6()%le:r sozialen
Offnung, der ,,Demokratisierung von Soldatentum®. Sicherlich
besall Bildung fiir biirgerliche Offiziere einen sehr viel hoéheren
Stellenwert, weil sie oftmals das einzige Einfallstor zur
Offizierskarriere war. Der Reitergeneral Mackensen verdankte seiner
den Kameraden iiberlegenen Bildung den FEinstieg in die
Offizierslaufbahn, der stets selbstquélerisch nach individueller
Weiterbildung strebende Leutnant Wilhelm Heye erarbeitete sich seine
Kommandierung zur Kriegsakademie, die sein biirgerlicher Kamerad
Wilhelm Groener wiederum zum entscheidenden Sprung in seiner
militdrischen Laufbahn erkldrte. Doch betonen die beiden jlingeren
Offiziere in ihren Erinnerungen die gleichwertige Bedeutung von
Charakter, der fiir sie v.a. 1n der geradlinigen und tatkriftigen
Personlichkeit zu suchen ist.  Auch wenn die hier genannten

663 Versuche diese Tugenden zu fassen und aufzulisten finden sich bei: Eduard FRHR. V.D.

GOLTZ, Der Feldmarschall v.d. Goltz-Pascha, in: BA-MA, N 80/18; BRAUN, Ostpreuf3en, S.
49f. Apologetisch oder reiferisch die Nacherzdhlungen bei Gerd HEINRICH, Geschichte
PreuBens. Staat und Dynastie, S. 22-26; Giles MACDONALD, Prussia, S. 109-136.

664 BALD, Offizier, S. 104-110.

665 Allerhochste Kabinettsordre WILHELMs 1L vom 29. Miirz 1890, in: Offiziere im Bild von

Dokumenten, S. 197f. Vgl. auch DEMETER, Offizierkorps, S. 97f.

Ute FREVERT, Herren und Helden. Vom Aufstieg und Niedergang des Heroismus im
19. Jahrhundert, in: Erfindung des Menschen. Schopfertraume und Kérperbilder 1500-2000,
hg. v. Richard van Diilmen, S. 323-344.

667 Zu MACKENSEN siche Kap. 3.1.; Heye, Lebenslauf, in: BA-MA, N 18/1, fol. 50, 79f.
u. 110; GROENER, Lebenserinnerungen, S. 43. DaB} auch adlige Offiziere nicht ohne
Koketterie auf ihre Bildungsleistungen hinwiesen, a3t sich bei SCHULENBURG, Erlebnisse,
in: BA-MA N 58/1, fol. 2 nachlesen, der in den 1880er Jahren in Bonn Jura studierte und
vom ,absoluten Nichtstun“ und vom Trinkzwang bei den Saxoborussen angewidert war.
Auffillig ist, da8 mit unterschiedlicher Akzentuierung sowohl Groener als auch Heye nach
1918 in verantwortlichen Positionen fir die Betonung von Charakter und gegen das
Herkunfts- und Bildungsprinzip bei der Rekrutierung der Offiziere pladierten.

666



273

Offizieren politisch weit entfernt standen, erinnert diese
Amalgamierung von Charakter und Bildung zu einem neuartigen,
soziale Differenzen iiberwindenden Konzept an das von Chickering
analysierte alldeutsches Konzept der Bildung, die {ber die
akademische Bildung hinaus, die allgemeine Ausbildung der
Personlichkeit, des Geschmacks und des Urteil beinhaltete6 61énd auch
die Forderung nach einem ,,Adel des Charakters* integrierte.

Michael Howard hat darauf hingewiesen, dal in ganz Europa nach
dem russisch-japanischen Krieg von 1904/05 als wichtigstes Element
des modernen Krieges nicht der auf dem Kriegsschauplatz
demonstrierte technologische Grof3einsatz, sondern Moral, verstanden
als Moral der Nation angesehen wurde.  In seltener Einmiitigkeit mit
dem liberalen Militdrexperten des Berliner Tageblatts, Richard Gadke,
zeigte sich der bayerische Militdrbevollméchtigte in Berlin, Ludwig

668 CHICKERING, Men, S. 90f. u. 288 (iiber den ,,Bund der Letzten“, dessen Mitglieder

sich als Ménner der Leistung und des Charakters verstanden).

Michael HOWARD, Men against Fire: The Doctrine of the Offensive in 1914, in: Paret,
Makers, S. 519. Dort auch der Verweis auf das auch in deutschen militdrischen Kreisen
einflufireiche Lehrbuch iiber Taktik des Colonel Wilhelm BALCK, in dem Kapitalismus- und
Modernekritik mit sozialdarwinistischer Ideologie vermengt wurden. In einer Manoverkritik
mahnte WILHELM II. die anwesenden hoheren Offiziere, das zaghafte Sich-Zuriickziehen
erinnere an den 1905 erfolglosen russischen General KUROPATKIN, und forderte zur
offensiven Uberwindung von technischen oder personellen Unterlegenheitssituationen im
Gefecht auf. Bericht des sichsischen Militdrbevollméchtigten, Hermann FRHR. V. SALZA U.
LICHTENAU, vom 2.6. 1905, in: SHStA, Berichte der Militarbevollméchtigten, Nr. 1426.
Damit verbunden war auch eine Abkehr von den technizistischen Prinzipien der
Kriegsplanung unter dem Grafen Schlieffen, der konkrete Berechnungen vor Spekulation
stellte, Zahlen (v.a. Truppenstirken) als alleinige MeBgroBe fiir den militdrischen Erfolg
ansah, auf der Schlachtenfithrung gegeniiber der blofen -leitung bestand und ganz in den
Kategorien der umfassenden Vernichtung (im Sinne eines kurzen siegreichen Krieges)
plante. Herausgefordert (und schlieBlich gestiirzt) wurde er von mehreren Seiten. Friedrich
V. BERNHARDI warf ihm vor, die Kunst des Krieges zum Handel verkommen lassen zu
haben und stellte dagegen die Bedeutung von ,,Moral* dagegen (auch WILHELM II. sah 1910
nunmehr im ,unerschiitterlichen Willen zum Siege* die Grundlage des Erfolgs. Vgl.
WHStA, M 635/2 Bestand Denkschriften, Bericht iiber das Kaisermanover 1912.
SchluBbetrachtungen, fol. 77.); Sigismund V. SCHLICHTING attackierte die Idee von der
Offensive um jeden Preis mehrfach; Colmar v.D. GOLTZ und Karl v. BULOW lehnten die
einseitige Beharrung auf der Vernichtungsstrategie ab und stellten dagegen die vollige
Mobilmachung des Volkes sowie — operativ — das Prinzip der Durchbruchsschalcht dagegen.
Die Literatur ist zu vielfaltig, als daf sie hier aufgelistet werden konnte. Die Beispiele sollen
nur kurz darauf hinweisen, daBl v.a. nach 1904/05 militirfachliche Debatten und
militarisches Handeln in Flul gerieten (Moltke/Ludendorff zogen ja z.T. schon die
Konsequenzen) und das deutsche Militdr zumindest auf Fithrungsebene alles andere als in
statischer Beharrung verblieb. Fast iiberfliissig zu sagen, dafl mit der Abkehr von Schlieffens
ideé fixe des kurzen Krieges, der die Industrien der Nationen und die biirgerlichen
Gesellschaften intakt hielt, dramatische gesellschaftliche Eruptionen inner- wie auf3erhalb
des Militdrs verbunden waren, auch wenn sie von manchen der debattierenden Militirs gar
nicht bemerkt wurden. Wichtige Hinweise bei HOWARD, Doctrine of the Offensive; GEYER,
German Strategy; WALLACH, Dogma; SHOWALTER, Army and Society in Imerial Germany.
The Pains of Modernization, in: JCH 18 (1983), S. 583-618.
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Freiherr v. Gebsattel. Gadke insistierte in einem Plddoyer gegen das
Militdrkabinett auf der Bedeutung von Charakter, den diese Institution
und das von ihr vertretene ,,aristokratische Offizierskonzept™ nicht
besdflen, und verband damit die Forderung nach beschleunigter
Offnung des Off%%erkorps und Abschaffung der letzten verbliebenen
Adelsprivilegien.  Gebsattel bedauerte hingegen in Distanzierung von
allzu strenger fachlicher Bildung, ,,daB der Charakter nicht mehr
ausschlaggebend ist, sondern gutes Abschneiden bei Besichtigungen
und Manovern [...], wihrend [...] doch die Kriegsgeschichte auf jeder
Seite beweist, dafl im Ernstfalle bei den Fiihrern bis einschlieBlich der
Kommandierenden Generale Charaktereigenschaften eine um sehr viel
entscheidendere Rolle spielen als 63711168 theoretisches Wissen und alle
Kriegsspiel- und Manévererfolge.

Diese Einzelbeispiele deuten darauf hin, da3 ,Charakter’ nach 1900
seinen dezidiert adligen, allein gegen biirgerlichen Bildungsfleil3
gerichteten Bedeutungsgehalt verloren hatte. Vielmehr mutierte er zu
einem jener adlig-biirgerlichen Klammerbegriffe, iiber die sich
unterschiedliche  soziale Gruppen im  Rahmen nationaler
Einheitsvorstellungen auch iiber ansonsten deutlich markierte Grenzen
hinweg verstindigen und einigen konnten. Die Griinde fiir die
Konjunktur des Charakterbegriffs diirften einmal in der v.a. im Militér
allseitigen Erfahrung immer enger werdender Handlungsspielrdume fiir
das Individuum liegen: Technisierung und Biirokratisierung,
Massenheer, die Idee von der minutidses Planbarkeit des Krieges und
die Abhéngigkeit von industrieller Ristungsproduktion bedingten
kriegerisches Handeln mehr als je zuvor. Mit dem Charakterbegriff
schien man ein Mittel zur Hand zu haben, mit dessen Hilfe die
autonome Personlichkeit in ihr Recht gesetzt und die Bedingtheiten
und Zwinge der modernen Welt liberwunden werden konnte. Zum
anderen diente dieser adlig-biirgerliche Klammerbegriff dem
AusschluBl unerwiinschter, fiir charakterlos erachteter sozialer Gruppen
aus der Einheitsnation.

Auf die Armee bezogen besall die Verwendung des Begriffs nach
1900 noch eine andere Stofrichtung, die auf eine in dieser Arbeit
wiederholt angesprochene neuartige adlig-biirgerliche Allianz bei
gleichzeitiger Fragmentierung der beiden sozialen Grof3gruppen deutet.

670 BT vom 29.6. 1911.

671 Bericht des bayerischen Militirbevollméchtigten, Ludwig FRHR. V. GEBSATTEL, vom

30.6. 1911, in: BHStA, KA, Mkr 42, No. 1426. Gebsattel zihlte zu den vehementesten
Vertretern des Charakterprinzips in Bayern, der mit kriegsgeschichtlichen Beispielen
unermiidlich auf die Uberlegenheit der Personlichkeit gegeniiber der ,,maschinisierten
Offiziersausbildung* hinwies.
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,Luxus totet den Charakter, lockert die Sitten und schwicht den
Korper”, stellte eine populdre, den Alldeutschen nahestehende
Militdrzeitung plakativ fest.  Schon frither hatten sich biirgerliche
Adelskritiker gegen Prachtentfaltung und Lebensgenuf3 v.a. an den
Hofen emport. Dem Adel wurden generell, und im Falle des Hofadels
auch nicht unbegriindet, Verschwendungssucht und Sorglosigkeit
vorgeworfen und dagegen MaBhalten und Ernsthaftigkeit als
biirgerliche Tugenden hervorgehoben. Die aufklérerische Luxuskritik,
die im ﬁbriger}ﬁ}/on Teilen des Adels v.a. in staatlichen Funktionen
geteilt wurde,  war eine der schiirf%‘%gn Waffen des liberalen
Biirgertums im Kampf um Emanzipation.  Verstérkt seit den 1870er
Jahren, nach dem Griinderkrach agitatorisch aufgeheizt, teilten jene
adligen und biirgerlichen Gruppen die Distanz gegeniiber dem ,,neuen
Reichtum®, die daran nicht oder nur geringﬁiégsig partizipierten und
denen ein relativer Bedeutungsverlust drohte. In diesem Diskurs
stand nicht mehr die als irrational und verschwenderisch getadelte
Lebensfiihrung  des  Hofadels allein  im  Zentrum  der
Auseinandersetzung, sondern auch die offentliche Zurschaustellung
von schnell erwirtschafteten Reichtum durch soziale Aufsteiger.

Im Militér hatte die Distanz zu luxuridser Lebensfiihrung eine lange
Tradition, was zum einen daran lag, da} mit dem monatlichen Sold
allein kein Luxusleben gefiihrt werden konnte und zum anderen daran,
daB die militdrischen Charaktertugenden den demonstrativen Konsum

672 Uber Luxus im Offizierkorps und anderes, in: Ueberall (Zeitschrift fiir Heereskunde) 6

(1903/1904), S. 90.

Vgl. die Ausfithrungen iiber die Bewertung der ,,Schlachtenbummler durch adlig-
professionelle Militirs. BRONSART V. SCHELLENDORF, Geheimes Kriegstagebuch, S. 296
bezeichnete selbst die Kaiserkronung in Versailles als ,,Mummenschanz der Helden des
Zeremoniells®.
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674 Dieter LANGEWIESCHE, Biirgerliche Adelskritik zwischen Aufkldrung und
Reichsgriindung, in: Fehrenbach (Hg.), Adel und Biirgertum, S. 11-28, hier S. 19; MAURER,
Biographie des Biirgers, S. 373 verweist auf die bildungsbiirgerlichen Urspriinge der
Luxuskritik; REIF, Junker, in: Frangois/Schulze (Hg.), Erinnerungsorte, Bd. 1, S. 521f.

Otto GLAGAU, Der Borsen- und Griindungsschwindel in Berlin wetterte in dieser
berithmtesten und einfluBreichsten antikapitalistischen Kampfschrift in der Griinderkrise
(die bereits 1874 als Serie in der Gartenlaube erschienen war) v.a. gegen die Mesalliance
hochadliger Investoren und ,jiidischer Spekulanten*. Auch David Friedrich STRAUS, Der
alte und der neue Glaube, S. 199, auf der Suche nach einer rational begriindeten ,,nationalen
Biirgerreligion®, attackierte 1872 die ,krankhafte Weise* der schnellen Bereichung und des
aus den neuen Erwerbsverhiltnissen der entstehenden Industriegesellschaft erwachsenden
Luxus. Diese Linie der bildungsbiirgerlichen Kapitalismuskritik 1at sich bis Max Weber
Wemer Sombart verfolgen. Zu den Paradoxien des biirgerlichen Luxusdiskurses vgl.
Christina V. HODENBERG, Der Fluch des Geldsacks. Der Aufsteig des Industriellen als
Herausforderung biirgerlicher Werte, in: Hettling Hoffmann, Wertehimmel, S. 79-104. Fiir
die in den 1870er Jahren einsetzende, antisemitisch codierte Luxuskritik des preuBischen
Kleinadels: MALINOWSKI, Vom K&nig zum Fihrer, v.a. S. 173-177.
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von Luxus prinzipiell ausschlossen. Im Adelsblatt wurde der
Gegensatz gewohnt schlicht zugespitzt: ,,.Der esprit de corps des
Edelmannes und des Offiziers fuit in erster Linie auf Ritterlichkeit,
GroBmuth und Tapferkeit; der des Gelehrten auf Wissenschaft und
Geniigsamkeit; der Frauenstolz auf Sittsamkeit, Anmuth, Schonheit,
Takt, feines Benechmen und Zartgefiihl; Auf was basiert aber der Stolz
vulgo Hochmuth der sogenannten ’Geldaristokratie’? Einzig und allein
auf dem Geldsack. Dieser Stolz ist daher der abstofendste, driickendste
und widerwértigste und 146t die genannte Aristokg%ie als die
hiBlichste Abart derselben nur verédchtlich erscheinen.“  Entworfen
wurde das militdrische Gegenbild in der Alltagspraxis der
,Normalregimenter* wund in den normativen Schriften der
Militarfiihrung. Die Einleitungsordre zu den Ehrengerichten von 1872
wies auf die Beeintrichtigung der ,kriegerischen Tiichtigkeit* und der
Erschiitterung der Grundlagen des aristokratischen Offiziertums durch
eine ,verweichlichende Lebensweise hin. Sein alljdhrlich
luxuskritische =~ Ermahnungen an die Regimentskommandeure
produzierender Enkel wandte sich gegen die ,,geschiaftsmaBige
Ausbeutung des Rennwesens® ebenso wie gegen ,,jedwede Beteiligung
der Offiziere [...],6 7%lie mit dem Trachten nach hazardirenden Gewinn
verbunden  ist“ Bei einer Ansprache anldflich  der
Garnisonwachparade 1904 falte der Kaiser zusammen: ,,Immerhin sei
es Aufgabe des Offizierkorps, gewissen Stromungen der Zeit zu
widerstehen, die sich im Volksleben bemerklich machten, und sich
immer zu sagen, dal seine Aufgabe nicht Wohlergehen und
Gelderwerb, sondern Pflichttreue im Dienst und Gehorsam gegen
seinen Kriegsherrn sei. Bei den betroffenen Regimentern wurden
solche Verordnungen von den Kommandeuren zwar vorgelesen, von
den Offizieren als bar jeder Realitdtsndhe achselzuckend
hingenommen, aber kaum befolgt: ,,Der Oberst erhob sich und verlas

676 Gregor V. MARZIANI, Feudaladel, in: DAB 6 (1888), S. 726.

677 Einleitungsordre zu der Ehrengerichts-Verordnung vom 2. Mai 1874, abgedruckt in:

DEMETER, Offizierkorps,S. 269-272.

Kabinettsordre WILHELMs II. vom 5. Juli 1888, Betr.: Standespflichten der Offiziere
in: BHStA, KA, Mkr. 1854. In der Kabinettsordre WILHELMs II. vom 29.3. 1890 heift es:
,Ich [mache] es den Commandeuren erneut zur Pflicht, den mancherlei Auswiichsen des
Luxus zu steuern, die in kostspieligen Geschenken, in hdufigen Festessen, in einem
iibertriebenen Aufwande bei der Geselligkeit und dhnlichen Dingen zu Tage treten. [...] Dem
iberhandnehmenden Luxus in der Armee muss mit allem Emst und Nachdruck
entgegengetreten werden. Abgedruckt in: Offiziere im Bild von Dokumenten, S. 197. Vgl.
auch das Kabinettsschreiben an alle Immediatstellen vom 24.12. 1906, in: BHStA, KA, MKr
1854.

679 Bericht des bayerischen Militarbevollmachtigten vom 12.1. 1904, in: BHStA, KA,
Mkr. 45.
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wie jedes Jahr eine kaiserliche Verordnung iiber das Verhalten der
Offiziere, die mit den Worten begann: ,Je mehr anderwérts Luxus und
Wohlleben um sich greifen, desto mehr ist es Pflicht” - Schon als ich
diese Verordnung das erste Mal horte, wunderte ich mich. Wenn
Deutschland reicher wird, so wichst natiirlich der Luxus. Dagegen hilft
doch eine allerhdchste Kabinettsorder nichts. Was fiir schiefe
Vorstell{t)mg vom Leben muBl man in der Umgebung des Kaisers
haben!  Wilhelm II. hat sich, wie das gesamte Offizierkorps,
beziiglich der Luxusfrage bis zum Ende seiner Regierungszeit
widerspriichlich verhalten und nicht unbedeutend zur Steigerung des
Luxusaufwands in den Regimentern beigetragen. Denn einerseits soll
er den ,Kaffernkraal Berlin-W., besonders pensionierte Offiziere,
welche die Moral der Arngg:le untergraben®, aufgrund seines neuen
Reichtums verachtet haben.  Andererseits hatte er den Berliner Hof
unter EinschluB von bislang vom Gesellschaftsleben am Hof
ausgeschlossenen vermogenden sozialen Gruppen zu einem der
prachtvollsten Europas ausgebaut und jede Gelegenheit genutzt, auch
in den ihm besonders nahestehenden Garderegimentern (bspw. 1.
Garde-Regiment zu Full, Garde du ggrps, Garde-Leibhusaren)
besonderen hofischen Glanz zu verbreiten.

Luxusverdchter unter den Offizieren meldeten sich ebenso
offentlich zu Wort. Colmar v.d. Goltz, dessen 1906 publiziertes Buch
iiber die Niederlage von 1806 sich wie eine Allegorie auf die
,dekadenten Zeitstromungen der Gegenwart las, warnte vor der
,falschen Sicherheit”, dem ,Leichtsinn®, ,Luxus®“ und der
»Verweichlichung®, die sich vom ,Volksganzen“ auf das Heer
iibertragen hitten. An den Adel, den er als ,Fiihrungsstand“ vom
Offizierkorps abgelost sah, richtete er die Aufforderung, ,,durch das
Beispiel ausgezeichneter Sitte und Reinheit der Grundsitze™ die
Herrschaft iiber die Gesellschaft wiederzuerlangen. Als Basis fiir die
Fortdauer der Existenz des Adels forderte 6Goltz: ,,Es mufl wieder
vornehm sein, spartanisch einfach zu leben.“ ~ Solche Appelle an die

680 RENN, Untergang, S. 233. Vgl. die resignierende Bemerkung bei ZEDLITZ-

TRUTZSCHLER, Zwolf Jahre, S. 192: ,,Wir sind in den letzten zwei Jahrzehnten gegen den
Luxus insonderheit der Offiziere vorgegangen. Trotz aller Reden, Ermahnungen und
Kabinettsorders ist es aber nur luxuriser geworden.

Brief von Colmar Vv.D. GOLTZ an Bruno V. MUDRA vom 29.1. 1904, in:
Denkwiirdigkeiten, S. 266 auf die 0.g. Ansprache von 1904 bezugnehmend.
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682 Vgl. v.a. ROHL, Hof und Hofgesellschaft unter Kaiser Wilhelm IL., in: ders., Kaiser,

Hof und Staat, S. 78-115 und fiir die kleinadlige Wahrnehmung und Deutung MALINOWSKI,
Vom Kénig zum Fiihrer, S. 134-143.

683 Colmar v.D. GOLTZ, Von RoBbach bis Jena; ders. Luxus, in: DAB 1 (1883) vom 18.3.
1883; ders. Luxus im Heere, in: Deutsche Revue, Dezember 1903; Stellung und
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Riickkehr zu ,,altpreulischer Einfachheit ergingen nicht ohne Grund,
sondern in Reaktion auf reale Entwicklungen im Offizierkorps. Die
Héufung der Berichterstattung iiber die Verschuldung der Offiziere,
die Skandalisierung von ,,Spielgeschichten oder die kritischen
Hinweise auf das ,,Eindringen eines plutokratischen Elements in Teile
des Offizierkorps sind frappant. Zielscheibe der Kritik waren v.a. das
Gardekorps, Regimenter der Kavallerie und die Militarfiihrung, die den
finanziellen Druck auf die Offiziere durch zahlreiche dienstliche
Verpflichtungen noch verstirkte. In der Tat erreichte der Luxuskonsum
in einigen Regimentern seit den 1890er Jahren bis dahin unvorstellbare
Dimensionen: Geradezu bescheiden nehmen sich die 60.000 Mark
Spielverluste des Erbprinzen Alfred v. Coburg aus neben den 250.000
Mark Wettschulden eines in den ,,Augiasstall der Militdr-Reitschule in
Hannover kommandierten Leutnant v. Saurma vom Dragoner-
Regiment Nr. lég der im Unterschied zum Prinzen {iber diesen Betrag
nicht verfiigte. 1899 beschiftigte der Wettbetrugsskandal um den
,Klub der Harmlosen“, in dessen Dunstkreis auch zahlreiche
("}ardeofﬁziere@\gerkehrten, die Berliner Gesellschaft und die mediale
Offentlichkeit. = Bei Mandvern in Schlesien wurde die strenge
Kontrolle der Unterbringung von Offizieren in Hausern des Landadels
angeordnet, weil es zu dienstschiddlichem, exzessivem ,,Verbrauch von
Genussmitteln gekommen war, und die vielerorts allzu {ippige
Ausstattung der Offizierskasinos sowie die in der Hohe der Zulagen
ausgewiesene luxuriose Lebensﬁihrun%g%n einigen Regimentern erntete
allerhochste Mififallenskundgebungen.

Diese Auswiichse waren letztlich ein Minderheitenphdnomen,
konzentriert in den Regimentern des Gardekorps, der Kavallerie und

Einkommen, in: Deutsche Revue, April 1911. Fiir seine provokativen Publikationen erhielt
Goltz von seiner Leutnants- bis zur Generalszeit wiederholt Ermahnungen, die ihm manche
Strafversetzung einbrachte und ihm letztlich wohl den Posten als Chef des Generalstabs
gekostet haben. Allerdings wertete der Generalfeldmarschall nach zweierlei Mal: An
luxuriosen Hofveranstaltungen nahm er selbstverstdndlich regelmiBig teil und LOBBERG,
Kriegserinnerungen, S. 145 beschreibt, wie Goltz 1915 ,,mit einem groBen Topf Kaviar” in
seinem Hauptquartier in Méziéres erschien und diesen bei Champagner feucht-frohlich mit
seinen Generalstabsoffizieren verzehrte.

684 Berichte der sdchsischen Militéarbevollmédchtigten, Paul VITZTHUM V. ECKSTADT und

Hermann FRHR. V. SALZA U. LICHTENAU, vom 13.8. 1898, 23.1. 1906 und 6.2. 1906, in:
SHStA, KA, Berichte der Militirbevollméchtigten, Nr. 4515 u. Nr. 1427. Vgl die
Schilderung bei ZEDLITZ-TRUTZSCHLER, Zwolf Jahre, S. 165 wie bei einem Verhor der
Offiziere durch den Kommandeur der Militdr-Reitschule auf der Frage, wer gespielt hitte,
alle dreilig Offiziere hervortraten.

685 Vgl. die Wiedergabe der ,erregten Ansprache” WILHELMs II. in ebda., Nr. 4516. Die

Erregung richtete sich v.a. gegen das ,,merkwiirdige Auftreten* der Offiziere, die als Zeugen
zu dem Prozef3 geladen worden waren.

686 EBDA., Nr. 4497, 4498 und 4503.
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einiger Residenzen. Doch sie erregten erhdhte Aufmerksamkeit, auch
aufgrund der im Zusammenhang mit derartigen Skandalen immer
wieder auftauchenden prominenten Adelsnamen, und beforderten die
Ausbildung eines informellen Biindnisses zwischen militérischen
Fithrungsinstitutionen, v.a. in den Kriegsministerien, luxusfeindlichem
Kleinadel, bildungsbiirgerlichen Kostverdchtern und liberalen bis
sozialdemokratischen Militdrkritikern, die darin einen weiteren
Baustein des ,,feudalisierten Offizierkorps® sahen. Im Schatten dieser
Aufsehen erregenden Skandale erwies sich die Verschuldung von
Offizieren infolge der hohen Représentationskosten als ernsthaftes
Problem  fiir die  Militdrverwaltungen. = Das  bayerische
Kriegsministerium wies 1900 darauf hin, daB es ,flir einen jungen
Offizier, der lediglich auf sein Gehalt angewiesen ist, auch bei den
bescheidensten Anspriichen nicht leicht ist, dem Stande entsprechend
zu leben, ohne daB seine finanziellen Verhiltnisse in Schwierigkeiten
geraten.“  Mit der Zeit entstand ein regelrechter Markt fiir beratende
Broschiiren und Verhaltensanleitungen, wie der Offizier die
Verschuldung vermeiden konne bzw. wie er mit professionellen
Geldleihern umzugehen habe. »Bewucherung® wurde zum
Schlagwort, mit dessen Hilfe der verschuldete Offizier mehr als Opfer
denn als Téater dargestellt werden konnte. Zugleich baute die
antimammonistische Bewegung mit dem ,,Wucherer* eine Kunstfigur
mit stark antisemitischen Ziigen auf, neben der ein hochverschuldeter
Offizier geradezu liebenswiirdig erschien. Nach einem géingigen
Stereotyp wurde im ,,Garnisons- oder Armeejuden der gierige
Geldverleiher gesehen, der nur darauf (vartete, gutgldubige
Ehrenminner ins Verderben stiirzen zu kénnen.

687 Bayerisches Kriegsministerium, Vermerk, Nr. 4572 vom 23.4. 1900, in: BHStA, KA,
MKr. 1842/159.

Die 1907 von einem Albert PINNER zusammengestellte Broschiire ,,Wucher und
Wechsel. Ein Leitfaden zum Schutze gegen Bewucherung™ wurde vom herausgebenden
Verlag an die Kriegsministerien geschickt. Nachweisbar ist, da3 zumindest das bayerische
Kriegsministerium Exemplare zur Verteilung unter den Regimentskommandeuren bestellte.
Siehe ein Schreiben des Verlages an das Bayerische Kriegsministerium vom 23.5. 1907, in:
BHStA Miinchen, KA, Mkr. 1854.. Vgl. ebda. ein Kabinettschreiben WILHELMSs II. an alle
Immediatstellen vom 17.3. 1907, in dem alle Truppenkommandeure angewiesen werden,
ihre Untergebenen auf die Gefahren des Schuldenmachens hinzuweisen. In Bayern wurde
angeregt, Regimentskommandeure zu Schulungen in Wechselrecht zu schicken, um erstens
praventiv beraten und zweitens Einzelfille besser bewerten zu konnen.

689 Miinchener Post vom 24.5. 1907, in: BHStA, MKr 1854. Vgl. die Mappe zur
Vorbereitung eines Artikels iiber ,,Juden und Heer* fiir das Handbuch von Heer und Flotte,
in: BA-MA, N 280/59a. Am ausfiihrlichsten zum Antisemitismus unter den Offizieren JOHN,
Reserveoffizierkorps, S. 150-220, dessen These vom instrumentellen Charakter des
Antisemitismus wohl nicht haltbar ist.
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AnlaBlich eines ,,Wucherprozesses®, an dem erstmals in Bayern auch
Offiziere beteiligt waren, forderte ein Bearbeiter im Kriegsministerium
die Bekdmpfung der ,in der Zeit Iliegenden materiellen
Lebensauffassung und die Riickkehr zum ,,Geist vornehmer
Einfachheit. Neben den immensen Reprisentationspflichten in den
Regimentern und der ,,mangelnden Selbstzucht“ der betroffenen
Offiziere wurde wiederum das Eindringen wohlhabender Offiziere in
das Korps und die Reichtumskonzentration in() gglen Luxusregimentern
als eigentlichen Kern des Problems bezeichnet.

Im Kampf gegen den Luxus in der Armee stimmten sdmtliche
Akteure darin {iberein, dafl die aufwendige Lebensfithrung der
Offiziere von auBlen an sie herangetragen worden war und eine
ernsthafte Gefahr fiir die Kriegsfahigkeit der Armee darstellte. Erst mit
der sozialen Offnung, der Aufnahme von Séhnen aus dem
Wirtschaftsbiirgertum sei ein plutokratisches Element in das ehemals
und in weiten Teilen noch immer ,reine Heer hineingetragen

691 . . .
worden. Diese Wahrnehmung mochte grofitenteils sogar der sozialen
Realitdt entsprochen haben, setzte die Segmentierung der Armee, die
Bildung von ,,Luxusregimentern“ erst in den 1870er Jahren und dann
verstirkt seit 1900 ein als der biirgerliche ,,neue Reichtum® auf der
Suche nach Mdglichkeiten der Veredelung u.a. auch ins Militér strebte
und dort zugelassen wurde. Doch iibersah wenigstens die Mehrzahl der
adligen Luxuskritiker, daf sie nach von auflen gesetzten Mafstéiben
selber luxuriés lebten. Auch die kleinadligen Autoren der
spartanischsten Kargheits-Stilisierungen und scharfsten Luxus-
Attacken dienten iiberwiegend in eben jenen Regimentern oder
Dienststellungen, die als besonders luxurids galten, eine luxuridose
Lebensfiihrung und entsprechende Zulagen verlangten. Der
wirttembergische Generalleutnant z.D. v. Wulf wies auf den
relationalen Charakter des Luxusbegriffes hin: ,,Was dem einen ein
natiirliches Lebensbediirfnis ist, erscheint einem anderen als
unerreichbarer Luxus. Ist denn Luxus an sich etwas Schidliches, etwas

690 Kriegsministerium, ,,Bewucherung der Offiziere” vom 16.7. 1907, in: BHStA, KA,

MKr 1854.

Schon in der Einleitungsordre WILHELMs L. von 1872 heift es: ,,Je mehr anderwirts
Luxus und Wohlleben um sich greifen, um so ernster tritt an den Offiziersstand die Pflicht
heran, nie zu vergessen, dafl es nicht materielle Giiter sind, welche ihm die hochgeehrte
Stellung im Staate und in der Gesellschaft erworben haben und erhalten werden.“ Vgl.
neben den o.g. Hinweisen die Wiedergabe einer Neujahrsansprache WILHELMs II. vor der
versammelten Generalitit des preuBischen Heeres im Bericht des bayerischen
Militdrbevollméchtigten vom 12.1. 1904, in: BHStA Miinchen, KA, Mkr. 45. Fir
gleichartige Deutungen im Kleinadel u.a.: TRESCKOW, Fiirsten, S. 31-34; ZOBELTITZ,
Knodelldndchen, S. 119;
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Verdammenswertes? Ja, wenn die Ausgaben fiir den Luxus die Mittel
des demselbigen Huldigenden iibersteigen oder wenn der Luxus auf
die Allgemeinheit oder auf einen einzelnen Kreis schiddliche wirkt.*
Als schidlich fiir die Allgemeinheit galt die Luxusentfaltung bspw. in
den Adelsregimentern der landnahen Garnisonen nicht, weil sie erstens
genossenschaftlich gebunden blieb, d.h. nur im Kontext des Regiments
gelebt und offen zur Schau gestellt wurde, und zweitens im Rahmen
des Regiments einen Teil der angestammten Lebenswelt des Adels
ausmachte. Sie reprasentierte nicht individuellen Erfolg und Aufstieg,
sondern die Stabilitdit des Offiziersstandes. Mit der oftmals
beschworenen ,altpreuBischen FEinfachheit® war also nicht
grundsétzlich ein militirisches Leben in kérglicher Existenz, als
vielmehr in den angestammten Herrschaftsverhéltnissen gemeint.
Diese wurden mit dem Finzug des neuen Reichtums in das
Offizierkorps  durchaus erschiittert. denn in der offenen
Luxuskonkurrenz muBten kleinadlige Offiziere den vermdgenden
biirgerlichen Offizieren langfristig unterliegen.

Mit der Aktivierung des Charakterbegriffs setzte v.a. der preuBlische
Kleinadel einen bedeutenden eigenen Akzent gegen Bildung und
Reichtum. Dies nicht, weil er {iber beides gar nicht verfiigt hétte,
sondern weil auf diesen Feldern seine Distinktionsressourcen erschopft
waren. FEher unfreiwillig gestiitzt wurde er dabei von jenen
Militarkritikern, die in den Armeeverhéltnissen ausschlieflich die
Klassenordnung der Friedensgesellschaft gespiegelt sahen, und von
den adligen wie biirgerlichen Professionals, die sich vorwiegend um
die Kriegsfahigkeit des Heeres sorgten. Beide hier behandelten
Diskurse fiihrten zu einer zunehmenden Marginalisierung der vom
Hochadel und Wirtschaftsbiirgertum getragenen militdrischen
Segmente, die in der Armee tatsdchlich nicht mehr als ein Schaufenster
sahen, in dem sie ihre Leistungen auf einem populdren
gesellschaftlichen Feld reprisentieren konnte.

692 Generalleutnant z.D. v. WULF, Audiatur et altera pars! vom 9.2. 1910, zit. nach

WHSHtA, KA, M 1/3, Zeitungsausschnittssammlung, Nr. 706 (Denkschriften Offiziere).
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7.3.) Vom Ho6fling zum soldatischen Mann

Schon der Bildungs- und Luxusdiskurs und das von adlig-biirgerlichen
Teilgruppen als Alternative bereitgestellte Charakterkonzept deuten
darauf hin, daf} hier auch méannlich-militirisches Selbstverstindnis in
Praxis und Représentation verhandelt wurde. Was in einem
gesellschaftlichen und kulturellen Kontext jeweils als ménnlich gilt,
unterliegt einem ProzeB der stindigen Neu- und Umdefinition. Ideal
und soziale Praxis von Ménnlichkeit werden erstens in Abgrenzung
zum ,Weiblichen’, zweitens in der Konkurrenz untersch6i9§dlicher
Mannlichkeitsentwiirfe definiert, ausgehandelt und gestaltet.  Dabei
existieren solche konkurrierenden Entwiirfe nicht losgelost von den
Realititen in einem diskursiven Raum, sondern bleiben eingebettet in
einen  regionalen, sozialen, Okonomischen, institutionellen,
konfessionellen oder ethnischen Rahmen, so dal es zundchst Sinn
macht, von . einem distinkten adligen Mainnlichkeitsverstdndnis
auszugehen.

Der offentliche Offizier aristokratischer Pragun war ein exklusives
Kunstgebilde, ein minnliches Gesamtkunstwerk,  das mittels einer
fortwdhrenden Produktion einférmiger, homogener Bilder in Kontrast
zum Nicht-Offizier und Nicht-Mann stetig von neuem hergestellt und
verfestigt wurde. Dieses Wesen bestand aus einem oben beschriebenen
festen Set von adlig-kriegerischen Tugenden: Fiirstentreue und
Vaterlandsliebe, Fiihrungsgabe und Willenskraft, Disziplin und
PflichtbewuBtsein, Todesverachtung und Heldenmut, Haltung und
Ehrenhaftigkeit. Solche Tugenden, die sdmtlich der sozialen Kontrolle
durch den Offiziersverband und in zunehmendem MaBe durch die
gesamten Gesellschaft unterworfen waren, umschlang das Band der
kriegerischen ~ Maénnlichkeit. So wirkungsméchtig dieses
wilhelminisch-aristokratische Offiziersimage noch immer ist, so

693 Hierzu der ,klassische* Text: Karin HAUSEN, Die Polarisierung der

»Geschlechtscharaktere — FEine Spiegelung der Dissoziation von Erwerbs- und
Familienleben, in: Werner Conze (Hg.), Sozialgeschichte der Familie in der Neuzeit
Europas, S. 363-393. Allgemeine Einfithrungen in die Forschung zur ,militarischen
Mainnlichkeit: Karen HAGEMANN, ,,We need not concern ourselves..“. Militdrgeschichte-
Geschlechtergeschichte-Ménnergeschichte: Anmerkungen zur Forschung, in: Traverse 5
(1998), S. 75-94; Christa HAMMERLE, Von den Geschlechtern der Kriege und des Militirs,
in: Kiihne/Ziemann, Militargeschichte, S. 229-262.

694 Vgl. KUHNE, Ménnergeschichte, S. 19.

695 Angelika TRAMITZ, Nach dem Zapfenstreich. Anmerkungen zur Sexualitit des

Offiziers, in: Ursula Breymayer, Bernd Ulrich, Karin Wieland (Hg.), Willensmenschen.
Uber deutsche Offiziere, S. 211-226.
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briichig und umstritten war es doch. Neben den unterschiedlichen
militdrischen und sozio-kulturellen Traditionen der regimentalen
Milieus, bildeten die zunehmende innere Differenzierung und
Spezialisierung des gesamten Korps, die Neuordnung der militdrischen
Planungs- und Entscheidungshierarchie mit dem Generalstabsoffizier
an der Spitze und nicht zuletzt die Erweiterung der Rekrutierungsbasis
bzw. die Riickwirkungen der technisierten Wehrpflichtigenarmee die
maflgeblichen innermilitdrischen Faktoren fiir die Ausbildung
rivalisierender Konzeptionen von ,,Offiziertum® und militdrischer
Maénnlichkeit innerhalb der einzelnen Offizierkorps im Kaiserreich.
Dariiber hinaus riickte der Offizier als Kunstprodukt wie als realer
Typus ins Zentrum der Gesellschaft des deutschen Kaiserreichs. Als
Kehrseite seiner Popularisierung nach den Einheitskriegen von 1864,
1866 und 1870/71 wurde er — allerdings mit gewichtigen
Einschrinkungen wie der Kommandogewalt dengbersten Kriegsherrn
—oOffentlich verhandelbar und damit angreifbar.  Der Offizier wurde
zum Ort fiir Zuschreibungen jeglicher Art: Zur Projektionsflache fiir
Wiinsche und Sehnsiichte, Befiirchtungen und Abneigungen,
Hoffnungen und Erwartungen. Gleichzeitig Subjekt und Objekt der
offentlichen Begierde hatte er neben der militdrischen auch noch
theatralische Arbeit zu leisten, wobei ihm die Rollen, selbst wenn sie
ihm behagten, auch von der nichtmilitirischen Gesellschaft angetragen
werden konnten. Im hegemonialen adligen Ménnlichkeitsideal des
,modernen Ritters* waren die Figuren des Kriegers und des Kavaliers
virtuos miteinander verkniipft und konnten in unterschiedlichen
Kontexten verschieden gewichtet werden. Noch im Kaiserreich
lieBen sich beide Facetten in einer Person vereinen. Geschmack und
Verhalten des ehrenhaften Mannes gewannen auch in der biigerlichen
Gesellschaft an Bedeutung und wirkten fiir weite Teile der ,,besseren
Gesellschaft“ stilbildend.

Bei der Suche nach den Elementen von Ménnlichkeit im spezifisch
aristokratischen Offizierskonzept macht es Sinn, bei den hofnahen
Garderegimentern zu beginnen. In seinen Erinnerungen an den
deutsch-franzosischen Krieg, den er als Kommandeur der
Gardeartillerie erlebte, berichtet der hochadlige Kraft Prinz zu
Hohenlohe-Ingelfingen iiber den Infanterichauptmann Hermann v.
Chappius vom Regiment der Kaiser Franz Garde-Grenadiere, daf3

696 Ute FREVERT, Das jakobinische Modell: Allgemeine Wehrpflicht und Nationsbildung

in Preulen-Deutschland, in: dies. (Hg.), Militdr und Gesellschaft, S. 46f.

Zu Begriff und Konzept von ,hegemonialer Mannlichkeit“: Robert W. CONNELL,
Gender and Power. Society, the Person, and Sexual Politics, S. 183-188.
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dieser unter heftigem ArtilleriebeschuBl ,,[...] hoch aufgerichtet mit
zierlichen Schritten ging, als ob er bei Hofe vortanze, auf und ab, man
konnte seine Figur ganz genau erkennen, und [...] seine Leute
[ermahnte], recht ruhig liegen zu bleiben, ruhig zu zielen und zu
schieBen.  Tatsdchlich machte v. Chappius Doppelkarriere als
Vortdnzer am Potsdamer Hofe wie als Offizier in Berlin. Der
preuBische Konig als sein oberster Kriegsherr soll ihn im Januar 1864
von der Cour in den Krieg entlassen haben mit den Worten: ,,Mein
lieber Chappius, Sie waren hier stets der Erste auf dem Parkett, Sie
werden auch der Erste in der Schanze sein.“  Solche anekdotischen
Erzdhlungen weisen direkt ins Zentrum des aristokratisch-
kriegerischen Codes: Kriegsdienst wurde als Konigsdienst, als
Hofdienst verstanden, militdrisch-professionelle und hofische
Verhaltensweisen behinderten nicht einander, sondern wurden als
identisch verstanden. Das stilisierte Bild vom aufrechten Tanzeln
inmitten der feindlichen Geschosse und vor den liegenden Soldaten
fiihrte  eindrucksvoll sichere Haltung wund Ehrenhaftigkeit,
Unerschrockenheit und Willenskraft, Fiihrungsstirke und Superioritit
vor Augen. Dieses Ensemble von Werten machte den Offizier
gleichermaflen kriegsfihig und hoffdhig, separierte ihn als Krieger
vom weiblichen Geschlecht und als Hofling von der Soldatenmasse
und erlaubte ihm, einen besonderen Platz in der Gesellschaft der
Frauen wie der Manner fiir sich zu reklamieren.

Das offizidse Militdr-Wochenblatt versuchte 1889 eine Definition
der vornehmen  Ritterlichkeit und  lieferte  ausfiihrliche
Verhaltensrichtlinien fiir den geselligen Umgang der Offiziere: ,,Nichts
steht dem jungen Offizier schoner an, als ein gewandtes, sittlich
hofliches Benehmen beim Umgange mit dem schonen Geschlechte,
dem er in ritterlicher Verehrung seine Huldigungen darbringt. Die
Frauen seien ihm unantastbare Geschdpfe; von den Antastbaren halte
er sich scheu zuriick; [...] Die hiilflose Dame, die seinem Schutze als
Ehrenmann sich anvertraut, sei sicher wie hinter Klostermauern.
GleichméBig hoflich, zart und aufmerksam sei er gegen die einfache
Biirgersfrau wie gegen die Bliithe der Aristokratie, gegen die alte
Matrone wie gegen die junge sich aufschlieBende Knospe der
Maédchenwelt. In mehr als 20 Schlachten und Gefechten habe ich die
Erfahrung gemacht, daB3 die flotten Tanzer des Ballsaals auch meist die
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HOHENLOHE-INGELFINGEN, Leben, S. 316.
CHAPPIUS, ,,Bei Hofe®, S. 16.
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besten und trefflichsten Vortdnzer im blutigen Kriegstanze Waren.“700
Kriegerische Tiichtigkeit resultierte demnach aus der Kombination von
militdrischer Leistung und vornehmer Geselligkeit, auch gegeniiber
dem weiblichen Geschlecht — das eine war ohne das andere nicht zu
denken. In einer derart aufgebauten aristokratischen Offizierswelt war
der Ehrenmann Beschiitzer und Verehrer der Frau zugleich, der Dienst
in Frieden und Krieg nicht zuletzt ein moderner Minnedienst an der
unerreichbaren Dame. Als innermilitdrisches Gegenstiick dazu
bezeichnete der Entwurf die Kameradschaft unter Offizieren.
Wiederum war es die spezifisch méinnlich-aristokratische
Offiziersehre, die den Umgang ,,zwischen dem Sohn eines Grafen oder
Fiirsten und eines Subalternbeamten oder Kaufmanns [...] zwischen
einem Lieutenant von 18 und von 33 Jahren“ regeln und kontrollieren
sollte. ,,Von gleichen Pflichten und gleichen Gesinnungen, auf dem
Boden gleicher Ehre und gleicher Erziehung sind gesellschaftlich Alle
gleich.” Auch nach dem wilhelminisch-aristokratischen
Offiziersentwurf hatte die Kam%ladschaft die Funktion des Motors
ménnlicher Vergemeinschaftung,  jedoch nur der sozial akzeptierten
Mainner. In strenger Abgrenzung zum Nicht-Offizier wurde das
Binnenverhaltnis der Offiziere als Wechselspiel von Néhe und Distanz
reguliert und ermoglichte Verhaltensweisen, die auferhalb der
aristokratisch-militdrischen Sphére nicht denkbar gewesen wiren.

So erinnert der séchsische Leutnant im Koniglichen Leibregiment
100, Arnold Vieth v. Gol3enau einen Ball der besonderen Art, der um
1900 in der Offiziersmesse seines Dresdener Regiments gegeben
wurde: ,,Die lange Ordonnanz brachte den Sektkiihler, in dem zwei
Flaschen standen, und setzte die hohen Gliser vor uns. Jeder unserer
Offiziere hatte im Kasino sein groBes Glas, in das sein Wappen
eingeschnitten war, und auf dessen FuB} sein Name stand [...]. Eine
Ordonnanz kam angerannt und beugte sich, die Hénde an die
Hosennaht gepre3t, zu Ehrenthal nieder: ,Herr Leutnant Graf zu
Miinster-Langelage trinkt auf Herrn Leutnant und sein Fest.” [...] Im
Saal hatten sich einige erhoben und standen, das Glas in der Hand,
herum. Als die Musik einen Walzer begann, kam der Leutnant von
Tschammer und Osten mit strammen Schritten auf mich zu: ,Tanzen
sie?” Seydewitz und Hauk tanzten auch schon. Es waren immer die

700 ANONYM, Der Offizier. Das modemne Rittertum, in: MWBL, 74 (1899), Sp. 1311-1326
und Sp. 1451-1456. Dort auch die folgenden Zitate.

Thomas KUHNE, Kameradschaft — ,,das Beste im Leben des Mannes*. Die deutschen
Soldaten des Zweiten Weltkrieges in erfahrungs- und geschlechtergeschichtlicher
Perspektive, in: GG 22 (1996), S. 504-529.
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besten Ténzer, die bei den Festen zu tanzen begannen, um sich vor den
dlteren Offizieren zu 7zoeigen, von deren altmodischer Tanzkunst wir
nicht viel hielten. Rein maénnliche Tanzstunden in den
Offizierkasinos waren zumindest in den hofnahen Regimentern nichts
AuBergewohnliches. In den aristokratisch geprigten
Luxusregimentern konnte der ménnliche Korper unter Gleichen zur
Schau gestellt werden, ohne daBl die Offiziere dabei in Schwulititen
gerieten. Der Grund hierfiir lag in der Vorstellung des aristokratischen
Offizierskorpers als geschlechtsfreier Zone und dessen Abkopplung
von sexuell aufgeladener Virilitdit: Wer ein Herr und Offizier war,
mulfite sich nicht als Mann beweisen, durfte sich nicht in emotionale
Niederungen und Zwangslagen begeben. Kontrolliert durch den genuin
aristokratischen Verhaltenscode war der Offizier nach diesem Entwurf
befdhigt, sich iibergangslos in hofischem oder militirischem Kontext
zu bewegen, ohne fortwdhrend seine sexualisierte Mainnlichkeit
iiberpriifen zu miissen. Was nach den Moralgesetzen der biirgerlichen
Gesellschaft als unménnliches, ja sogar homosexuelles, auf jeden Fall
kriegsuntaugliches Verhalten gedeutet werden konnte, war tatséchlich
nichts anderes als die Riickiibersetzung des tanzenden Kriegsoffiziers
in Friedensverhéltnisse. Was als Paradoxon erscheint, die Einheit von
militdrischer Professionalitit und neofeudaler Reprédsentation, war dem
aristokratischen Offizier selbstversténdlich. Der junge
Regimentsadjutant Friedrich v. d. Schulenburg mokierte sich 1893
zwar iiber den ,,geisttétenden Tanzschwindel“ am Hof, nutzte aber
diesen zentralen Ort der Geselligkeit fiir AuBendarstellung,
Vergewisserung seiner Zugehorigkeit zur Adelsgesellschaft und fiir
das militarisches Fortkommen. Seine weiteren Karrierestationen nach
der Berufung in den Generalstab 1899 — Militdrattach¢ in London
(1904), Kommandeur der Garde du Corps (1913), Generalstabschef der
Heeresgruppe Kronprinz (1916) — deuten darauf hin, dafl er hofische
und militdrfachliche Arbeit miihelos zu integrieren, zwischen den
entsprechenden Minner-Rollen virtuos zu changieren wuflite. ~ Aber

702 RENN, Untergang, S. 124-126.

703 Hochstens fiir aulenstehende biirgerliche Offiziere, wie den jungen Sekondelieutenant

Wilhelm HEYE, der 1890 von Saarbriicken zum Infanterie-Lehr-Bataillon nach Potsdam
kommandiert worden war. Das Befremden iiber diese Praxis unterlag aber der
Ausstrahlungskraft der Garderegimenter: ,,Am haufigsten tanzte ich, der Jiingste, mit Oberst
v. Plessen, dem spiteren treuesten Begleiter Kaiser Wilhelm IL.“ In: HEYE, Lebenslauf, in:
BA-MA, N 18/1, fol. 70.

Brief Friedrich v.D. SCHULENBURG an Dietloff GRAF ARNIM-BOITZENBURG vom 12.1.
1893 (Privatbesitz).

Ein noch eindriicklicheres Beispiel liefert der Generalfeldmarschall Colmar FRHR. V.D.
GoLTZ, der sich in der Rolle des eigenwilligen Militdrexperten gefiel. Der unermiidliche
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auch zivilere Adelskarrieren zwischen Hof und Kaserne, wie die der
,Liebenberger Georg v. Hiilsen, zundchst Gardeoffizier und
Militdrattaché an der preuBlischen Gesandtschaft in Miinchen, dann
Leiter des Hoftheaters in Wiesbaden, schliefSlich 1903 Intendant des
Berliner Hoftheaters, und Cuno Graf Moltke, der als bekanntermal3en
vollig unbegabter Offizier zundchst als Abteilungsleiter in den
Generalstab  versetzt, dann auf den Posten des Berliner
Stadtkommandanten gehievt wurde und nebenbei musikalisc7he Stiicke
komponierte, waren im Kaiserreich nichts ungewdhnliches.  Bei all
ihren unters%ﬁedlichen Auspriagungen hatten die ,Liebenberger
Tafelrunde”,  die Méinn%gesellschaft auf Nordlandfahrt, die adlig-
biirgerlichen Kulturzirkel — drei Dinge gemeinsam, die sich auch in
den oben beschriebenen hofnahen Militérkreisen nachweisen lassen:
Erstens folgten sie einem &sthetisierten Lebensstil, der dem verhafiten
gleichformigen Materialismus der Massengesellschaft die Freiheit des
aristokratisch-ménnlichen Individuums entgegenstellte;  zweitens
verbanden sie diesen reaktiondiren Asthetizismus mit der unbeirrbaren

Kinder des Volkskrieges, vorlaute Kritiker der ,Potsdamer Modefaxen” und
Luxusverdchter verstand sich auch auf das hofische Zeremoniell. Zur Eroffnung des
Reichtages 1912 trug ,,der Kdmpfer fiir den militarischen Fortschritt (Hermann Teske) den
Reichszepter. Vgl. die Schilderung bei KELLER, Vierzig Jahre, S. 282f.

706 Sie waren allerdings auch nicht ganz unverdichtig: Der Berliner Polizeikommissar

berichtet von zwei Homosexualititsvorwiirfen gegen Hiilsen. Siehe: TRESCKOW, Fiirsten, S.
161f. Fir Hilsens Wirken im ,,Liebenberger Kreis“ insbesondere die berithmte ,,Pudel-
Episode®, dargestellt bei Isabel V. HULL, Kaiser Wilhelm II. und der ,,Liebenberg-Kreis®,
in: Ménnerliebe im alten Deutschland, hg. v. Riidiger Lautmann/Andrea Taeger, S. 81-117,
hier: S. 96. Uber Moltke, der im Zusammenhang mit dem Eulenburg-Skandal fiel, witzelte
schon die Baronin SPITZEMBERG, Tagebuch, S. 436: ,,Sehr viel geredet wird iiber die
Einberufung Kuno Moltkes zum Kaiser, seine Emennung zum General und besonders iiber
die zum Chef der 2. (historischen) Abteilung des groBen Generalstabes [...] wihrend der
natiirlich zu solchem Posten ganz unfahige , Tiitii’ das hohe Gehalt bezieht und seinem Herm
Jklavicymbelt’! Der Berliner oder besser der Armeewitz sagt, er sei berufen, um die neu zu
schaffende musikalische Abteilung des groBlen Generalstabes zu griinden und spiter als
deren Chef das européische Konzert zu dirigieren!*

707 Beste Darstellung und Deutung auch in ménnergeschichtlicher Perspektive: HULL,

Wilhelm II., S. 81-117. Auflerdem: DIES., Entourage und ROHL, Graf Philipp zu Eulenburg —
des Kaisers bester Freund, in: ders. (Hg.), Kaiser, Hof und Staat, S. 35-77.

Als Beispiele seien hier nur genannt der Zirkel um Bernhard v.d. Marwitz, der
»mirkische Rilke* (Walter Gorlitz), und Gotz v. Seckendorff, dessen ,,groe Hoflichkeit
gepaart mit kiihler Zuriickhaltung™ auch Wilhelm II. schdtzte, zu dem auch u.a. der
Landesdirektor der Kurmark Joachim v. Winterfeldt, Rainer Maria Rilke, Paul Claudel
zdhlten. Vgl. BLHA Potsdam, Rep. 37 (Gut Friedersdorf), Nr. 781: Briefwechsel zwischen
GOtz V. SECKENDORFF und Bernhard v.D. MARWITZ. Auflerdem der beriihmte Weimarer
Kreis um den begeisterten Garde-Ulanen und Milliondrssohn Harry Graf Kessler und Helene
v. Nostitz, in dem die europdische Kulturelite der Vorkriegszeit (Hauptmann, Hofmannsthal,
Maillol, Rilke, Sert, Strauss van de Velde usw.) verkehrte. Vgl. die Hinweise bei NOSTITZ,
Europa; und v.a. Peter GRUPP, Harry Graf Kessler.

709 Vegl. SIMMEL, Exkurs iiber den Adel, S. 732-746.
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politischen Uberzeugung von der eigenen Hoherwertigkeit und
Auserwihltheit, so gezihmt und kultiviert sie auch daher kam; und
schlieflich drittens waren sie ausnahmslos von dem Glauben an die
Reinheit des Krieges beseelt, nur da sich dieser Krieg ganz in
aristokratischen Formen abzuspielen hatte.

Selbstverstdndlich tanzten die modernen Ritter nicht nur mit
ihresgleichen, auch wenn sie in ihren Selbstbeschreibungen meist unter
sich blieben. Die erzwungene Abwesenheit von Frauen von solchen
mannerbiindlerischen Formationen steht7 egen die iiberhohte Norm
des Kriegsdienstes als Frauendienst. In Differenz zu der
retrospektiven Marginalisierung von Offiziersfrauen im geselligen
Offiziersalltag und der Beschrinkung weiblicher Tatigkeit auf den
karitativen Bereich nutzten die Frauen und Tochter insbesondere
dlterer Offiziere vorhandene Spielrdume zur Gestaltung des
nichtmilitdrischen Alltags. Anlésse fiir kontrollierte gesellige
Begegnungen zwischen den Geschlechtern gab es zuhauf: Hof- und
Gesellschaftsbille, Regimentsfeiern und Empfénge. Die Konventionen
des aristokratisch-ritterlichen Méannlichkeitsentwurfes forderten sogar
die aktive gesellige Mitarbeit von Frauen in Regimentsgeschéften,
jedoch ohne dal} die Trennung zwischen Méannern und Frauen, wie sie
Ute Frevert fiir die biirgerliche Gesellschaft 71ign 19. Jahrhundert
festgestellt hat, nachhaltig durchbrochen wurde. = Das Regiment als
der eigentliche soziale und kulturelle Ort des aristokratischen
Offizierskonzepts wurde auch in der Geschlechterperspektive
erweiterte Familie gedacht, der sdmtliche Offiziere und Angehorige
zugerechnet wurden. Die Offiziersfrauen und -tochter fiithrten ein
Haus, hielten Hof und représentierten das ménnliche Offizierkorps
aullerhalb der fachmilitdrischen Sphére, d.h. sie galten in ihrer
spezifischen Funktion als anerkannte Mitglieder des Regiments,
weshalb die Vorgesetzten mit Argusaugen iiber die Verheiratungen
ihrer Offiziere wachten. Bei der Bedeutung des geselligen Lebens fiir

710 Gerade das, freilich frisierte, Tagebuch des Bernhard v.D. MARWITZ liefert fur die

Tendenz zur Asthetisierung der kriegerischen Gewalt reihenweise Beispiele. So heiBt es
iiber den Ersten Weltkrieg: ,,Das Schwert ist aufgerichtet und ein ganzes Volk betet mit den
Waffen. Denn dieser Krieg ist ein einziges groes Gebet, herausgestoien mit dem Geschrei
der Schlachtendonner.” Stirb und Werde. Aus Briefen und Tagebuchbléttern des Leutnants
Bernhard von der Marwitz, hg. v. Harald v. Koenigswald, S. 9 (Eintarg vom 2.8. 1914).

711 Auf dem Ménnerbund-Theorem hat Nicolaus SOMBART, Die deutschen Ménner und

ihre Feinde. Carl Schmitt — ein deutsches Schicksal zwischen Minnerbund und
Matriarchatsmythos seine ebenso geistreiche wie freihdndige Mentalitétsgeschichte des
deutschen Mannes vom Wilhelminismus zum Dritten Reich gegriindet.

712 Ute FREVERT, Soldaten, Staatsbiirger. Uberlegungen zur historischen Konstruktion

von Minnlichkeit, in: Kiithne, Méannergeschichte, S. 69-87, hier: 84.
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ganze Offizierskarrieren nimmt es nicht Wunder, dal Frauen {iber
Geschmacksurteile auch in Personalentscheidungen eingreifen
konnten. Das Haus des Kommandeurs war Heiratsmarkt und Ort der
gesellschaftlichen Beobachtung und Priifung. Machte sich ein Offizier
im Damenverkehr ,,unmoglich, verstieB er gegen die strenge Etikette,
so konnte es um seine Karriere geschehen sein, ganz gleich, welche
militdrischen Qualitidten er mitbrachte. Denn es waren die geladenen
Frauen, die Offiziersgattinnen und -tochter, die sorgsam dariiber
wachtenhg)b der Cotillon oder die Quadrille ordnungsgemil vorgefiihrt
wurden.  Bei repréisentativen Gelegenheiten war es hochgeborenen
Damen sogar erlaubt, die strenge Polaritdt der Geschlechterordnung zu
durchbrechen, wenngleich sie dabei Mannerrollen bekleideten: Frauen
fiirstlicher Hauser beispielsweise, die einem Regiment als ,,Inhaberin‘
vorstanden, trugen bei offiziellen Anldssen dessen Uniform.
Ausgerechnet die als liberal verdichtigte und in Offizierskreisen wenig
angesehene ,Kaiserin  Friedrich“ zog durch Tragen deﬁ
Husarenuniform ihres Regiments erhdhte Aufmerksamkeit auf sich.
Auch an den hiufigen offiziellen und inoffiziellen Regimentsjagden
nahmen geladene Offiziersfrauen ganz selbstverstindlich nicht nur in
Uniform, 7sl(s)ndern auch bewaffnet teil, um aktiv ihre SchieBkiinste zu
beweisen.  Abgesichert durch die strengen Standeskonventionen
integrierte der aristokratische Offiziers- und Maénnlichkeitsentwurf
standesgemédfle Frauen, die aktiv den Verhaltenscode zu kontrollieren
sowie Verstofle anzuzeigen hatten und so das System der doppelten
Ungleichheit, Ménner gegeniiber Frauen und Minner gegeniiber
Maénnern — stabilisierten.

Ebenso wie der Umgang zwischen den Geschlechtern war auch die
binnengeschlechtliche Geselligkeit im Adel hochformalisiert. Das
Zusamenleben in rein mannlichen Gesellschaften — Hof, Militér,
Kinstlerzirkel etc. — wurde im Adel mittels eines Regel- und
Kontrollsystems ermoglicht, das sich am besten mit dem Begriff
,»Haltung beschreiben 1dft. Gemeint ist das Zusammenwirken von
physischen und psychischen Dispositionen, die in formvollendeter

713 Fiir eine solche Feier im Regiment Garde du Corps s. BLHA Potsdam, Pr.Br. Rep. 37

(Herrschaft Liebenberg), Nr. 528. Bunsen, Welt, S. 49-53.

EULENBURG, Denkwiirdigkeiten, S. 29. Dort allerdings mit polemischer Spitze gegen
die ,,Ara des Sportes, in den man nach 1888 nun auch mit Weiberbeinen hineintrat* und
nostalgischem Abgesang auf die zivile Erscheinung der Kaiserin Augusta. Diese allerdings
trug anldBlich ,,militdrischer Schauspiele” die ,kleidsame Uniform* der Konigin
Kiirassiereund statt Helm einen weif3en Filzhut. Mit instruktiven Fotos: Fiirstliche Frauen als
Chefs von Regimentern, in: Frauen-Ueberall, Nr. 1 (1904).

Dissow, Ubergang, S. 18.
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Weise Nihe und Abstand, Vertrautheit und Distanz austarierten,
Affekte und Triebhaftigkeit kontrollierten. Diese regelhaften
Mechanismen funktionierten bis ins 20. Jahrhundert hinein und
produzierten Verhaltensweisen, die auBerhalb der hofisch gepriagten
Sphire nicht moglich gewesen wiren. Wirklich gelebt werden konnten
siec nur von einer kleinen Minderheit, doch ihre eigentliche
gesellschaftliche Bedeutung erhielten sie aber durch die mediale
Popularisierung, z.T. auch Trivialisierung in der wilhelminischen
Massengesellschaft. Im  grauen  Einerlei der maénnlichen
Reprisentation, durch das schwarze Tuch des Biirgers oder den grauen
Rock des Soldaten (gegen den sich insbesondere Wilhelm II. lange
gewehrt hatte), glinzte die auserlesene Vielgestaltigkeit und
Vielfarbigkeit der Uniformen und historischen Kostiime umsomehr.
Sie bef}%gelten die Phantasie, bedienten Sehnsiichte nach Exotik und
Erotik.  Fiir die wilhelminische Gesellschaft blieb der aristokratische
Maénnlichkeitsentwurf von hoher Attraktivitit, so lange er Erfolg,
Aufstieg und Wohlleben, gleichzeitig aber auch kriegerisch-ménnliche
Stirke zu verheiflen imstande war.

Wurde dieser gemischtgeschlechtliche Umgang in der
Offiziersgeselligkeit {iber genuin aristokratische Konventionen
geregelt, so war dies mit dem Finzug des Biirgertums in das
Offizierkorps nicht mehr moglich. In offiziellen und offiziosen
Broschiiren, seit 1897 auch in der eigenen Beilage Die praktische
Offiziersfrau des vom Deutschen Offiziersverein herausgegebenen
Deutschen Offiziersblatt wurden standesunsicheren Offiziersfrauen
Ratschldge zur Gestaltung des Offiziersalltages, vom Arrangement
eines Balles oder eines Diners bis hin zu Kochrezepten, mitgeteilt. Was
frilher an derartigen Kenntnissen iiber die Herkunft abgesichert war,
muflte nun als Wissen aufwendig erlernt werden. Sehr zum Bedauern
mancher Offiziere resultierte daraus ein spiirbarer Riickgang der
Regimentsgeselligkeit, weitaus bedeutsamer war jedoch die damit
verkniipfte Neugestaltung militérischer Ménnlichkeit. Sicherlich lassen
sich geniligend Beispiele aus der Alltagspraxis der Offiziere finden,
insbesondere wenn diese in (groB-) stadtischen Garnisonen stationiert
waren, die schon sehr viel frither dem aristokratisch-militdrischen
Entwurf der Geschlechterbezichungen widersprachen. Ausbriiche aus
der sexuellen Verklemmung, bspw. Masturbation, Bordellbesuch,

716 Zur erotischen Wirkung der bunten Uniformen: BRANDLI, Von ,schneidigen

Offizieren” und ,Militidrcrinolinen“: Aspekte symbolischer Ménnlichkeit am Beispiel
preuBlischer und schweizerischer Uniformen des 19. Jahrhunderts, in: Frevert, Militdr und
Gesellschaft, S. 201-228.
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Ehebruch (allerdings nicht mit der Frau eines Offizier-Kameraden),
wurden stillschweigend geduldet, solange sie quantitativ iiberschaubar
sowie auf den beschrinkten Zeitraum der Leutnantsjahre begrenzt
blieben und nicht 6ffentlich, damit skandalisierbar, wurden. All dies
war in den Jahren der Krise der aristokratisch-militdrischen
Miénnlichkeit nicht mehr gewdhrleistet, was nach  der
Jahrhundertwende schlieflich zum Zusammenbruch des bis dahin
vorherrschenden Méannlichkeitsideals in den Ofﬁz}srkorps fiihrte.

Das ,,Spiel mit effeminierter Méannlichkeit“ , das sich an den
Fiirstenhofen, in Salons und Garderegimentern beobachten 14Bt, war
Teil des aristokratischen Mannlichkeitsentwurfes, den Robert Musil im
Mann ohne FEigenschaften als ,unzersplittertes Sein“ bewunderte.
Doch geriet die mehrpolige Ménnlichkeit, die im Adel gelebt und von
ithm reprisentiert wurde, in der grob auf die Jahrhundertwende zu
datierenden 1Ig(rise der Maskulinitédt“ (George L. Mosse) zunehmend
unter Druck.  Vordergriindig entziindete sich die Kritik an einzelnen
sexuellen Abweichungen, die in Offentlichen Skandalen inszeniert,
gerichtlich verfolgt und bis ins kleinste Detail geniifilich seziert
wurden. In der Kritik der stindischen Gesellschaft hatte schon das
aufgeklérte Biirgertum des 18. Jahrhunderts v.a. den absolutistischen
Hof, die empfindlichste Stelle der Adelsgesellschaft, zur Zielscheibe
seiner Angriffe erklirt. Die Gegner der exklusiven Hofgesellschaft
verkniipften die Kritik an den geburtsstdndischen Prinzipien, am
Schein der Etikette und des Zeremoniells mit dem Hinweis auf
Verschwendungssucht, sexuelle Immoralitit sowie weibisches
Verhalten und kontrastierten all dies mit der eigenen zivilisierteren
Sittlichkeit, mit den biirgerlichen Tugenden. Im 19. Jahrhundert
wurde die Kraft dieser vornehmlich bildungsbiirgerlichen Argumente
noch verstiarkt, indem die vorgebliche moralische Verkommenbheit als
nationale Gefahr beschworen und schlieBlich in den Medien der
aufkommenden Massengesellschaft skandalisiert wurde. Zumindest
aus adelsgeschichtlicher Perspektive stellt der zwischen 1906 und 1908
Offentlich verhandelte Eulenburg-Skandal, in dem der auf kultiviert-

717 Joachim RADKAU, Das Zeitalter der Nervositdt. Deutschland zwischen Bismarck und

Hitler, S. 309

Siehe auch John C. FOUT, Sexual Politics in Wilhelmine Germany: The Male Gender
Crisis, Moral Purity, and Homophobia, in: Journal of History of Sexuality 2 (1992), S. 388-
421.

719 Vgl. MAURER, Biographie, S. 236-254 Fiir ein prominentes Beispiel eines offenkundig
homosexuellen Fiirsten siehe Paul SAUER, Regent mit mildem Zepter. Konig Karl von
Wiirttemberg. Mit zahlreichen weiteren Angaben: Magnus HIRSCHFELD, Von einst bis jetzt.
Geschichte einer homosexuellen Bewegung 1897-1922, hg. v. Manfred Herzer/James
Steakley, S. 87-103.

718



292

empfindsame Mainnerbiindelei gebaute Freundeskreis um Wilhelm 11
zerbrochen wurde, den augenfilligen Hohepunkt dieser Entwicklung.
Doch weit iiber das Revirement in der kaiserlichen Entourage hinaus,
in der die zivile Komponente durch eine betont militirische
geschwéacht wurde, geriet im Militir das ,aristokratische®
Offizierskonzept ebenso unter Druck wie die vormals als
selbstverstindlich geltenden Ambivalenzen in Ideal und Praxis adliger
Mainnlichkeit.

In der Kulturzeitschrift Der Morgen verteidigte der Kulturphilosoph
Rudolf v. Delius im Krisenjahr 1907 den aristokratischen Habitus des
Offiziersstandes noch mit dem Hinweis auf die einzigartige Stellung
des Offiziers in der Gesellschaft. Weil das Leben des Berufsoffiziers
aus der Vorbereitung auf den Krieg, auf den Tod bestiinde, sei er zur
Belohnung zum ersten Stand erhoben worden. Der inneren
Knechtschaft und erzwungenen Kollektivitdt innerhalb der
militirischen Gesellschaft stiinde als Ausgleich die ins AuBerliche
gewendete, allgemein anerkannte soziale Vorrangstellung gegeniiber.
Unter der besonderen Standesehre verstand v. Delius nur mehr ein
Surrogat, das nicht vom einzelnen Offizier, sondern von anderen
bereitgestellt wiirde, einerseits um die Entbehrungen des Offiziers als
Individuum ertréglicher zu gestalten, andererseits um dem gesamten
Korps Sicherheit iiber seine Mitglieder ,,bis auf die Frau, welche man
heiraten, bis auf das Lokal, in dem man sich sehen lassen darf*, zu
verschaffen.  Zwar blieb v. Delius noch eng der traditionalen
aristokratischen  Offizierskonzeption verhaftet, doch sind zwei
Verschiebungen seiner Verteidigung des aristokratischen Offiziers
bemerkenswert. Erstens stellte er den potentiellen Kriegstod des
Offiziers, der mnach dem Prinzip der genossenschaftlichen
Stellvertretung den Generalfeldmarschall mit dem jiingsten Leutnant
verband, an den Anfang und ins Zentrum seiner Argumentation. Erst
aus der lebenslangen Verpflichtung zum angeleiteten Sterben, dem
,bitteren Kern* seiner Existenz, ergab sich demnach ein Anspruch auf
Exklusivitit des Offiziers: ,,Die eigentliche Einlosung dieser Schuld,
die die Offiziere gegeniiber dem Volke haben — diese Schuld: die
Ersten spielen zu diirfen, ohne es eigentlich zu sein — diese Schuld
wird ganz eingelost nur im Kriege durch das Vorangehen in den
Tod.“  Und zweitens lag die Zuschreibungsgewalt nicht mehr bei den

720 Rudolf v. DELIUS, Der Offizier, in: Der Morgen, Nr. 24, 1907, S. 773f.

721 Vgl. Marcus FUNCK, In den Tod gehen — Bilder des Sterbens im 19. und 20.
Jahrhundert, in: Breymayer u.a., Willensmenschen, S. 227-236.

722 DELIUS, Offizier, S. 774.
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Offizieren allein. Das Prinzip, verbotene Individualitit durch
Standespersonlichkeit zu ersetzen, richtete sich nach dem
,oberflachlichen Massengefiihl“. Es beruhte auf der Anerkennung, auf
dem Glauben der anderen, war also nicht mehr selbstreferentiell. Vor
der argumentativen Konsequenz, dal nidmlich kriegerisch-ménnliche
Attribute historischem Wandel unterldgen, schrak v. Delius zuriick:
[ S]ie konnen nur anders werden, wenn der Offizierstand in seinen
Wurzeln sich @ndert. Das ist meiner Ansicht nach aber nicht moglich.*
Doch als er dies im November 1907 schrieb, waren dem Offizierkorps
die Wurzeln schon abgeschlagen worden.

In einer unfreiwilligen Allianz zwischen militirisch verengtem
AltpreuBBentum, biirgerlicher Neuer Rechte und 782(3)zialdernokratie, mit
je eigenen Motivations- und Interessenlagen,  wurde iiber eine
Neuordnung der Hierarchie militdrischer Ménnlichkeiten verhandelt.
Ganz gleich, ob aktive und inaktive Offiziere oder Zivilisten 6ffentlich
iber Luxus, Garde und schliefflich Homosexualitit debattierten, die
konstatierten Mifstinde wurden mit geschlechtlich kodierten
Charaktereigenschaften belegt: siillich, kranklich, schwéichlich,
unménnlich und schlieBlich, fir das Militir unzumutbar:
UnkriegsgemiB. In der aufgeheizten politischen Atmosphire der
Krisenjahre — neben dem Eulenburg-Skandal erschiitterten die Daily-
Telegraph-Affaire und das gescheiterte Marokko-Unternehmen das
wilhelminische Establishment — wirkte der mehr oder minder
begriindete Vorwurf der Schwéche und der UnkriegsgemiBheit wie ein
vernichtendes Gerichtsurteil. Nicht zufillig etikettierte der Publizist
Maximilian Harden, treibende Kraft in der Skandalisierung einzelner
Félle von abweichendem sexuellen Verhalten in der kaiserlichen
Umgebung, den Kaiser als ,,Wilhelm den Friedfertigen®. Von da aus
verlief eine gerade Linie zu jener Ungezieferrhetorik, die sogar der
Militarkorrespondent des Berliner Tageblatt in seinen scharfen
Kommentaren gegen die der Homosexualitit bezichtigten Offiziere
verwandte, als er diese als ,Eiterbeule und ,,Féiulr%zs‘erreger“
beschimpfte und deren ,,riicksichtslose Entfernung* forderte.

723 Fir die reformistische sozialdemokratische Militdrkritik siehe: Bernhard NEFF,

,,Dekorationsmilitarismus®. Die sozialdemokratische Kritik eines vermeintlich nicht
kriegsgeméBen Militdrwesens (1890-1911), in: Militarismus in Deutschland 1871 bis 1945.
Zeitgendssische Analysen und Kritik, hg. v. Wolfram Wette, S. 128-145.

724 GADKE, Wo sind die Schuldigen? in: BT, 36 (1907). Vgl. TRESCKOW, Fiirsten, S.
200f.
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Verlauf und allgemeine politische Konsequenzen des Skandals sigg
in mehreren Studien eindringlich beschrieben und analysiert worden.
Zu Recht wurde auch auf die einschneidenden Folgen fiir das
Offizierkorps und fiir die hierarchische Ordnung militdrischer
Mainnlichkeit hingewiesen. In Nicolaus Sombarts Schwanengesang auf
den letzten Kaiser wird Homosexualitit als ein auBerhalb der
preuBlischen Militdrtradition stehendes Phidnomen eingeordnet, das
gerade durch die Berufsmilitdrs bekdmpft wurde. Im Grunde wurde
1907, so Sombart, durch das Biindnis der altpreuBischen
Militérfraktion mit der Neuen Rechten die faktische Abdankung
Wilhelms II. eingeleitet, die 1918 nur noch staatsrechtlich vollzogen
werden mufte. Isabel Hull sieht die Bedeutung des Skandals v.a. im
Austausch des kaiserlichen Gefolges — von einem zivil zu einem
militdrisch dominierten Personal — un7(216 in der daraus resultierenden
Militarisierung der kaiserlichen Politik. ~ Beide Interpretationen haben
gemeinsam, daf} sie das Militér als entscheidende Kraft und am Ende
als Sieger aus den Skandalen hervorgehen lassen. Doch welches
Militdr ist gemeint? Hardens Attacken gegen die zivilistische
nKamarilla® und im Kern gegen Wilhelm II. lassen leicht vergessen,
daB der Eulenburg-Skandal in seiner Vorgeschichte, in seinem Verlauf
und in seinen Konsequenzen auch ein Offentlich ausgetragener
Gesellschaftskonflikt um Offizierskonzeptionen und militirische
Mannlichkeitsentwiirfe war. Die adligen Berufsmilitirs richteten tiber
eine zu weiche Politik, doch waren sie gleichermalBlen Gegenstand des
Gerichts.

Nichts fiirchtete das aristokratische Offizierkorps mehr als die
Offentlichkeit. Deshalb war es zu Beginn der Krise auch das erste
Bestreben der politischen und militirischen Verantwortlichen, eine
innermilitdrische L67s21%ng zu finden, damit es nicht zu ,hdBlichen
Prozessen“ komme.  AuBler Kontrolle geraten, mobilisierte die
Auseinandersetzung die wilhelminische Offentlichkeit, von den

725 Bspw. ROHL, Graf Philipp zu Eulenburg, S. 35-77. Zusammenfassend: Wolfgang J.

MOMMSEN, Homosexualitdt, aristokratische Kultur und Weltpolitik, in: Grofe Prozesse.
Recht und Gerechtigkeit in der Geschichte, hg. v. Uwe Schultz, S. 279-288. Nicht nur in der
Kapiteliiberschrift ,,Pink Prussia“ bunt: Giles MACDONOUGH, Prussia. The Perversion of an
Idea, London, S. 204-230.

726 SOMBART, Wilhelm II.; HULL, Entourage, S. 175-235.

727 TRESCKOW, Fiirsten, S. 165f. Dieser Befund gilt fiir alle in diesem Kapitel behandelten
Debatten und reflektiert das (vergebliche) Bemiihen, das Offizierkorps als abgesonderten
,Militarstand“ aus den Offentlichen Debatten herauszuhalten. Instruktiv dazu die
langjihrigen Auseinandersetzungen iiber die Offentlichkeit von Ehrengerichten und
Militarstrafprozessen. Siehe DEIST, Armee, Staat und Gesellschaft, in: ders., Militér, Staat
und Gesellschaft, S. 21-23.
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Tageszeitungen bis zum Reichstag, die nunmehr ihre Vorstellungen
von militdrischer Méannlichkeit ins Offizierkorps einschreiben konnte.
Die Offiziere selber hatten nur die Wahl, dies iiber sich ergehen zu
lassen oder, so die mehrheitliche Reaktion, sich aktiv an der
Demontage des aristokratischen Offiziertums zu beteiligen.

Die einzelnen Fille von vermeintlicher oder tatsdchlicher
Homosexualitdt - neben der ,,Liebenberger Tafelrunde* betrafen sie in
erster Linie Offiziere des preuBlischen Gardekorps und einzelner
Kavallerieregimenter, darunter auch einige aus dem Hochadel - sind
hochstens von voyeuristischem Interesse. Bedeutsamer ist, da3 der
iber gezielt gestreute Geriichte verdffentlichte
Homosexualitidtsvorwurf als anerkannte politische Waffe zur
Durchsetzung eines neuen Maénnlichkeitsideals gebraucht werden
konnte. Eberhard Graf Hiilsen-Haeseler, immerhin Chef des
Militdrkabinetts, hitte seine private Balletteinlage im Kleid der Fiirstin
v. Fiirstenberg als Posse abgetan, wenn er nicht unmittelbar darauf an
einem Schlaganfall gestorben wire. Biirgerliche Kommentatoren, die
diesen Vorfall Ende 1907 6ffentlich machten, taten dies nicht, sondern
deuteten den Vorfall als weiteres Indiz fiir den sittlichen Verfall des
aristokratischen Offiziertums.

Die offentlichen Prozesse und FEhrengerichtsverfahren gegen
ranghohe Offiziere wurden begleitet von einer systematischen
Saduberung der ,,rosa Regimenter”, die sdmtlich zu den vornehmsten,
teuersten und aristokratischsten im preullischen Heere zdhlten: das 1.
Garde-Dragoner Regiment, das Dragoner-Regiment Nr. 2 oder das
Potsdamer Regiment Garde du Corps, dessen Soldaten das Tragen der
schwarzen Schaftstiefel und der hautengen weilen Hosen wegen ihrer
erotischen Ausstrahlung verboten wurde. Die Unsicherheit der
Kommandeure der betroffenen Regimenter ging so weit, dal} sie unter
Umgehung  des  Dienstweges das  Expertenwissen  des
Polizeiprisidenten =~ Hans v.  Tresckow und sogar des
Sexualwissenschaftlers Magnus Hirschfeld einschalteten: ,,Fast tidglich
kommen die Kommandeure der Berliner und Potsdamer
Garderegimenter zu mir und bitten um Rat, wie sie die in ihren
Regimentern eingerissene Péderastie der Soldaten bekdmpfen
koénnten, erinnerte sich Hirschfeld.

728 TRESCKOW, Fiirsten, S. 124f. und 185 beschreibt in seinen Tagebucheintragungen vom

15.3. und 3.7. 1907 wie der Kommandeur des 1. Garde-Dragoner-Regiments, Prinz Karl v.
Hohenzollern, sich ratsuchend an ihn wandte. Vgl. HIRSCHFELD, Von einst bis jetzt, S. 145-
149.
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Die fortwdahrenden Attacken gegen ,Hohenau, Lynar und
Konsorten® richteten sich zwar gezielt gegen einzelne Offiziere, doch
war weit mehr im Spiel: ,,Das System, das von den leitenden Méannern
getragen wird, ist ein unheilvolles, das Heer tief schiddigendes. Und
darum miissen diese Mianner fort von ihrem Platze, den sie nicht
auszufiillen wissen.”  Mit dem System meinte Gddke nicht weniger
als das Militirkabinett, das Kriegsministerium sowie das Kommando
des Gardekorps, drei Armeeinstitutionen, die fiir ihn gleichermal3en
das Adelsprivileg und die Verweichlichung des Heeres reprasentierten
und fiir die seiner Ansicht nach unzureichende Kriegsvorbereitung
Verantwortung trugen. Fiir die Sozialdemokratie betonte August Bebel
am 29. November 1907 im Reichstag, daBl ,,ganze Regimenter
verseucht gewesen seien, wohlwissend, dal es sich dabei
ausschlieBlich um Garderegimenter handelte, und forderte riickhaltlose
offentliche Aufklarung und Entfernung der Betroffenen. Obwohl Bebel
zu den ersten Unterzeichnern einer Reichstagspetition gegen den §175
zahlte und lockere Verbindung zum_Wissenschaftlich-Humanitdren

) . L, T30 ..
Komitee Magnus Hirschfelds hielt,  instrumentalisierte er aus
parteitaktischen Griinden, aber auch aus innerer Uberzeugung, die
Maénnlichkeitskrise ~zu einer scharfen Attacke gegen die
Adelsdominanz im preuBlischen Offizierkorps. Zum Entsetzen der
Berufsmilitérs ortete er mit Bezug auf die Garde den Mifistand nicht
auBlerhalb, sondern innerhalb des Offizierkorps. Der anwesende
preuBische Kriegsminister Karl v. Einem hingegen verwies zunéchst
unbeholfen auf die ,,Angriffe der Buben aus Zivilkreisen®, um sich im
weiteren Verlauf der Rede jedoch ebenfalls gegen den ,kranken Teil
an dem sonst gesunden Korper™ des Offizierkorps zu wenden: ,,Ein
solcher Mann darf niemals Offizier sein. Ein solcher Mann kommt in
die Lage, sich gegen seinen Eid zu vergehen; er fordert nicht das Beste,
sondern gerade das Schlechteste durch sein Verhalten. Ein solcher
Mann untergribt die Disziplin, ein solcher Mann zwingt seine
Mannschaften, den Vorgesetzten zu milachten. Wo ein solcher Mann
mit solchen Gefiihlen in der Armee weilen sollte, da mochte ich ihm
zurufen: nimm deinen Abschied, entferne dich, denn du gehdrst nicht
in unsere Reihen! Wird er aber gefalit, meine Herren, wer es auch sei,
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GADKE, Hohenau, Lynar und Konsorten, in: Berliner Tageblatt, Jg. 36, 1907, Nr. 577.

Goodbye to Berlin? 100 Jahre Schwulenbewegung, hg. vom Schwulen Museum Berlin
und Akademie der Kiinste Berlin, S. 37-41.



297

und mag er stehen, an welchem Orte es auch ist, so mul} er vernichtet
werden.*

Diese Beispicle lassen erkennen, daB3 nicht nur ,,der spezifisch
wilhelminische Nationalismus L31£ld Militarismus dazu dréngten,
Homosexualitit zu bannen®, sondern  vielmehr  génzlich
unterschiedliche gesellschaftliche und politische Gruppen von der
,Homosexualisierung des Feindes”  Gebrauch machten. In der Logik
des aristokratischen Offizierskonzeptes selbstverstindliche hofisch-
militdrische Kommandos, wie das der beiden Oberleutnante Graf
Wendt zu Eulenburg und Freiherr Moritz zu Innhausen-Knyphausen
als Vortinzer an den Potsdamer Hof, wurden von nun an im Reichstag
von der linken wie der rechten politischen Opposition als unvereinbar
mit der Kri%gsausbildung und als reine Geldverschwendung
gebrandmarkt.  Die Zeit, in der die tanzenden Offiziere auf dem
gesellschaftlichen Parkett und in der militdrischen Organisation den
Ton angaben, war voriiber.

Selbstverstandlich waren den gesellschaftlichen und militirischen
Eliten im Kaiserreich die homophilen Neigungen einzelner Offiziere
schon sehr viel frither bekannt gewesen. Auch mokierte man sich
gelegentlich iiber das kaiserliche Protektionssystem, das selbst
militdrisch Unfdhigste wenigstens voriibergehend in verantwortliche
militdrische Stellungen hievte, doch blieb diese Kritik weitgehend
Privatsache. Die Deutung dieses Entwurfes von militérischer
Mainnlichkeit als weiche, unsoldatische Feminitdt und dessen
Verkniipfung mit dem Protest gegen die weiterhin eklatanten sozialen
Ungleichheiten in der preuBischen Armee, baute auf A&ltere
bildungsbiirgerliche Traditionen der Militdr- und Adelskritik an. Doch
erst die wilhelminische Massendffentlichkeit und der entstehende
moderne Medienmarkt erhoben in einer Phase der Kriegshysterien und

731 Reden August BEBELs und Karl v. EINEMs in: Verhandlungen des Reichstages, Bd.

229, 61. Sitzung vom 29.11. 1907, S. 1909-1916. In Reaktion auf die ,,Vernichtungsrede*
Einems verfafite ein adliger Obmann in Hirschfelds Kommitee 1908 eine Broschiire, in der
die militdrische Leistungsfihigkeit homosexueller Ménner nachgewiesen werden sollte. Vgl.
Karl Franz v. LEEXOW, Armee und Homosexualitit. Bei dem Autor diirfte es sich um den
1899 geschiedenen Franz v. Biillow handeln, der 1904 an der Niederwerfung des Herero-
Aufstandes teilnahm, aufgrund einer Kriegsverletzung aus dem Militérdienst ausschied und
seitdem in Venedig lebte.

Andrea TAEGER/Riidiger LAUTMANN, Sittlichkeit und Politik. §175 im Deutschen
Kaiserreich (1871-1919) in: Minnerliebe im alten Deutschland. Sozialgeschichtliche
Abhandlungen, hg. v. diess., S. 239-268, hier: S. 260.

Jens DOBLER, ,,Von Fiirsten und anderen Sterblichen.” Portrits zur ersten
Zusammenarbeit zwischen Schwulenbewegung und Polizei, in: ders. (Hg.), Schwule,
Lesben, Polizei. Vom Zwangsverhéltnis zur Zweck-Ehe?, S. 25-60, hier: S. 46.

734 Verhandlungen des Reichstages, Bd. 235, 226. Sitzung vom 17. Mérz 1909, S. 7547f.
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Kriegsphantasien die Anschuldigungen zum gesamtgesellschaftlichen
Skandalon. Der Erfolg dieses Vorgehens resultierte aus der
tatsdchlichen Anfalligkeit des ,,Dekorationsmilitarismus® gegen den
Vorwurf der UnkriegsgemaBheit. Denn sdmtliche Privilegien, die der
Offiziersstand gegeniiber der Zivilgesellschaft fiir sich reklamierte,
leiteten sich aus seiner unangefochtenen Expertenschaft fiir die
Vorbereitung und  erfolgreiche  Durchfilhrung  kriegerischer
Operationen ab. Der Glaube der breiten Offentlichkeit an die
militérische Leistungsfahigkeit und gesellschaftliche
Ausstrahlungskraft des aristokratischen Offiziersentwurfes, von dem
der Fortbestand des Offiziertums in erster Linie abhing, war in der
Krise jedoch erschiittert worden, weil diese Expertenschaft im
industrialisierten Zukunftskrieg nicht mehr eine Sache der Wenigen,
sondern Aller war.

Joachim Radkau hat gezeigt, wie aus der von biirgerlichen
Medizinern erfundenen Neurasthenie-Diskussion eine Offentlich
gefiihrte Kulturdebatte wurde, in der nicht zuletzt um eine bedroht
erscheinende Geschlechterordnung gestritten wurde. Der androgyne,
latente = Homosexualitdt und  Grenzgingerei zwischen den
,»Geschlechtscharakteren” zulassende Typus wurde innerhalb von
wenigen Jahrzehnten zur Negativfigur. Eleganz, Uberfeinerung,
Reichtum und ein ,,UbermaB an Kultur und Bildung wurden — mit
groBBem EinfluB auf das Ménnlichkeitsideal — zunehmend als Zeichen
,»weibischer” und schlieBlich ,,jiidischer Dekadenz interpretiert. Erst
jetzt wurden die bislang im aristokratischen Mann theoretisch und
praktisch  vereinbaren Facetten als unvereinbare Gegensétze
konstruiert. Altere Muster biirgerlicher Adelskritik unter neuen
Vorzeichen aufgreifend, war es eine im  Schwerpunkt
bildungsbiirgerliche Kritik an ,,Schwiche”, ,,Dekadenz* und
,,Byzantinismus®, die sich nicht zuletzt gegen den Hofadel und den von
Wilhelm II. am Berliner Hof kultivierten Stil richtete. Neben den von
Medizinern und  Psychiatern inszenierten Diskursen traten
Sittlichkeitsvereine und Jugendbewegung sowie insbesondere die
Verbdnde der aufkommenden Neuen Rechten (Alldeutscher Verband,
Kolonialverein, volkische Gruppierungen, etc.) als Propagandisten
eines auf Zucht, Héirte7 lSlIld Kargheit gegriindeten Ideals soldatischer
Mannlichkeit hervor. Hatten sich die frilhen biirgerlichen

735 Zu den Sittlichkeitsvereinen vgl. John C. FOUT, Die Sittlichkeitsvereine, die Krise des

ménnlichen Geschlechts und und die Reglementierung der Maskulinitét vor 1914, in: Moral.
Biomedizin und Bevolkerungskontrolle, hg. v. Heidrun Kaupen-Haas/Christiane Rothmaler,
S. 25-39.
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Wiederbelebungsversuche des Genie-Kultes und des Tatmenschentums
durchaus noch an dem oben beschriebenen aristokratischen Ideal
orientiert, so reduzierten sie sich zunehmend auf einen gewalttitigen
Helden- und Opferkult mit einer eindeutigen Spitze gegen die
»feudalen Erscheinungsformen im hohen und hochvermdgenden
Adel.  Selbst die dem aggressiven Nationalismus und Militarismus
eigentlich unverdéchtige politische Linke stimmte — nicht nur aus
taktischen Griinden — diesem Chor der Kritiker bei. August Bebel hatte
schon 1894 im Reichstag vor den ,.Zeichen der Verweichlichung*
gewarnt, die er im ,militirischen Firlefanz* unter Wilhelm IL
vermutete. Auf dem Hohepunkt der Eulenburg-Krise 1907 forderte er
die Entfernung der betroffenen Offiziere — wohlwissend, daf} es sich
um ausnahmslos adlige Offiziere in Garderegimentern handelte. Ein
bayerischer Offizier a.D., der spiter zu den Sozialdemokraten
abwandern sollte, klagte iiber Ziel und Inhalt der ,,edlen37I{ittertugend“,
welche die Armee verdorben und verweichlicht hétte.  Auch in den
Reihen der am stirksten von ,,Luxus“ und ,,Verweichlichung®
bedrohten (aber auch davon profitierenden) Institution, dem Militér,
wurde die Kritik an den feudalen Luxusregimentern lauter und
schriller: ,,Sie sind eine FEinrichtung, welche je eher desto besser
verschwinde. Thr Offizierersatz wird mehr und mehr nach rein
plutokratischen Gesichtspunkten ausgewdhlt, und dienstlich stehen
diese Regimenter bei den iibrigen keineswegs im Rufe einer
Elitetruppe, und es ist keineswegs wiinschenswert, daf3 [...] englische
Zustinde bei uns Platz greifen. Braucht man reiche Leute, um zu
reprasentieren, so konnten diese in den Hofen attachiert und in die
herrlichen Uniformen gekleidet werden, die schonsten Namen tragen,
sollten aber nicht als Offiziere dem Reichsheere angehdren, inm dem
sie ihren Zweck nicht erfiillen und damit zum Schaden vorhanden
P S . . . . .
sind.” Ein Bindeglied zwischen den Diskursen war die
Verstandigung iiber eine Neuordnung der Hierarchie von
Mainnlichkeiten. Ganz gleich, ob aktive und inaktive Offiziere oder
Zivilisten oOffentlich iiber Luxus, Garde oder Homosexualitit
debattierten, die konstatierten Millstinde wurden mit geschlechtlich
kodierten  Charaktereigenschaften  belegt:  siillich,  krinklich,

736 Vgl. FREVERT, Herren und Helden, S. 323-44. Detailliert zum Heldenkult.

737 Reden August BEBELs in Verhandlungen des Reichstages, 1907/08, Bd. 229 vom
29.11. 1907, S. 1909-1916 und zitiert nach Bernhard Neff, ,,Dekorationsmilitarismus®, S.
137. KRAFFT, Glinzendes Elend, S. 12f.

738 Uber Luxus im Offizierkorps und anderes, in: Uberall 6 (1903/1904), hg. v. d.
Gesellschaft fiir Heereskunde S. 90-92; Klemens SPOHN, Luxus und Wohlleben im
deutschen Offizierkorps. Ein Wort zur Abwehr, S. 5.
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schwichlich, unminnlich und schlieBlich, fir einen Adel, der im
kriegerischen Beruf seine eigentliche Bestimmung erblickte,
unzumutbar: Unkriegsgemaf.

Die anschwellende Kritik am ,,weibischen Mann richtete sich
durchaus nicht gegen den Adel in seiner Gesamtheit. Getroffen wurde
neben der als Reserveoffiziere in die Luxusregimenter dridngenden
GroBlbourgeoisie insbesondere der Hofadel, wihrend andere,
vorwiegend militdrisch gepridgte Adelsgruppen hingegen in ein
positives Licht gesetzt wurden. Tendenziell schlossen sich die sozial
schwichsten Teile des niederen Adels, insbesondere die seit
Generationen durch den Offiziersdienst geprdgten Militdr-Clans der
urspriinglich biirgerlichen Kritik an und ergénzten den duleren Druck
auf das aristokratische Ménnlichkeitsbild durch eine erstaunlich scharf
vorgetragene inneradlige Kritik. Schlieflich war das neu akzentuierte
Ideal des kriegerischen, jeder ,,weibischen* Uberfrachtung mit Kultur
und Luxus abholden Mannes in diesen Gruppen tausendfach als
Realitdt vorhanden und présentierbar. Wie in der 1906 publizierten
Kampfschrift des volkischen Grafen Reventlow richtete sich auch die
inneradlige Kritik nunmehr %fg‘fen gegen den Kaiser und die um ihn
versammelten ,.Byzantiner.  Als positives Gegenbild wurde ein
Adels- und Mainnlichkeitsideal stilisiert, das um seine hofischen
Facetten weitgehend bereinigt, von einem Kargheitskult getragen und
mit kriegerischen Komponenten aufgeladen wurde. Die nun
debattierten Leitbegriffe hieBen nicht ldnger Hoflichkeit, Eleganz,
Anmut, und Weltldufigkeit, sondern Charakter, Harte, Disziplin,
Todesverachtung, Kargheit und Kriegertum.

Zwiespiltig verhielt sich Wilhelm II., der als ,Herr der Mitte*
seinen glanzvoll ausgestalteten Hof als Biihne zur Anndherung von
biirgerlichen und adligen Teilgruppen aktiv zur Verfiigung stellte, mit
einer ganzen Reihe von eigenwilligen Eingriffen das feudale
Erscheinungsbild seiner Armee erst ermdglichte und im privaten Kr%%
der ,Liebenberger durchaus seine ,weiche Natur® offenbarte
Andererseits bezeugen u.a. sein friiher Kampf gegen den
,plutokratischen* Union-Club, die Nihe zur antisemitischen Stoecker-
Partei, die zahllosen martialischen Reden Affinitdten zu den radikalen
Teilen des preuBischen Kleinadels und deren Vorstellungen von
kriegerischer Minnlichkeit. Man kann dieses Schwanken zwischen
zwei sich  einander reibenden minnlichen  Rollenbildern

739 Ernst GRAF ZU REVENTLOW, Kaiser Wilhelm und die Byzantiner, v.a. S. 1-16.

740 Vgl. HULL, Liebenberg Circle, in: Rohl/Sombart, Kaiser Wilhelm I1., 193-220; und die
symapthisierende Darstellung bei SOMBART, Siindenbock.
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individualpsychologisch zu erkldren versuchen, wie Isabel Hull dies
iiberzeugend getan hat.  Doch scheint die Unsicherheit iiber wahrhaft
minnliches Verhalten, das BewuBtsein iiber die Fragilitit des
aristokratischen Mannlichkeitsentwurfs und der zeitweise um so
schirfere Widerstand gegen dessen von der biirgerlichen Norm
abweichenden Verhaltensregeln durchaus symptomatisch fiir die tiefe
Méin%lzichkeitskrise in weiten Teilen des deutschen Adels vor 1914 zu
sein. Insgesamt deutet der allgemeine wie der inneradlige
Mannlichkeitsdiskurs jedoch weniger auf eine geradlinige Geschichte
der Verhidrtung des adligen Mannes in glatter Ablosung des
traditionalen Ritterideals als vielmehr auf die Ambivalenzen dieser
Ritterideals selbst hin. Die untrennbare Kehrseite des chevalresken
Kavaliers war eben auch der dreinschlagende ,Beuteritter’ gewesen,
der kriegerische Streiter, der bei aller Zdhmungsgewalt durch die
Standesehre seine Erfiillung darin sah, moglichst viele Gegner
gewaltsam aus dem Weg zu raumen. Umgekehrt sollte nicht vergessen
werden, dal3 sich der volkisch-national orientierte Kleinadel vor 1914
eben nicht radikalen Forderungen bspw. nach Abschaffung der
Garderegimenter, des Lamettas und Dekorativen in der hofisch-
militdrischen Kultur anschloB. Die wechselseitige Solidaritit zwischen
den Adelsgruppen blieb bei allerdings zunehmend spiirbarer
atmosphérischer Distanz ungebrochen bestehen.

7.4.) Neue Kriege — Vorboten des 20. Jahrhunderts

Bei all den Debatten iiber Bildung, Luxus und Mainnlichkeit im
Offizierkorps, in denen ja auch das generelle Verhéltnis zwischen
adligen und biirgerlichen Gruppen ausgelotet wurde, darf nicht
iibersehen werden, da3 das Militdr in erster Linie den militdrischen
Auftrag hatte, die notigen Mittel zur Landesverteidigung
bereitzustellen. Zwar wurde zwischen 1871 und 1914 nur sehr wenig
geschossen, so daBl es durchaus berechtigt ist, die Friedensarmee
vorwiegend in der Perspektive der Friedensgesellschaft zu
untersuchen. Doch wurde diese Armee fortwihrend fiir einen Krieg
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HULL, Entourage, v.a. S. 18-30.

Hinter der Krise stand auch eine reale Angst vor der schleichenden ,,Verweiblichung*
des gesamten Standes: FREYTAG-LORINGHOVEN, Menschen, S. 10 wandte sich gegen die
Koeduktation und ihre hemmenden Wirkungen auf den ,,solideren und tieferen ménnlichen
Geist. STULPNAGEL, 75 Jahre, in: BA-MA, N 5/27, fol. 312f. fiirchtete angesichts des
Frauenreichtums in der Familie, daf3 sein Sohn ,,sich zu wenig ménnlich entwickeln wiirde*
und steuerte dagegen an, indem er eine Art Ménnersolidaritdt innerhalb der Familie
begriindete.
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ausgebildet — und sie fiihrte Krieg, wo dies unter Bewahrung der
wilhelminischen Ordnung auch moglich war, ndmlich in den Kolonien.

Dem ,,deutschen Militir* war eine militdrische Herausforderung in
die Wege gelegt worden, mit der sie sich bis in den Ersten Weltkrieg
hinein auseinandersetzen sollte. Wéhrend die zwei ,,deutschen Kriege*
der 1860er Jahre noch weitgehend in gewohnten Bahnen verliefen und
ebenso schnell beendet wurden, wie sie begonnen hatten, stellte der
deutsch-franzosische Krieg 1870/71 die militarische Fithrung und die
Truppen vor eine neue Herausforderung mit weitreichenden
gesellschaftspolitischen ~ Implikationen. In der  deutschen
Militarfiihrung dominierte noch zu Beginn des Krieges die
Vorstellung, daB dieser in einer von zwei Armeen gefiihrten
gigantischen Entscheidungsschlacht entschieden werden wiirde. = Auf
dieses Ziel hin waren die militdrischen Operationen bis Sedan
konzentriert und die Art der preuBBischen Kriegfiihrung ausgerichtet. So
soll Prinz Friedrich Karl noch am 6. August 1870 die Soldaten der 2.
Armee zu ,,Edelmut” und ,,Gesittung gegeniiber dem Feind“ gemahnt
haben: ,,Seid dessen eingedenk, den friedlichen Bewohnern
Frankreichs gegeniiber, zeigt ihnen, dass in unserem Jahrhundert zwei
Kulturvolker, selbst im Kriege miteinander, die Gebote der
Menschlichkeit nicht vergessen.“  Ganz im Sinne aristokratischer
Ritterlichkeitsvorstellungen sollte dieser Krieg auf die kédmpfenden
Armeen beschrinkt bleiben und eine Beteiligung ,.der Volker*
vermieden werden. Doch schon in der Frithphase der militirischen
Auseinandersetzung bereitete der unerwartet heftige aktive Widerstand
der zivilen Bevodlkerung der deutschen Armeefiihrung erhebliches
Kopfzerbrechen. In einer Allerhdchsten Kabinettsordre wurde auf
Anregung Moltkes erstmals der Umgang mit irreguléren franzdsischen
Kombattanten festgelegt. Danach sollte das Strafmal, je nach Schwere
des Widerstands, zwischen 10 Jahren Zwangsarbeit und Tod durch
ErschieBen liegen.  Noch bevor die franc-tireurs eigentlich in den
Krieg eingriffen, hatte der deutsche Generalstab praventiv harte

743 Frank KUHLICH, Die deutschen Soldaten im Krieg von 1870/71, S. 311-316.
744 Zitiert nach GELIEU, Erinnerungen, S. XXV (Privatbesitz).
745 Der Entwurf zur AKO datiert auf den 22.8. 1870, die AKO wurde am 27.8. 1870

erlassen. Nach Willy Andreas, Moltkes Briefe, Bd. 2, S. 404. Friedrich ENGELS will bei den
Bestrafungs- und Vernichtungsaktionen keinerlei ,,Ziigellosigkeit”, sondern ,,systematische
Ausrducherung® erkannt haben. Dies deutet darauf hin, daB die ,,Bandenbekdmpfung® in
erster Linie eine professionelle Antwort aus dem Geist des Generalstabs auf die
Herausforderung des Volkskriegs war und nicht spontane HaBentladung emotional
aufgewiihlter Soldaten. Vgl. DEIST, Remarks on the Preconditions to Waging War in
Prussia-Germany, 1866-71, in: Stig Forster / Jorg Nagler (Hg.), On the Road to Total War.
The American Civil War and the German Wars of Unification, 1861-1871, S. 311-325.
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Stihnemafinahmen beschlossen. Zwei Befehle aus dem Stab der 2.
Garde-Division vom September 1870 deuten darauf hin, daf diese
neue Art der Kriegfiihrung den Soldaten wie Offizieren noch als etwas
durchaus Ungewohnliches galt und erlernt werden mufBte: ,,Es ist
vorgekommen, dass franzosische Tirailleurs, um ungehindert
Kartoffeln suchen zu kdnnen, weile Fahnen vor sich her trugen und
alsbald bei Anndherung unserer Patrouillen dennoch gefeuert haben.
Samtliche Truppen sind darauf aufmerksam zu machg‘n, sich durch
derartige betriigerische Mittel nicht tduschen zu lassen.  Dem Aufruf
zur Vorsicht und Wachsamkeit folgte die deutliche, tadelnde
Aufforderung, franc-tireurs nicht wie reguldre Soldaten zu behandeln,
sondern ,,niederzumachen®: ,,Es ist vorgekommen, dass franzosische
Landleute gefangen genommen worden sind. Mit Bezug hierauf wird
bemerkt, dass dies der augenblicklichen Kriegslage nicht entspricht.
Die Leute hitten niedergemacht oder auf die Wegke zuriickgetrieben
werden miissen, wonach kiinftig zu verfahren ist.*

In den unmittelbaren Reaktionen auf den Krieg zunéchst gegen die
franc-tireurs, dann gegen die von Léon Gambetta rasch aufgestellte
Volksarmee stellten 7g‘léeutsche Offiziere unisono die ,,HaBlichkeit®
dieses Krieges fest, der sich in drastischer Weise von den
Ritterlichkeitsidealen abhob. Als ,,hdBlich* wurden jedoch weniger die
als notwendig erachteten ErschieBungen von Zivilisten empfunden, als
vielmehr die AnmaBung der von ,jidischen Liimmeln“ gefiihrten
Zivilbevolkerung, in die professionelle Sphire des Militdrs
einzudringen und di&: Gefahr des ,,Volkskrieges™ auch auf deutscher
Seite zu erhdhen. Einzelne Offiziere mogen sich iiber das

746
747

Dies und das Folgende nach GELIEU, Erinnerungen, S. XXVIIf.

Nach Moritz BUSCH, Tagebuchblitter vom 14.10. 1870 soll Bismarck sich emport
haben: ,,Unsre Leute sind fix beim SchieBen, aber nicht beim ErschieBen. Man sollte alle
Dérfer, wo Verrat vorkommt, sofort ausbrennen und alle ménnlichen Einwohner hangen.*
Bedauernswert ist, daB sich bislang kein Bismarck-Biograph fand, der den Beitrag des
wZivilisten im Kiirassierrock™ (BRONSART V. SCHELLENDORF, Geheime Kriegstagebiicher,
S. 311) zur Radikalisierung der Kriegfilhrung einmal ndher beleuchtet hitte. Stattdessen
wird vorzugsweise ausgebreitet, wie der Politiker die ,,Halbgotter im Generalstab®
listenreich in Schach hielt.

748 Bspw. Brief Helmuth v. MOLTKE an seinen Bruder Adolf v. Moltke vom 23.11. 1870,
in: Soldatenbriefe groler Minner, hg. v. Alfred Mayer, S. 228-230; BRONSART V.
SCHELLENDORF, Geheimes Kriegstagebuch, S. 109; Kriegserlebnisse des Oberstleutnants
Heinrich Constantin THUROW V. BOLTENSTERN, in: BLHA, Pr. Br. Rep. 37, Gutsarchiv
Werben, Nr. 390, S. 19: ,,Der Krieg hat jetzt eine Gestalt angenommen, wie ich es in
unserem zivilisierten Jahrhundert nicht fiir moglich gehalten habe, so ist eben die Illusion
des frisch-frohlichen Krieges vollstindig erstorben.

749 Dies meinte weniger die aktive Beteiligung der Bevolkerung an Kampthandlungen,

sondern die Mobilisierung der 6ffentlichen Meinung. Von Bismarck geschickt eingefédelt,
geschah eben dies im Streit {iber die BeschieBung von Paris. Hartndckig weigerte sich die
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unbarmherzige Verhalten des deutschen Militirs gegeniiber der
franzosischen Zivilbevolkerung entsetzt oder bei Bestrafungsaktionen
mifigend eingewirkt haben. Konrad v. GoBler will seinen
Vorgesetzten, General v. Bredow, iiberzeugt haben, eine Kirche, aus
der heraus geschossen worden war, nicht anzuziinden und den Priester
nicht erschieBen zu lassen, stattdessen ihn ,.korperlich zy ziichtigen®,
weil zuvor ein Unteroffizier auf den Altar uriniert hatte.  Erschiittert
nahm der Hauptmann Bernard v. Gélieu die oben angesprochenen
Befehle der 2. Garde-Division zur Kenntnis und Colmar v.d. Goltz
schildert nicht ohne Unbehagen, wie die deutschen Truppen im Winter
1870 begannen vom Land zu leben: ,,Der Soldat wird im Laufe eines
Kriege7s5 roh und riicksichtslos. Er pliindert und nimmt, was er brauchen
kann.“ " Doch mehrheitlich wurde das allseits empfundene das Ende
des ritterlichen Kriegs ausschlieBlich de71121 ,lerrorismus der
Advokatenregierung (Moltke) angelastet. Das militérische
Establishment hatte sich erstmals mit dem Phidnomen des Volkskriegs
auseinanderzusetzen, bekdmpfte Gambetta aber mit der intensivierten
Mobilmachung aller moglichen Ressourcen und der Perfektionierung
der militirischen Organisation, ohne auf selbst auf die levée en masse
zuriickgreifen zu miissen. Wilhelm Deist hat zurecht klargestellt, daf3
die guerre a outrance das preulische Militdr in erhebliche Bedréngnis
brachte, die es aber gleichwohl im Rahmen iiberkommener

deutsche Militarfilhrung — mit guten sachlichen Griinden — dem o6ffentlichen Druck
nachzugeben. Ein wichtiges Motiv fiir den Widerstand gegen die 6ffentliche EinfluBnahme
formulierte General v. Blumenthal, Generalstabschef beim preulischen Kronprinzen:
,Unterordnung unter die Stimme des Volkes [ist] gegen die Vernunft und alle militérische
Wissenschaft, dann Ende des Feldherrentums. Das Volk wird uns vors Kriegsgericht stellen,
uns ernennen und ersetzen durch Journalisten und Rechtsanwiilte.“ Siche BLUMENTHAL,
Kriegstagebiicher 1870/71, S. 229f. Zu den medialen Deutungsangeboten im Krieg vgl.
Nikolaus BUSCHMANN, ,Moderne Versimpelung* des Krieges. Kriegsberichterstattung und
offentliche Kriegsdeutung an der Schwelle zum Zeitalter der Massenkommunikation (1850-
1870), in: ders./Horst Carl (Hg.), Die Erfahrung des Krieges, S. 97-123.

750 GOBLER, Erinnerungen, in: BA-MA, N 34/22, fol. 17f. Die Aussage scheint auch
deshalb glaubwiirdig, weil GoBlers Erinnerungen (fol. 18f.) die einzige ausfiihrliche
Beschreibung eines ErschieBungskommandos enthilt, dem 19 franzosische Bauern zum
Opfer fielen, ,,weil sie mit der Waffe in der Hand gefangen genommen waren und keinen
militdrischen Ausweis hatten.*

751 Brief von Colmar v.D. GOLTZ an seine Frau vom 22.12. 1870, in: GOLTZ,

Denkwiirdigkeiten, S. 64f.

Erst in der Riickschau wurde der deutsch-franzosische Krieg verhéltnismafig
einheitlich als Vorstufe zur nationalen Einheit oder als letztes kriegerisches Gegenmodell
zum menschenmordenden Weltkrieg durchweg zum ,,ritterlichen Krieg* stilisiert, in dem der
Kampf gegen die franc-tireurs nur als Episode erwdhnt werden. Vgl. EINEM, Erinnerungen,
S. 12 u. 13f.; HOHENLOHE, S. 352.; TRESCKOW, Fiirsten, S. 14f. HORNE/KRAMER, German
Atrocities haben jedoch iiberzeugend darauf hingewiesen, wie sehr die phobische Angst vor
irreguldren Truppen in Belgien und Frankreich 1914 auf den realen Erlebnissen, v.a. aber
auf den Imagniationen der zweiten Phase des Krieges 1870/71 beruhten.

752
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Vorstellungen erfolgreich und dauerhaft 16sen konnte.” Und dennoch
entfachte der Krieg gegen die franc-tireurs und gegen die Armeen
Gambettas auch in PreuBlen eine zunéchst auf die theoretische Ebene
beschrankte Dynamik, welche im Ersten Weltkrieg der
wilhelminischen Gesellschaft schlieBlich die Grundlagen entzog. Die
Gefahren des Volkskriegs fiir die Herrschaftsordnung waren schon
dem alternden Moltke bewul3t, weshalb er, der den Krieg als ,,Glied in
Gottes Weltordnung* \;grstand, in seinen letzten Jahren vorzugsweise
als Mahner auftrat. Schlieffen hat aus der Gefahr der
demokratisierenden =~ Wirkungen des Krieges seine eigenen
Konsequenzen gezogen, indem er nicht mit dem ,,Volk in Waffen®,
sondern mit der angeleiteten Mobilisierung der biirgerlichen
Gesellschaft im Rahmen der Militdrorganisation plante. Die schnelle
Mobilisierung eines Heeres von gigantischem Ausmall und schnelle
Vernichtung des Gegners in einer Schlacht zielte letztlich darauf, das
,»Volk* schnellstmoglich in den Arbeits- und Herrschaftsalltag
zuriickzuschicken. Es ist auch erwdhnt worden, dafl Schlieffen zwar
nahezu finfzehn Jahre als Generalstabschef die operativen Planungen
fiir einen kiinftigen Krieg leitete, aber keineswegs ohne Herausforderer
blieb. Das weitreichendste Gegenkonzept entwickelte wohl der
streitbare Colmar v.d. Goltz, der es nicht nur gewagt hatte, Leon
Gambetta fiir dessen militarisch-organisatorischen Leistungen Respekt
zu zollen,  sondern unermiidlich die Realitdt des Volkskriegs zur
Grundlage der militdrischen Planungen 2zu machen. Um
MiBverstdndnisse zu vermeiden, aucéh v.d. Goltz hielt immer an dem
Sonderstatus der Offiziere fest, doch war er bereit, eherne
Grundsitze des konservativen Militérfliigels zu durchbrechen, flexibler

753 DEIST, Remarks in: Forster/ Nagler (Hg.), On the Road to Total War, S. 325.

754 Stig  FORSTER, Helmuth von Moltke und das Problem des industrialisierten

Volkskrieges im 19. Jahrhundert, in: Roland G. Foerster (Hg.), Generalfeldma