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1. KAPITEL - EINLEITUNG

1.1 HAUPTZIEL DER ARBEIT: DIE PRASENTATION
NEUER ERKENNTNISSE BASIEREND AUF
PLANIMETRISCHEN UNTERSUCHUNGEN

1.1.1 Das Produkt der Historiografie: die ,,sekundire” Geschichte

Die ,,Konstituierung des Logos”, des systematischen, intellektuellen Wissens bildet einen
komplex evolutiven Vorgang, der einen unbeschrinkt steigernd-progressiven Charakter
vom duBeren Schein zur Realitdt, vom Phinomen zur Essenz aufweist!. Die Darstellun-
gen der Historiografie prédsentieren im Vergleich zur objektiven, real-historischen Ent-

“2 _auch zur tatsich-

wicklung (zur ,,priméren”, reellen Geschichte der ,,Ereignis-Echtzeit
lichen stidtebaulichen Geschichte) eine paralelle theoretische Schopfung, eine ,,sekun-
diire” Geschichte®. Zwischen der realen Geschichte und ihrer von den Historikern vorge-
nommenen Darstellung, die nur ein ,,mehr oder minder genaues Abbild der ersten sein

«4

kann“*, besteht eine gewisse Relativitét, die zu eindeutigen Diskrepanzen zwischen bei-

den fuhren kann.

1.1.2 Die Notwendigkeit der Untersuchung von historischen Stadtplinen in

der Geotechnik

Um Fundamente von Neubauten berechnen zu koénnen, muss man erforschen, wie der
Baugrund beschaffen ist. Fundamente diirfen nur auf tragfdhigen, in der Geotechnik so-
genannten ,,anthropisch unberiihrten, natiirlich gewachsenen“s, frostfreien Boden*® er-
richtet werden. Bodenschichten, die alte Mauer- und Gebéudereste oder kiinstliche, lo-
ckere Erdaufschiittungen enthalten, miissen entfernt werden.

In Temeswar lagen in der zweiten Hélfte des vorigen Jahrhunderts unter der Erdoberfla-

che auf einer ca. 500 m breiten Zone um die Innenstadt und in anderen Stadtteilen Mauer-

! Curinschi, 1972, S.5.

2 Zimmermann; Wolf, 2017, S.11.

3 Curinschi, 1991, S.13, 14.

4 Curinschi, 1991, S.14. ,,.Von der Funktion her unterscheidet man primére und sekundire Quellen, wobei
die Grenzen ... flieBend sind”, betonte Poenicke (1988, S.129).

3 Frick, Knoll, Neumann, Weinbrenner, 1992, S.55. In Ruménien galt ab1974 die Baunorm ,,Fundatii C 61-
19747 (Opris, 1978, S.62 - 64), die inhaltlich im Wesentlichen der deutschen DIN 1054 dhnlich war.

¢ In Ruménien galt 1974 der Boden ab 1,05 m unter der Gelindeoberfliche als ,,frostfrei* (die Norm wurde
aktualisiert, die Tiefe wurde reduziert: NP 112-2004, Radulescu, 2004).



“7_Diese sind besonders nach 1902

reste oder andere ,,anthropogene Bodenanomalien
durch das Schleifen der Festungswerke und die Auffiillung von Kandlen mit Bauschutt
und aufgelockerter Erde entstanden. Fiir die Planung von Fundamenten konnte man die
Beschaffenheit des Bodens nur durch einfache ,,Sondierungen® oder durch aufwindigere
,.,geotechnische Bohrungen“ untersuchen®. Diese konnten nur punktuell sein (50 mm
Querschnitt bei schweren Rammsondierungen). Sie waren vollkommen ausreichend, um
,;hatiirliche Bodenanomalien* zu entdecken und zu untersuchen, weil diese immer ,,fl4-
chig® ausgebreitet waren. Die ,,anthropogenen Bodenanomalien* von Temeswar wiesen
oft 0,70 - 1 m breite lineale Formen auf. In vielen Fillen konnte man sie mit punktuellen
Bohrungen nicht entdecken. Nach manchen geotechnischen Sondierungen wurde vermu-
tet, dass auf dem ganzen Baugrundstiick die Fundamenttiefe giinstig geplant werden
konnte. Das stimmte nicht, weil es irgendwo auf der geplanten Gebiudegrundfliche ei-
nen Mauerrest gab, den man durch die Bohrungen nicht erfasst hatte. Es war die Zeit der
Planwirtschaft, der sogenannten Fiinfjahrespléne, die zentralisiert in Bukarest aufgestellt
wurden. Als man die Baugrube ausfiihrte, stellte man oft fest, dass es unter der Erdober-
fliche von Menschenhand erzeugte Anomalien gab, die man nicht rechtzeitig entdeckt
hatte. Die Fundamente, manchmal die komplette Statik des Bauvorhabens, mussten neu
errechnet werden. Dies hatte den Bau um bis zu 100% verteuert — die genehmigte Bau-
kostenfinanzierung stimmte nicht mehr. Die Bauzeit konnte um Jahre verldangert werden
mit entsprechenden Unkosten - bis die auBlerplanméfBigen Zuschiisse von den zentralen
politischen Gremien in Bukarest bewilligt wurden”®.

1974 hat man im Temeswarer ,,JPROTIM-Institut (im staatlichen, ,,sozialistischen‘
Entwurfskombinat) entschieden, den Grundriss der abgerissenen Festung und alle aufge-
schiitteten, geotechnisch relevanten Kanidle und Flussarme, die es auf dem Stadtgebiet
gegeben hat, auf eine damals neue topografische Landesaufnahme im Maf3stab 1:5 000 zu
{ibertragen, um sie von nun an bei geotechnischen Untersuchungen zu beriicksichtigen'?.
Auf Vorschlag meines Mentors, Hans Fackelmann, dessen Assistent ich war am Lehr-
stuhl fiir Architektur in der Baufakultit der Technischen Universitit Temeswar'!, der

mich als einen ,,guten Kenner der Geschichte Temeswars* empfiel, erhielt ich den Auf-

7 In der geotechnischen Fachliteratur werden solche Anomalien auch als , kiinstliche Bodenstruktur-
Anomalien bezeichnet (Opris, 1978, S.62).

8 Baunorm ,,Fundatii C 61-1974” (Opris, 1978, S.62 - 64; Frick, Knoll, Neumann, Weinbrenner, 1992,
S.55).

® Opris, 1978, S.62.

19 Opris, 1978, S.63.

" Universitatea Politehnica Timisoara, die in jener Zeit Institutul Politehnic ,, Traian Vuia“ Timisoara
hieB.



trag, historische Stadtpline (also historische stidtebauliche ,,Primirquellen®!?) in den
Archiven von Temeswar zu erforschen. Der Auftrag eines ,,sozialistischen* Staatsunter-
nehmens erlaubte mir, Pline nicht nur im Staatsarchiv'® und im Banater Museum'#, son-
dern auch in den Archiven der Kreisverwaltung's, der Stadtverwaltung'®, des StraBenbau-
amtes der Stadt und der Direktion fiir Bodenmeliorationen des Kreises Temesch DIFOT!’
zu untersuchen. Der damalige Direktor von DIFOT, Alexandru Zanescu, hatte Ende der
sechziger Jahre des 20. Jhs. viele fiir Temeswar wichtige historische Pldne in den Archi-
ven von Wien kopieren und nach Temeswar bringen lassen. In seiner Direktion lief3 er die
Pldne malistabgetreu schwarz-weil3 verfielfdltigen und an interessierte Institutionen wie
das Staatsarchiv und die Kreisverwaltung verteilen.

Insgesamt habe ich 103 unterschiedliche Originalstadtpldne und Stadtplankopien aus der
Zeitspanne 1716 - 1949 analysiert!®,

1.1.3 Hauptziel und Grenzen der vorliegenden Arbeit: die Prisentation
neuer Erkenntnisse iiber die stidtebauliche Entwicklung - basierend auf
planimetrischen Untersuchungen

Wihrend der Erforschung der historischen Stadtpline (November 1974 - Mérz 1975) fiel
mir auf, dass die Darstellungen der stidtebaulichen Geschichte in der Historiografie -
besonders jene, die die rdaumlichen Komponenten betrafen - eklatante Fehler aufwiesen.
Es gab gravierende Dikrepanzen zwischen den Informationen, die die ,,Primarquellen*
(die historischen Stadtpldne) lieferten, und den Behauptungen der ,,sekundiren* Ge-
schichte. Die Ursprungskerne aller historischen Stadtviertel mit Ausnahme der Innenstadt
und der Josefstadt wurden in der Historiografie fehlerhaft platziert und datiert. Um nur

die krassesten Fehler zu nennen:

12 Weil die Grenzen zwischen priméren und sekundiren Quellen ,.flieBend sind” (Poenicke 1988, S.129),
habe ich mir erlaubt, historische Stadtpléne als Primérquellen zu benennen, obwohl die Stadtpléne nicht
immer hundertprozentig genau sind (Abb.3.21).

13 Directia Generald a Arhivelor Statului, filiala Timisoara, heute Arhivele Nationale, Directia judeteand
Timis, Timisoara. Wegen der Verordnung des Geheimdienstes (Securitate) konnten einige Stadtpldne der
Temeswarer Archiven von zivilen Geschichtsforschern bis in die 1960er Jahre nicht untersucht werden (s.
Opris, 1987, S.109 — 111, besonders S.110, Abb.154 unten rechts: auf den Plénen der topografischen Auf-
nahme der Stadt von 1876, die 1878 verdffentlicht wurden, stand der Vermerk ,,SECRET, ein runder Stem-
pel, recenzat 28.09.1954 oder ,,11.06.1952% und die Unterschrift des Geheimdienstoffiziers).

% Muzeul Banatului.

15 Consiliul Popular al judetului Timis (heute Consiliul Judetean Timis), Arhiva Sectiei de Arhitectura si
Sistematizare.

16 Consiliul Popular al Municipiului Timisoara (heute Primdria Municipiului Timisoara).

7 DIFOT Directia de Imbundtdtiri Funciare Timis.

8 Opris, 1978, S.63.



- Die ,,Fabrikstadt®, das bedeutendste Temeswarer Stadtviertel aullerhalb der Festung im
18. und im 19. Jahrhundert, entstand nicht ,,im Jahre 1720 auf den Ruinen der alten Vor-
stadt GroBe Palanka“!’ sondern ab 600 m bis ca. 1 000 m dstlich des stlichen Endes der
Grof3en Palanka und knapp ein Vierteljahrhundert spéter (Abb.3.42, 3.43).

- Die ,,Mehala* (Franzstadt) bildete nicht ,,in der Tiirkenzeit (1552 bis 1716) ... einen
selbststindigen Stadtteil“?°. Sie entstand auch nicht 1723 ,,auf dem Westteil der GroBen
Palanka“?!. Sowohl die Mehala, als auch die Fabrikstadt gehdrten zu den ,,Ano (sic) 744
approbirten neue Vorstadt“ (Abb.3.42, 3.43). Die Mehala erstreckte sich ab 850 m bis ca.
1.570 m westlich vom westlichen Ende der GroB3en Palanka (Abb.3.42, 3.43).

- Die ,,Alten Meierhofe* wurden als Wohnviertel nicht ab dem ,,5. April 1718 errich-
tet??. Paradoxerweise waren die ,,Alten* Meierhofe das neueste der im 18. Jh. gebauten
Wohnviertel und lagen 750 bis 1 000 m siidlich vom siidlichen Ende der sogenannten
Kleinen Palanka entfernt (Abb.3.42, 3.43).

Da ich mich seit Oktober 1974 fortwdhrend mehr oder minder intensiv mit der Erfor-
schung historischer Temeswarer Stadtpldne beschéftigte, machte ich weitere Entdeckun-
gen, die die stddtebauliche Geschichte betrafen.

Uber die Geschichte Temeswars erschien in mehreren Sprachen eine reiche historische
Literatur?>. Mit der Entwicklung der Geschichtsschreibung entstand eine entsprechende
»sekunddre Geschichte. Franz (Francesco) Griselini wurde zu Recht als ,,Nestor der

«24

Banater Geschichtsschreibung*“~, als Begriinder der Banater Historiografie, sein 1780

erstmalig verdffentlichter Band®® als Grundstein dieser Geschichtsschreibung bewertet?.
Schon 1839 stellte Anton von Hammer fest, dass: ,,Griselini’s Werk, das ausfiihrlichste,
wenngleich nicht in allen Stellen richtigste der Biicher, die das Banat historisch behan-
deln‘ sei®’. Hammers 1839 erschienene Temeswar-Beschreibung wurde von namhaften

t28

Historikern als ,,zweifelsohne ... erste Monografie® Temeswars bezeichnet®. Viele seiner

Behauptungen, wie zum Beispiel jene, dass die neue bastionierte Festung beginnend mit

19 Binder, 1934, S.52; 1943, S.84; Tinta, 1969, S.82.

20 Binder, 1934, S.59.

2! Tliesiu, 1943, S.87; Voda, 1969, S.385.

2 Preyer, 1853, S.58; Binder, 1934, S.56; Iliesiu, 1943, S.86.

23 Hauptsichlich auf Deutsch, Ungarisch, Ruminisch, Serbisch, in der letzten Zeit auch Englisch (aber auch
auf Franzosisch und Italienisch) s. das Kapitel Bibliografie. Die Geschichtsschreibung vor 1552 und die
osmanische Geschichtsschreibung sind fiir die vorliegende Arbeit irrelevant.

24 Petri, 1992, S.589.

25 Griselini, 1780.

26 Petri, 1992, S.589.

27 Hammer, 1839/2011, S.21; Wolf, 2005, S.6.

28 Fenesan, 2011, S.13.



dem 25. April 1723 errichtet wurde®, {ibernahm man im gesamten nachfolgenden
Schriftum - von der reichen populdrwissenschaftlichen Heimatliteratur bis zu den Staats-
examensarbeiten und Dissertationen an Universitiiten - ohne kritisches Hinterfragen’. In
dieser Arbeit werde ich an geeigneter Stelle beweisen, dass diese Behauptung nur unter
groBem Vorbehalt annehmbar wire?!.

Weil die Diskrepanzen zwischen den Primarquellen und den Darstellungen der Historio-
grafie iiber die Entwicklung bis zum Jahr 1780 besonders gravierend sind, ist die Arbeit

auf die stddtebauliche Geschichte bis zu diesem Jahr fokussiert.

1.1.4 Erklirung der verwendeten Begriffe

In vorliegender Arbeit wird der Begriff Stddtebau als Sammelbegriff sowohl fiir die
komplexen theoretischen, als auch fiir die praktischen Bereiche der Planung, Gestaltung,
Gliederung und der ,,konstruktiven Realisierung® (Bau und Umgestaltung) der menschli-
chen Siedlungen verwendet??.

Die menschlichen Siedlungen bilden den raumlichen Ausdruck sozialer, wirtschaftlicher,
technischer und kultureller Bedingungen der Zeit, in der sie entstanden sind™.

Sowohl urbane als auch rurale Siedlungen entstehen und kdnnen nur bestehen, wenn sie
»stadtebaulich® funktionieren, also vielschichtige menschliche Aktivititen, die ich als
stadtebauliche Funktionen bezeichne, ermdglichen. Die stddtebaulichen Funktionen gene-
rieren materielle, rdumliche Formen, die in vorliegender Arbeit als stddtebauliches Ge-
webe oder stidtebauliche Textur bezeichnet werden. Zwischen den rdumlichen Formen
und den Funktionen bestehen komplexe Wechselbeziehungen: Die stiddtebauliche Textur
(die rdumliche Form) kann die Entwicklung einzelner Funktionen beeinflussen und neue
Funktionen generieren. Grundsétzlich gilt aber das Prinzip: ,,Die Form folgt der Funkti-

on*“*, im iibertragenen Sinn ,,die Funktionen (er)zeugen das Gewebe*.

29 Hammer, 1839/2011, S.98.

30 Weifert, 1987, S.24. Volkmann gibt statt des 23. den 18. April 1723 an (2001, S.72). Was die stidtebau-
liche Geschichte von Temeswar betrifft, basiert diese monumentale, mit ,,magna cum laude* bewertete
Dissertation (704 Seiten), auf dem nicht minder umfangreichen Buch der Heimatortsgemeinschaft ,,7e-
meschburg - Temeswar®, wo vermutlich durch einen Tipp- oder Druckfehler der 18. April als Tag der
Grundsteinlegung angegeben wird (Brandeil3, 1994, S.84. Von diesem Datum war ich angetan, weil der 18.
April mein Geburtstag ist. Mit dem Bau der Festung hat es herzlich wenig zu tun).

31 Abb.3.10; 3.19.

32 Opris, 2007, S.9.

3 Curdes, 1996, S.I11.

34 Die famose Formulierung ,,Form follows function” stammt von Horatio Greenough (1852) und wurde
durch die Schriften Louis Sullivans ab 1896 propagiert (Prut, 1982, S.428; Opris, 1983, S.74).



1.1.5 Gliederung der Arbeit

Jede geschichtliche Zeitspanne der Entwicklung Temeswars wird in einem eigenen, sepa-
raten Kapitel behandelt. In jedem Kapitel werden anhand der Erkenntnisse der Historio-
grafie zuerst die politisch-sozialen und verwaltungstechnischen Bedingungen, dann die
Bevolkerungsstruktur, danach die militdrischen, wirtschaftlichen und kulturellen Funkti-
onen der Stadt untersucht. Meine eigenen Erkenntnisse werden an entsprechenden, ge-
eigneten Stellen aufgefiihrt.

Im zweiten Teil jedes Kapitels wird die stddtebauliche Entwicklung der betreffenden his-
torischen Periode présentiert. Dabei werden die Darstellungen der Historiografie, der
»sekundédren® stddtebaulichen Geschichte, mit den Erkenntnissen der Untersuchung von
historischen Stadtplinen und Bauzeichnungen, von stidtebaulichen ,Primérquellen®,
konfrontiert und gegebenfalls korrigiert.

Die Arbeit ist der stddtebaulichen Entwicklung der Festungsstadt gewidmet: Es werden
jene Zeitspannen behandelt, in denen die stddtebaulichen Hauptfunktionen Temeswars

die einer militdrischen Festungsstadt waren.

1.2 TEMESWAR - ALLGEMEINE BETRACHTUNGEN

1.2.1 Toponymik

Temeswar ist die historische Hauptstadt des Banats, eines Gebiets, das heute groftenteils
zur Republik Ruminien gehort. Das historische Banat hat eine Fliche von 28.523 gkm?>.
Im Friedensvertrag von Trianon (am 4.06.1920) wurde das Banat geteilt: Ruménien er-
hielt 18.715 gkm (d.h. 65,61%), Serbien 9.307 gkm (32,63%), Ungarn 271 (gkm 0,95%)
des historischen Banats*®. Der amtliche ruminische Name der Stadt lautet Timisoara; er
wird Timifoara, Timisch(u)oara ausgesprochen. Ungarisch wird die Stadt Temesvdr
(temefva:r, Tdméaschwahr) und serbisch Temuwsap (temifvar, Temischwar) genannt.
Diese Benennungen stammen vermutlich vom ungarischen Temesvar.

Die Temesch (ruménisch Timis, serbisch Tamuw, ungarisch Temes) ist der ldngste Bin-
nen-Fluss des Banats (350 km)®’. Vor den groBen hydrotechnischen Anderungen des

natiirlichen Landschaftsraumes im 18. Jh. bildeten die Temesch, die Bega und einige

35 Diese Flidche wird von den meisten Quellen angegeben: Lux, Tasch, 1980, S.9; Opris, 1987, S.211, Note
212). Weresch gibt 28.293 gkm an (1976, S.22).

36 Weresch, 1976, S.22; Opris, 1987, S.211, Note 211.

37 Stanciulescu, 2005, S.1390.
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Nebenfliisse ein Sumpfgebiet, das von mehreren Wasseradern durchzogen wurde®®. Im

Sumpfgebiet konnte man nicht unterscheiden, welche Wasserldufe der Temesch und

welche der Bega gehdrten®®. Man hat die Wasserarme als einen Fluss angesehen und die

Stadt nach dem Namen des Hauptflusses, der Temesch, benannt*.

Der Flussname Temesch soll thrakisch-dakisch sein*!. Var bedeutet auf Ungarisch Burg
und konnte vom deutschen Wort ,,Wehr* = befestigter Ort*> oder meiner Meinung nach
auch vom deutschen Wort ,,Warte* abgeleitet sein.

Der ilteste deutsche Name, Tomespurg (Temeschburg) wurde schon 1396 erwihnt®,
noch im 18. Jh. von den Siebenbiirger Sachsen verwendet und von der Bildungssprache
im 20. Jh. wiederentdeckt**. Sowohl im 6ffentlichen &sterreichischen Beamtendeutsch
des 18. und 19. Jhs. als auch in frithen Publikationen und in der traditionsreichen Mundart
der Banaterdeutschen wurde die Stadt ausschlieBlich Temeswar genannt*’. Deshalb wer-
de ich in vorliegender Arbeit diese Benennung verwenden.

Was meine subjektive Erfahrung betrifft, wusste ich als Kleinkind, dass ,,unsere Stadt auf
Deutsch Temeswar heif3t“. Erst als Gymnasiast erfuhr ich, dass sie gelegentlich auch Te-

meschburg genannt wurde.

1.2.2 Die Einzigartigkeit Temeswars Stidteklassifikationen lassen sich am ein-
fachsten aufgrund der Einwohnerzahlen durchfiihren®®. Die Rangordnung ruminischer
Stidte dhnelt bevolkerungsstatistisch gesehen jener Frankreichs. Das gewaltige Uberge-
wicht der nicht im geometrischen Mittelpunkt des Landes liegenden Hauptstadt im Ver-
gleich zu den anderen Stédten fillt gleich auf. In Ruminien ist Bukarest die einzige Stadt
mit einer Bevolkerung, die je nach Volkszdhlung in den letzten 30 Jahren die zwei Milli-

onen Einwohnergrenze knapp iiber- oder in der letzten Zeit unterschritten hat*’

. Es folgen
vier Stidte, deren Bevilkerung den 300.000 Einwohnerschwellenwert {iberschreitet: 7i-

misoara (Temeswar), Cluj-Napoca (Kolozsvar, Klausenburg), lasi (Jassy) und

38 Bizerea, Stere, Mester, 1969, S.9; Bizerea, Mester, Grigore, 1970, S.9.

39 Opris, 1985, S.45.

40 Opris, 1987, S.9; Rieser, 1992, S.29.

41 Niedermaier, 1980, S.45.

42 Binder, 1934, S12.

43 Sollner, 1990, S10. Weber, 1994, S.15 erwihnt auch Themespruck (1411), Themespurg (1412), Temes-
spurg (1428) und viele andere Benennungen, die alle auf Temeschburg deuten.

4 Spllner, 1990, S10.

4 In einigen Banater Dorfern haben die Deutschsprachigen den Namen der Stadt in ihrer Mundart ,,Teme-
schwar* ausgesprochen.

46 Vossen, 2004, S.11.

47 Vossen, 2004, S.11.



Constanta®® Temeswar ist eine Stadt, die je nach Volkszihlung in den letzten 40 Jahren
die zweit-, dritt- oder die viertgroBBte Stadt Ruminiens war. 1992 lebten in der Stadt
334.115, im Jahr 2011 nur 303.708 Einwohner®.

Wirtschaftlich und kulturell zéhlt die Stadt traditionell zusammen mit der Hauptstadt Bu-
karest, mit Klausenburg und Jassy zu den vier wichtigsten ruménischen Stadten.

Uber 85% der Einwohner der Stadt sind Rumiinen®®. Temeswar ist heute eine ruménische
Stadt. Durch seine Geschichte und seine besonderen Merkmale unterscheidet sich Te-
meswar von allen anderen ruménischen Stiadten. Die Mehrheit der heutigen Einwohner
bekennen sich zur eigenartigen Geschichte ihrer Stadt und zum ,,Temeswarer Partikula-
rismus*!,

In seiner Rede zur Verleihung des GroBlen Verdienstkreuzes mit Stern des Verdienstor-
dens der Bundesrepublik Deutschland am 24. Februar 2016 sagte der Bundesprisident
Joachim Gauck iiber den Nobelpreistrager Stefan Hell: ,,Er ist in Temeswar aufs deutsche
Lenau-Lyzeum gegangen — auf dieselbe Schule, wo auch Herta Miiller, deutsche Nobel-

2

preistrigerin fiir Literatur, Lehrerin®® war. Was fiir eine erstaunliche Koinzidenz: Die

einzige deutsche Schule, die auf zwei Nobelpreistridger aus ihren Reihen stolz sein kann,
steht in Temeswar, in Ruménien*>>.

Die ,,v6lkisch* anmutende Aussage Diplichs iiber das Banat trifft auch fiir Temeswar zu:
»Wenn einer die Geschichte des deutschen Volkes kennen lernen (sic) will, und dabei an
den Grenzen Deutschlands halt macht, der weil3 nichts von der Grof3e dieser Geschichte.
Denn in Wahrheit hat sich ein bedeutender Teil davon jenseits der alten Staatsgrenzen
abgespielt>*. In Temeswar gilt diese Aussage auch fiir ,.einen®, der die Geschichte des
ungarischen, serbischen, tiirkischen und nicht zuletzt des jlidischen Volkes kennenlernen
will (und dabei an den Grenzen Israels halt machen wiirde)!

Es ist gerade die Vielfiltigkeit seiner Vergangenheit, die den besonderen Reiz Te-

meswars und die Bedeutung der Forschung seiner Geschichte ausmacht.

48 Im Jahr 2002 zihlte auch die Stadt Craiova tiber 300.000 Einwohner.

49 ®%* Directia Regionald de Statisticd Timis, Timisoara 2013.

S0 ##% Directia Regionala de Statistici Timis, Timisoara 2013.

51 Den Begriff ,,Partikularismus® in Bezug auf Temeswar hat Josef Geml, der Biirgermeister der Stadt 1914
— 1919 in einem anderen Zusammenhang schon 1927 verwendet (Geml, 1927, S.9).

52 Herta Miiller war keine Lehrerin, sondern eine Schiilerin des Lenau-Gymnasiums, einer Schule, die ich
selbst besucht habe.

53 www.bundesprisident.de: Der Bundesprisident / Reden / Ordensverleihung an Nobelpreistriger
2016/02/160224 ©2016 Bundesprisidialamt (Zugriff am 01.03.2016).

34 Diplich, 1975, S.13.
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1.2.3 Die geografischen Grundlagen

Die Entwicklung Temeswars wurde durch die geografische Lage der Stadt im Raum des
Donaubeckens geprigt. Es gibt unter den Fliissen Europas keinen anderen Strom, der so
mannigfaltige kulturgeografische und geopolitische Landschaften durchflieft wie die
Donau und dadurch auch verbindet. Entsprungen im Siidwesten Deutschlands flie3t sie
lange genug (2.860 km)>, um ins Schwarze Meer zu miinden, jenes Binnenmeer, das
Osteuropa von Asien trennt (Abb.1.1). Der Mittellauf der Donau reicht von Wien bis zum
sogenannten ,,Eisernen Tor* (ruméinisch Portile de Fier, serbisch Bepoan), wo sie die
Grenze zwischen dem Banat und Serbien bildet (Abb.1.2).

Das Banat ist das Gebiet, das erdrdumlich von den Siidkarpaten im Osten und von den
Fliissen Marosch>® (Mures, Maros) im Norden, TheiB (Tisa, Tisza) im Westen und der
Donau im Siiden begrenzt wird. Die Fliche des Banats, 28.523 gkm®’, weist ungefihr die
gleiche GroBenordnung wie die des Konigreichs Belgien (30.513 gkm®®) oder der Repub-
lik Armenien (29.800 qkm>®) auf. Die historische Hauptstadt des Banats war Temeswar,
das auch heute die grofite Stadt dieses Landstrichs ist (Abb.1.2).

Die Stadt liegt am siidostlichen Rand der Pannonischen Tiefebene (der GroBen ungari-
schen Tiefebene) im Alluvialbecken des Temesch-Flusses®®. Sie ist in 45°45' - 45°47'
nordlicher Breite und 21°15' - 21°17" 6stlicher Linge gelegen®'. Es ist ungefihr die glei-
che nérdliche Breite wie jene der Stidte Triest (Trieste; 45°39')% und Lyon (45°45")%,
und eine dhnliche stliche Linge wie jene der Stadt Warschau (Warszawa; 21°01")%,
Temeswar ist in Luftlinie ungefdhr 460 km von Wien, 410 km von Bukarest, 390 km von
Sofia, weniger als 260 km von Budapest und 120 km von Belgrad entfernt®. Die geopoli-
tische Bedeutung dieser Hauptstddte im Rahmen der Geschichte wird auch durch die Tat-
sache unterstrichen, dass drei von ihnen: Sofia, Belgrad, Budapest und in kleinerem Maf3e

auch Wien, schon zu Romerzeiten wichtige Stidte waren®®.

55 ##% Meyers, 1973, Band 7, S.79.

36 Auf Deutsch wird der Fluss auch Mieresch genannt (Niedermaier, 1996, S.23).
7 Note 34.

8 Barsan, 1978, S.62.

> Barsan, 1978, S.100.

%0 Bizerea, Stere, Mester, 1969, S.10.

61 Bizerea, Stere, Mester, 1969, S.10 geben 45°47' und 21°17" an; Haack, Habel, 1990, S.335 geben 45°45'
und 21°15" an.

62 Barsan, 1978, Karte 15; Haack, Habel, 1990, S.337.

63 Barsan, 1978, Karte 8; Haack, Habel, 1990, S.275.

%4 Barsan, 1978, Karte 12; Haack, Habel, 1990, S.346.

% Haack, Habel, 1990, S.36, 37.

% Tudor, 1982, S.719, 726, 72, 816.



Dank der relativ zentralen Lage Temeswars in der Banater Ebene und der Lage dieses
Gebietes am Ubergang vom Mittellauf zum unteren Lauf der Donau, also vom mittleren
zum siidostlichen Teil Europas, hatte die Stadt bis zum 19. Jahrhundert eine grof3e strate-
gische Bedeutung und spielte seit Ende des 19. Jahrhunderts eine bedeutende wirtschaft-
liche Rolle.

Das Gelédnde der Stadt fillt von ca. 95 m iiber dem Meeresniveau im Nordosten auf 84 m
im Siidwesten ab mit einem Gefille von zirka 1/1.000%".

Unter der vegetalen Oberflachenschicht besteht der Boden aus alluvialen Ablagerungen
verschiedener Ton- und Sandarten, wobei im Norden der Stadt die Ton-, im Stiden die
Sandschichten iiberwiegen®®,

Am westlichen Rand der Stadt verlduft eine geotektonische Verwerfungslinie, die einen
aktiven Erdbebenherd bildet, doch in den letzten 200 Jahren wurden keine verheerenden
Erdbeben registriert. Die stirksten Beben erreichten den Grad 5 der Richterskala®.

Das Klima ist geméBigt kontinental mit spirlichen Mittelmeereinfliissen. Die jéhrliche
Durchschnittstemperatur betrdgt +10,9°C (21,6° Mittelwert im Juli und -1,2°C im Janu-
ar), doch konnen die Maximal- und Minimaltemperaturen die Mittelwerte sogar um
+20°C iiberschreiten’.

Jéhrlich fallen im Durchschnitt 631 mm Niederschldge. 15-20 Tage schneit es (obwohl es
ausnahmsweise Jahre gegeben haben soll, in denen es gar nicht geschneit hitte’!).

Das Stadtareal wird heute ungefdhr in Nordost-Siidwestwestrichtung vom Bega-Kanal
durchflossen. Wie ich schon erwidhnte, bildeten bis zum 18. Jahrhundert dieFliisse Te-
mesch, Bega und einige Nebenfliisse ein Sumpfgebiet, das sich von Osten nach Westen
erstreckte. Dieses Gebiet war mehr als 100 km lang und ca. 10 — 30 km, im Westen des
Banats sogar 50 km breit.

Die archédologischen Ausgrabungen und sonstige Funde belegen, dass der nordliche Teil
der Stadt bis in die Neuzeit von Eichenwéldern, der siidliche von Sumpfgebietvegetation
bedeckt war’?. Diese Pflanzenwelt wurde im Laufe der Zeit von der Stadtlandschaft er-

setzt. In der Stadt gibt es Eichen-, Linden-, Platanen-, Ulmen-, Obst-, Zier-, und Nadel-

67 Bizerea, Stere, Mester, 1969, S.11.

% QOpris, 1978, S.64.

69 Bizerea, Stere, Mester, 1969, S.12.

70 ##% Timig, 1981, S.14.

I Bizerea, Stere, Mester, 1969, S.13. Die Autoren behaupten, 1962 hitte es nicht geschneit. Obwohl ich
damals in Temeswar wohnte und 14 Jahre alt war, kann ich mich nicht erinnern, dass es nicht geschneit
hatte.

2 Bizerea, Stere, Mester, 1969, S.17.
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baume, auflerhalb des Stadtgebietes dominieren Weizen-, Mais-, Sonnenblumen- und
Girtnereikulturen’?,

Die Folge dieser geografischen Gegebenheiten war, dass bis zum 18. Jahrhundert Holz,
Flechtwerk und Lehm die wichtigsten Baumaterialien fiir die Mehrheit der Gebaude bil-
deten. Erst nach 1716 wurden ,harte Baustoffe, wie Backstein und Ziegel verwendet.
Naturstein wurde nur selten benutzt, da es in der ndheren Umgebung der Stadt keine

Steinbriiche gab’*.

3 Bizerea, Stere, Mester, 1969, S.18.
4 Fenesan, 2007, S.336.
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2. KAPITEL - DIE ENTWICKLUNG BIS ZUM
JAHR 1716

2.1 UNTERSUCHUNGSMETHODEN UND QUELLEN ZUR
ERFORSCHUNG DER STADTEBAULICHEN GESCHICHTE
BIS ZUM JAHR 1716

Die spezifisch-charakteristischen Eigenschaften der eigenen, partikuldren Entwicklung
jeder Siedlung sind mallgebend fiir die Art, den Umfang und die vielschichtigen Wech-
selbeziehungen der Untersuchungsmethoden, des sogenannten Forschungsinstrumentari-
ums zur Geschichte der stiddtebaulichen Entwicklung der betreffenden Ortschaft’®. Die
diversen Entwicklungsetappen prigen den Charakter der Untersuchungen: fiir das friihe
Mittelalter stehen in der Regel andere Kategorien von Quellen zur Verfiigung als fiir die
Neuzeit. Entsprechend differenziert werden auch die Untersuchungsmethoden sein. Die
Geschichte Temeswars ist durch die gewaltige Zasur zwischen der Entwicklung vor dem
Jahr 1716 und jener nach diesem Jahr gekennzeichnet. Da die Quellen zur Entwicklung
der zwei Epochen unterschiedlich sind, habe ich grundsitzlich unterschiedliche Metho-

den zur Untersuchung anwenden miissen.

2.1.1 Die schriftlichen Quellen

Die schriftlichen Quellen spielen eine erstrangige Rolle in der Erforschung stiddtebauli-
cher Geschichte. Es gibt zwei Kategorien von schriftlichen Quellen.

- Die erste Gruppe bilden die historischen Originalurkunden, die Archivdokumente,
historische Zeugnisse, die ich als ,,Primdrquellen® in meinen Verdffentlichungen be-
zeichnete’®. Bedingt durch die Geschichte Temeswars bilden diese einen Forschungsbe-
reich fiir spezialisierte Fachleute, in der Regel Historiker und Sprachwissenschaftler. Im
Mittelalter wurden die Urkunden im mittelalterlichen Kirchen- und Kanzleilatein ver-
fasst. 1552 - 1716 wurden sie in der ,,alttiirkischen* (eigentlich arabischen) Schrift ange-
fertigt im fiir heutige Tiirken kaum verstdndlichen Osmanentiirkisch, einer Sprache mit
starken arabischen und persischen Einfliissen.

Eine besondere Art von Primérquellen bilden die historischen Beschreibungen, die von

Autoren stammen, die von ihnen erlebte Begebenheiten schildern. Das bunte Treiben in

5 Opris, 2007, S.9.
76 Opris, 2007, S.14.
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Temeswar aus tiirkischer Sicht wurde durch die Veroffentlichung der Reisebeschreibung
Evliya Celebis durch Imre Karacson 1904 - 1908 und 1916 bekannt”’. Viel wichtiger fiir
genauere Erkenntnisse iliber die rdumliche und stddtebauliche Entwicklung Temeswars
war meiner Meinung nach’ die Verdffentlichung des Werkes Henrik Ottendorfs durch
Hermann Egyed 19437 in ungarischer und duch Petri 1963 in deutscher Sprache®’. Das
Buch von Ali Mehmed, herausgegeben in deutscher Sprache 1981, schilderte Ereignisse
aus der Zeit des ,,GroBen Krieges™ 1683 - 1699 im Banat aus der Sicht von einem Autor,
der in Temeswar in jener Zeit aufgewachsen ist®'.

- Die zweite Kategorie von schriftlichen Quellen bilden die Erkenntnisse, die von der
Historiografie - der schriftlichen Darstellung der Geschichte - geliefert wurden. Diese
sind durch die Auswertung von Primérquellen und die Untersuchung, Bearbeitung und
Kompilation von anderen Quellen entstanden®. Auf ihnen basiert die ,,sekundire® Ge-
schichte.

Beide Kategorien von schriftlichen Quellen spielen eine besondere Rolle in der chronolo-
gisch-zeitlichen Einordnung der Ereignisse. Offensichtlich haben sie einen erheblichen
Nachteil: Meistens liefern sie keine, oder nur wenige Angaben iiber die riumliche
Entwicklung, tiber die rdumlichen Verhiltnisse der Komponenten stiddtebaulicher Ent-
wicklung untereinander und ihre Verhéltnisse zu der allgemeinen Stadtlandschaft. In der
Regel sind sie wenig hilfreich fiir die Platzierung der Komponenten der stiddtebaulichen
Entwicklung, fiir die Bestimmung der Standorte dieser Komponenten.

Die rdumlichen Komponenten sind fiir die stidtebauliche Geschichte von funda-
mentaler Bedeutung. In der Regel reichen die schriftlichen Quellen nicht aus, um

die raumliche Entwicklung zu erforschen.

Fallbeispiel Temeswar

Fiir die Zeit vor dem Jahre 1552 behandelten die Monografien, angefangen mit den Stan-
dardwerken Griselinis (1780) und Preyers (1853), hauptséchlich die sozialpolitische Ge-
schichte der Stadt. Spérliche Informationen iiber die rdumliche Entwicklung erschienen

vereinzelt und fragmentarisch.

77 Karacson, 1916.

8 Im Unterschied zu mir behauptete Fenesan (2007, S.335), dass die bunte Schilderung Celebis ,,konsis-
tent” sei, wihrend die meiner Meinung nach viel prazisere Beschreibung Ottendorfs ,,blasser” wére.

" Hategan, 2006, S.9, 83.

80 Petri, 1963, S.57 — 63.

81 Ali (Mehmed), 1722/1981.

82 Siehe FuBnote 4.
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In der Monografie von Samu Borovszky (vermutlich 1913 herausgegeben) wurde ver-
sucht, die Standorte der urspriinglichen Wasserburg, des Schlosses, der Stadt und der
mittelalterlichen Stadtviertel zu lokalisieren (Abb.2.24)**. Leider waren die Pline falsch
orientiert. Die Richtung Norden wurde als Westen angegeben. Viele der nach diesem
monumentalen und sonst wertvollen Werk erschienenen Veroffentlichungen {ibernahmen
diese falsche Orientierung. Sie stellten die rdumliche Entwicklung Temeswars im Mittel-
alter verkehrt dar.

Die Autoren, welche im 20. Jh. die Entwicklung der Stadt bis zum Jahre 1718 untersuch-
ten, haben ausschlieBlich schriftliche Quellen erforscht®®. In ihren Werken herrschte eine
grof3e Konfusion, was die rdumliche Entwicklung der Stadt betraf. Wie ich im Subkapitel
1.1.3 schilderte, wurden nicht nur einzelne Gebdude, sondern ganze historische Stadtvier-
tel falsch platziert und datiert. Das heif3t, dass die rdumliche Entwicklung der Stadt mit
gravierenden Fehlern dargestellt wurde.

Neue Verdffentlichungen, nach 1990 erschienen, brachten wichtige Erkenntnisse iiber die
politische, die wirtschaftliche Entwicklung und die Bevolkerungsstruktur des mittelalter-
lichen Temeswars, aber keine aufschlussreiche Angaben iiber die rdumliche Entwicklung
der Stadt®.

Uber die Zeit zwischen 1552 und 1716 berichteten die monografischen Werke aus dem
18. und 19. Jh., dass Temeswar ,,einhundertvierundsechzig Jahre lang unter dem bleichen

“86  Die Osmanenherrschaft wurde als barbarische

Scheine des Halbmondes seufzte
Fremdherrschaft dargestellt, was sie, wenn man die Komplexitdt der historischen Vor-
ginge vereinfacht, im Grunde vielfach auch war. Im Unterschied zu den Habsburgern,
welche im 18. Jh. sowohl als fremde Eroberer, als auch bedeutende Kulturtrdger auftra-

87

ten®’, erschienen die Osmanen hauptsdchlich als fremde Eroberer, obwohl sie oft von

autochtonen Verbundeten/Helfershelfern unterstiitzt wurden.

8 Borovszky, 1913, S.9.

8 Binder, 1934, S.52, 56, 59; Iliesiu, 1943, S.85, 86, 87; Tinta, 1969, S82; Voda, 1969, S.385.

85 Siehe unter anderen: Petrovics, [AB] 1997, [HU]1997, 2001, 2013.

8 Preyer, 1853, S.52.

87 Die Kulturleistung der Habsburger im Banat wurde angefangen mit den Werken von Griselini, Hammer
und Preyer in der Historiografie entsprechend dargestellt. Treffend charakterisiert Zollner diese Leistung
als ,,Kulturwerk” (1990, S.277). Diese zivilisatorische Kulturleistung wurde im 20. Jh. in nationalistisch
und marxistisch proletkultistisch gefarbten Abhandlungen in Frage gestellt, aber die Auffassungen des
extremen linken, bzw. rechten politischen Spektrums sind meiner Meinung nach heute obsolet. Die
habsburgische Fremdherrschaft wurde mit stereotypen Syntagmen charakterisiert, die sehr wahrscheinlich
eher den Zwang der kommunistischen Zensur als die aufrichtige Meinung der Verfasser widergaben (z.B.
beklagte Tinta, sonst ein verdienstvoller Autor, ,,die verschérfte Ausbeutung der Massen®, 1969, S.83).
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Durch eine oberfldchliche Vereinfachung der Grundziige der Tiirkenherrschaft ging auch
ein Teil Temeswarer Geschichte verloren.
Besonders nach dem Jahr 2000 wurde die Komplexitét dieser Epoche in den Verdffentli-

8 in denen von Ferenc Csortan®, der aus-

chungen der West-Universitdt Temeswar
nahmsweise auch die rdumliche Entwicklung untersuchte, und in den ausfiihrlichen Ab-
handlungen von Cristina Fenesan®® und Ioan Hategan®! erliutert.

Fiir die Risiken, die man eingeht, wenn man sich nur auf die Literatur und nicht auch auf
Primérquellen stiitzt, sei fiir zahlreiche andere Beispiele nur noch eines stellvertretend
erwahnt. In einer Staatsexamensarbeit, die Professor Dr. Eugen Wirth, damals Vorstand
des Instituts fiir Geografie an der Friedrich-Alexander-Universitdt Erlangen - Niirnberg
als ,,eine weit iiber dem Durchschnitt liegende Leistung bewertete’?, wurde behauptet,
dass ,,die Triimmer des Schlosses «Pasa Brunen» in Mehala*“ stiinden®’. Zu dieser Be-
hauptung ist es folgendermaBlen gekommen: Architekt Constantin Voda, der 1969 eine
leitende Funktion im schon erwihnten IPROTIM-Institut innehatte’®, erhielt von der da-
mals kommunistisch gefiihrten Temeswarer Stadtverwaltung den Auftrag, einen Aufsatz
tiber die Architektur der Stadt zu verfassen. Voda, ein technisch begabter Fachmann, war
kein gebiirtiger Temeswarer, er stammte aus der Banater Stadt Lugosch (Lugoj). Von
Temeswarern, von denen 1969 noch viele deutschsprachig waren, erfuhr Voda, dass die
erwahnten Ruinen ,,vom Paschabrunnen stammen®, also vom ,,Brunnen des Paschas“. Da
Voda der deutschen Sprache nicht michtig war, meinte er, Brunnen (in ruménischer
Schreibweise Brunen) sei der Eigenname eines Paschas gewesen. Ein solcher Name er-
schien jedoch auf der schon 1853 verdffentlichten Liste der Temeswarer Paschas nicht®.
Auch in der ausfiihrlicheren Aufstellung des Historikers Ioan Hategan erscheint ein sol-
cher Name nicht’®. Spiter, in der ,,iiberdurchschnittlich guten Examensarbeit®, wurde
dann schlicht ins Deutsche ein Fehler libersetzt, der dadurch entstanden war, dass man
falsch aus der deutschen Sprache ins Rumaénische {ibersetzt hat: es wurde vom Schloss
»Pasa Brunen® berichtet. Hétte der Verfasser der Examensarbeit auch nur einen von den

hunderten von Stadtpldnen aus dem 18. Jh. nachgeschlagen, hitte er erfahren, dal jenes

88 x%% Universitatea de Vest, 2002, 186 Seiten.

8 Csortan, 2003, S.192 - 195.

% Fenesan, Cr., 2004, 263 Seiten; Fenesan, Cr., 2014, 464 Seiten.

%! Hategan, 2005, 358 Seiten.

2 Weifert, 1987, S.1. Weifert ist der Verfasser der ,,iiberdurchschnittlich guten Exanensarbeit*.

9 Weifert, 1987, S.100.

%4 Voda hatte noch eine leitende Funktion im IPROTIM-Institut, als ich ihn 1972 kennengelernt habe.
% Preyer, 1853, S.53, 54.

% Hategan, 2002, S.51.
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Anwesen, ein Garten mit einem Sommerhaus, deutsch Paschabrunnen oder kurz Pa-

schabrunn (Baschabrun, Paschaprunn, Abb.3.42, 3.43, 3.47) hiel3.

2.1.2 Die ,,gebauten* Zeugnisse: Gebiude, GebiAudeteile und archiologische
Funde

Wenn bauliche Objekte oder Reste davon erhalten geblieben sind, stellen sie Zeugnisse
von fundamentaler Bedeutung dar. Die archéologischen Untersuchungen (im Falle der
Ruinen oder der Teile von ehemaligen Gebduden) und die technischen Expertisen und
Gutachten (im Falle von bestehenden, heute noch funktionierenden Hausern) liefern ge-
naue Angaben liber die Standorte und die raumliche Gestaltung der Komponenten stddte-
baulicher Struktur®’.

Fiir die Entstehungszeit der iiberwiegenden Mehrheit der heute existierenden historischen
Stidte fehlen jedoch die materiellen, baulichen Zeugnisse. In Stadten, die heute noch als
solche funktionieren, konnen archéologische Untersuchungen nur stichprobenartig
durchgefiihrt werden. Man kann heute keine existierende Stadt, keinen funktionierenden
Stadtteil und in der Regel auch kein Gebdude oder Gebaudeteil abreilen, nur um Zeug-
nisse seiner fritheren Geschichte frei zu legen. In diesem Fall kann die Archdologie nur
fragmentarisch und manchmal nur zufillig, wie schon erwéhnt ,,stichprobenweise®, In-

formationen liefern’®.

Fallbeispiel Temeswar

Im Unterschied zu der groBen Mehrheit der heutigen Stddte gehort Temeswar zur viel
kleineren Gruppe jener Ortschaften, die in einer gewissen Phase ihrer Entwicklung kom-
plett abgerissen, neu geplant und neu errichtet wurden.

In Temeswar fehlen bauliche Zeugen aus der Zeit vor dem Jahre 1718%°. Nachdem man
die ,,alte Stadt* in der ersten Hélfte des 18. Jhs. abgerissen hat, errichtete man eine ,,neue
Stadt* mit einem komplett neuen Stralenraster.

In der mehrheitlich aus Holzbauten bestehenden ,,alten* Ortschaft (Abb.2.34, 2.49) gab es
periodisch GroBbrinde. Temeswar war eine Festungsstadt: Besonders im Falle einer Be-

lagerung war die Brandgefahr gro3 - mit katastrophalen Folgen sowohl fiir die militéri-

%7 Opris, 2007, S.10.

% Opris, 2007, S.11.

% Lediglich das untere Mauerwerk der siidlichen Fassade des ehemaligen Schlosses, des heutigen Banater
Museums (Muzeul Banatului), und die siidostlichen und siidwestlichen Gebaudeecken dieser Fassade kon-
nen einige Mauerrelikte aus der Zeit vor 1716 enthalten.
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sche Besatzung als auch fiir die Einwohner. Wegen des Brandschutzes wurden in der
neuen Temeswarer Festung (in der heutigen Innenstadt) im 18. Jh. nur Gebiude aus
Mauerwerk zugelassen. Da ,,die spezifische Masse* (das spezifische Gewicht) des neuen
Mauerwerks viel groBBer als das der ehemaligen Holzbauten war, die sowieso eine andere
Orientierung hatten, konnten die neuen Gebdude nicht auf Fundamenten der alten Holz-
bauten errichtet werden. Sie mussten auf tragfahigem, so genanntem ,,gewachsenem Bo-
den* erbaut werden (s. S.7). Wo man neue Bauten errichtet hat, mussten zuerst die alten
Fundamente entfernt werden. Archédologische Zeugnisse kann man nur in den Freirdumen
zwischen den heute bestehenden Gebduden finden: unter den Stralen, Plitzen oder In-
nenhdfen der heutigen Innenstadt'®, wie die wichtigen archiologischen Zeugnisse, die
man seit 2006 ausgegraben hat, eindeutig beweisen (Abb.2.47 — 2.49)!1°!,

In jenen Fillen in welchen die archiologischen Relikte groftenteils entfernt oder zerstort
wurden, bildet die Erforschung der Stadtpline, genauer ausgedriickt der Stadtgrundrisse
aus spiteren Entwicklungsphasen, die wichtigste Quelle zur Untersuchung der ersten
Entwicklungsphasen der betreffenden Stadt. Anhand der Stadtgrundrisse kann man Ent-
wicklungs-Hypothesen aufstellen. Zwar haben die Hypothesen nicht den hundertprozen-
tigen Beweiswert der archdologischen Funde, doch bilden sie die einzige Mdglichkeit die
ersten Entwicklungsphasen der Stadt plausibel zu erldutern. 2013 - 2014 haben die fld-
chenmifBig ausgedehnten archdologischen Untersuchungen in der Innenstadt von Te-

meswar einen gro3en Teil meiner Hypothesen bestétigt.

2.1.3 Die grafischen Quellen — Stadtansichten und Stadtgrundrisse

Die graphischen Darstellungen bilden die dritte Kategorie von Quellen zur Erforschung
der stadtebaulichen Entwicklung.

In den Militdrkonflikten zwischen den Habsburgern und dem Osmanischen Reich im
ausgehenden 17. Jh. spielte die Festung Temeswar eine wichtige strategische Rolle. Des-
halb gibt es hunderte Stadtansichten und Grundrisse von Temeswar aus dieser Zeit!'*.

Prinz Eugen von Savoyen (Francois Eugene, prince de Savoie-Carignan, comte de Sois-

sons)'®, der bei der Eroberung der Stadt 1716 die habsburgischen Truppen befehligte,

190 Opris, 2007, S.10.

191 Dragovean, Flutur, Szentmiklosi, 2007, S.34, 39, 41.

102 Vartaciu, 1993, S.3 — 32. In diesem Werk wurden 17 Stadtansichten und Grundrisse aus den Sammlun-
gen des Banater Museums (Muzeul Banatului) und 10 aus dem Staatsarchiv Temeswar (Arhivele Nationale,
Directia Judeteana Timis, Timisoara) verdffentlicht. Hunderte andere gibt es in den Archiven von Wien,
Budapest, Bukarest und Temeswar.

103 Prinz Eugen von Savoyen (1663 - 1736), seit 1683 als Offizier im Dienst der Habsburger, deren bedeu-
tendster Feldherr er wurde (Zollner, 1900, S.273; Reifenscheid, 2006, S.594, 595).
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galt als einer der wichtigsten Feldherren seiner Zeit (vielleicht der bedeutendste Feldherr
jener Zeit schlechthin). Die Untersuchung seiner Vorgehensweise und seiner Taktik war
im 18. Jh. ein wichtiger Bestandteil der Offiziersausbildung in ganz Europa'®. Es gibt
hunderte Stadtansichten und Grundrisse von Temeswar, welche die Belagerung 1716
darstellen'®.

Wenn man diese graphischen Darstellungen untersucht, fallen drei unterschiedliche
Gruppen auf.

Die erste Gruppe bilden die meisten Zeichnungen. Diese Darstellungen stammen von
Verfassern, die eindeutig Temeswar nie gesehen haben. Thre Zeichnungen basieren auf
Erzdhlungen anderer. Sie kennen Temeswar nur vom ,,Horensagen®.

Paul Niedermaier, der bekannteste Forscher siebenbiirgischer Stadte, warnte schon 1980
vor den zahlreichen schematischen und vereinfachenden Darstellungen, die Ansichten
von Temeswar wiedergaben und die anhand von ,,summarischen Beschreibungen eines
Reisendens erstellt wurden, in denen die Gebdude bestiickt mit Architekturmerkmalen,
die dem auslindischen Zeichner gut vertraut waren, dargestellt wurden!°®. Oft wird an-
hand von solchen schematischen Darstellungen die Festung Temeswar im Jahr 1716 be-
schrieben'"’.

Die bekannteste Zeichnung dieser Gruppe ist jene, die Matthdus Seutter aus Augsburg
verdffentlichte. Im deutschen Sprachraum ist diese Zeichnung im 18. Jh. in Hunderten
von Exemplaren erschienen. Zuerst wurde die gleiche Zeichnung von Seutter selbst, nach
dessen Tod 1757 von seinem Sohn, Albrecht Carl Seutter, und nach dessen Tod 1762
vom Schwiegersohn des Matthius, Conrad Lotter, verlegt (Abb.2.1)!%. Heute wird diese
Zeichnung besonders von Autoren der Heimatliteratur, aber auch von namhaften Histori-

kern!'®®

, sehr hochgeschétzt. Kiinstlerisch mag die Zeichnung interessant sein. Fiir die
Erforschung der stddtebaulichen Geschichte ist sie absolut wertlos. Weil eine Stadt im
Gebirge besser aussieht, hat Seutter Berge ringsum Temeswar zeichnen lassen. Fiir den

Fachmann ist es eindeutig, dass der Zeichner keine Ahnung hatte, wie die Stadt in Wirk-

194 Opris, 2007, S.13. Der ,,Bund Deutscher Pioniere (BDPi)“ vergibt auch heute einen ,,Prinz-Eugen-Preis*
flir den jeweils Lehrgangsbesten der Bautechniklehrgénge an der Schule der Bundeswehr fiir Bautechnik in
Ingolstadt.

105 vartaciu, 1993, S.3 — 32.

196 Niedermaier, 1980, S.55.

107 Basierend auf einer solchen Zeichnung behauptete man, dass 1716 ,nach der Befreiung* (Volkmann,
2001, Abb.1) ,die alte Festungsanlage einen viereckigen Grundrifl besall, wobei die Eckpunkte durch ins-
gesamt vier Basteien geschiitzt wurden* (Volkmann, 2001, S. 82). Was die Festung ,,nach der Befreiung*
betraf, war diese Behauptung absolut falsch.

108 Jancso, 2011, S.8.

199 Byruleanu, Medelet, 2004, S.8,9,18,19,82,83.
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lichkeit aussah. Seutter war ein sehr guter Kaufmann. Sein Ziel war, Zeichnungen dru-
cken zu lassen, die er gut vermarkten konnte!'!°.

Die zweite Gruppe bilden die grafischen Darstellungen, die von Autoren stammen, von
denen wir mit Sicherheit wissen, dass sie lingere oder kiirzere Zeit in Temeswar ver-
bracht haben - also die Stadt kennengelernt haben. Diese Autoren konnten die Entfernun-
gen zwischen den stadtebaulichen Objekten (Gebédude, Flussarme, Kanile etc), nicht ge-
nau abgestecken, weil sie keine Vermessungen durchfithren konnten oder durften. Zu
dieser Gruppe gehoren die Zeichnungen von drei Autoren:

Ferenc Wathay (Watthay) war zwischen dem 29.08.1602 und dem Jahr 1606 in tiirki-
scher Gefangenschaft!!!. Im Mai 1603 war er in Temeswar. Von ihm stammt eine Stadt-
ansicht der Innenstadt Temeswars von Westen betrachtet (Abb.2.37). Als Gefangener
konnte Wathay die Stadt nicht vermessen.

Henrich Ottendorf war Mitglied einer diplomatischen Delegation im Dienst der Habs-
burger, die 1663 Temeswar besuchte. Uber ihn schrieb der Historiker Ioan Hategan, er sei
in Wirklichkeit ein ,,Kundschafter, ein Militdrspion mit sehr groBer Beobachtungsgabe*
gewesen'!2. Er soll ungefihr sechs Monate in Temeswar verbracht haben'!®. Er ist der
Verfasser einer detailierten Beschreibung der Stadt, eines Stadtgrundrisses und einer Ge-
samtansicht der Stadt von Norden betrachtet (Abb.2.38 - 2.40). Als ,,fremder Beobach-
ter, dessen Titigkeit Hategan zu Recht als ,,Militirspionage* bezeichnet!!', durfte auch
Ottendorf keine Vermessungen ausfiithren.

Radogna Meimar war der dritte Autor: ,,Radogna der Architekt oder Ingenieur von Te-
meswar® - sowohl der Name als auch die Funktion waren auf einem skizzenhaften
Grundriss von Temeswar aus der Sammlung des Grafen Luigi Ferdinando Marsigli ver-
merkt, des ,,Mitbegriinders* der Biblioteca Universitaria di Bologna (Abb.2.42).

Sowohl Ottendorf als auch Radogna haben skizzenhafte Grundrisse geliefert. Auf ihnen
kann man die Entfernungen zwischen den stidtebaulichen Objekten nicht exakt bestim-
men.

Die dritte Gruppe bilden die Grundrisse, die auf Landvermessungen basieren. Mit dieser

Gruppe von Grundrissen habe ich mich seit 1974 beruflich beschiftigt!!>.

110 Opris, 2007, S.11.

! Kopeczny, 2013, S.219
112 Hategan, 2006, S.8.

113 Hategan, 2006, S.8.

114 Hategan, 2006, S.8.

15 Opris, 1974, S.2 - 4.
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2.1.4 Die planimetrischen Untersuchungen

Die Wissenschaft, welche sich mit der Untersuchung von Grundrissen, also von senk-
rechten, zweidimensionalen Projektionen der Gegenstinde auf eine waagerechte, ,,pla-
ne“, Ebene beschiftigt, wird in der Regel als Planimetrie bezeichnet!!S. Diesen Begriff
werde ich in der vorliegenden Arbeit verwenden. Die wissenschaftliche Disziplin, die
sich mit der Erforschung der Grundrisse der Stédte, Stadtteile und Stadtlandschaften be-
schiftigt, habe ich ,stddtebauliche Planimetrie® benannt: Im Unterschied zu der ,,archi-
tektonischen Planimetrie” wird das einzelne Gebéude, das einzelne gebaute Objekt, in der
»stadtebaulichen Planimetrie” nur in Bezug auf seine stddtebauliche Rolle/Funktion un-
tersucht''’. Zur Untersuchung der stidtebaulichen Entwicklung miissen vorziiglich
Grundrisse herangezogen werden, welche korrekt anhand von Feldvermessungen oder
Luftaufnahmen erstellt wurden.

In der Geschichte einiger Stddte gab es Katastrophen oder gewaltige Ereignisse. Das be-
kannteste Beispiel liefert die antike Stadt Troia (Hisarlik). Die Stadt wurde im Altertum
mehrmals erobert und zerstdrt' '8, Nach der jeweiligen Eroberung wurde die Stadt verlas-
sen, ihr Gebiet wurde eine gewisse Zeit lang nicht mehr bewohnt. Da die Gebaude rui-
niert waren, libernahmen die Grundrisse der neu auf dem gleichen Standort errichteten
»Neustiddte keine, oder nur wenige Komponenten ihrer Vorginger.

Eine andere Art gewaltiger Vorgéinge bilden die stddtebaulichen Umstrukturierungen wie
der komplette Umbau der Stadt Temeswar in der ersten Halfte des 18. Jhs., die partielle
Umgestaltung von Paris unter Baron von Haussmann in der zweiten Hélfte des 19. Jhs.,
oder der Abriss und der Umbau der Altstadt von Bukarest unter Diktator Ceausescu in
den achtziger Jahren des 20. Jhs. In der Regel werden solche gewaltigen Umstrukturie-
rungsprozesse ausfiihrlich beschrieben, oder sie werden von den schriftlichen Quellen
zumindest erwihnt.

In der ,,natiirlichen* Entwicklung der iiberwiegend grof3en Mehrheit der heute existieren-
den Stddte gab es keine ,,aullerordentlichen Gewaltakte* dieser Art. Die groBe Mehrheit
der Stadte wurde seit ihrer Entstehung oder Griindung nie verlassen, ihr Gebiet wurde nie
komplett aufgegeben oder umgebaut. Die Grundrisse solcher Stidte weisen seit ihrer
Entstehung eine eindeutige Kontinuitit, ihre Grundkomponenten eine grofle Permanenz

auf.

116 #** Dyden, 2007, S.1290: ,,Planimetrie, ... 2. Lehre von den geometrischen Gebilden einer Ebene®.
7 Opris, 2007, S.12.
18 Curinschi, 1976, S.26 — 29.
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In den Aufbauperioden konnte die stidtebauliche Entwicklung auf zwei Arten stattfinden:
a. Umstrukturierung/Uberbauung der alten Stadtviertel. Neue Gebiude wurden an
Gassen des bestehenden StraB3enrasters errichtet. So wurden die Trassen der alten Gassen
und die Umrisse anderer stidtebaulicher Komponenten iibernommen. Das klassische
Schulbeispiel liefert die Innenstadt von Florenz (Abb.2.3, 2.4).

b. Addition von neuen Stadtvierteln/-flichen. Die alten Stralen wurden verldngert und
es wurden neue StraBlenblocke angelegt - im {ibertragenen Sinne ,,auf der griinen Wiese*.
Die neuen Stadtviertel wurden zur bestehenden Stadtstruktur'’® ,addiert”, wie dieses
schon im Altertum in Ravenna (Rabenna) geschah (Abb.2.5).

Da die iiberwiegende Mehrheit der heute existierenden Stédte nie verlassen und ihr Ge-
biet nie aufgegeben wurde, bilden in der Regel ihre Stadtgrundrisse wahre ,,Lesebiicher
der Stadtbaugeschichte!?°. Durch ihre ,,Speicherkapazitit konnen sie als rdumlich-
grafische Chroniken der Stadt betrachtet werden.

1989 verdffentlichte Teodor Octavian Gheorghiu die Abhandlung ,.Die Planimetrie und
die Archiologie*!?!. Gheorghiu untersuchte die Methodologie auf der die Monografie der
Stadt Jassy (lasi) des Historikers Alexandru Andronic basierte. Er verglich sie mit den
planimetrischen Untersuchungen aus meinem Buch ,, Timisoara“!'*?. Gheorghiu kam zur
Schlussfolgerung, dass Historiker, welche nur archédologische Funde und schriftliche
Quellen analysieren (aber die Komplexitdt des Stadtgrundrisses nicht beriicksichtigen),
nur ,,Bdume* sehen. Erst wenn man auch die ganze stddtebauliche Struktur anhand von
Stadtpldnen untersucht, erscheint ,,der Wald*:

»Der Grundriss einer Stadt ist ein Speicher, in dem alle Schichten der ganzen Stadt-
geschichte «abgelagert» wurden. Im Stadtgrundriss werden die riumlichen Grund-
komponenten der Stadtgeschichte gespeichert“!?.

Aus den Stadtplinen ,,lassen sich oft die Strukturverhéltnisse und Spannungen, die den
Prozess der ... Stadtwerdung kennzeichnen, deutlich ablesen“!?*. In diesem Fall kénnen
Stadtgrundrisse als permanent nutzbare ,,Stadtmuseen‘ betrachtet werden'%.

Die unterschiedlichen Entwicklungsperioden, die eine Stadt geformt haben, wie ,,die An-

ordnungen von Gebduden zueinander, zu threm Auflenraum, die Form und Fithrung von

119 In dieser Arbeit wird Stadtstruktur als komplexer (beinhaltend auch Funktionen) als Stadtgewebe oder
Stadttextur, die nur die Form betreffen, verstanden.

120 Curdes, 1996, S.II1.

121 Gheorghiu, 1989, S.597-609.

122 Opris, 1987.

123 Gheorghiu, 1989, S.598.

124 Schinz, 1964, S.17.

125 Curdes, 1996, S.III.
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Straflen, die Stellung wichtiger Gebdude im Stadtgrundriss, die Reaktion auf die Topo-
graphie und das Klima, auf Bedrohungen und rdumliche Engpésse* sind bleibende Do-
kumente, wie eine bestimmte Zeit ihre stidtebaulichen Probleme geldst hat und sind in
den Stadtgrundrissen lesbar!%S.

Die Trassen der Straflen bilden die hartnickigsten und dauerhaftesten Komponen-
ten der Stadtgrundrisse. Da sie dem allgemeinen, 6ffentlichen Verkehr dienten, gehor-
ten die Flachen der Straflen einer Kategorie von Grundbesitz an, der sich in der Regel
nicht dnderte, auch wenn die Herrschaft {iber die Stadt, oder die Besitzer der angrenzen-
den Parzellenblocke sich d@nderten.

Ein klassisches Beispiel liefert erneut die romische Stadt Florentia (Firenze, Florenz).
Fiir die Entstehungsgeschichte der romischen Stadt gibt es weder ausreichende schriftli-
che noch archidologische Quellen. Man weill nicht einmal ob Florentia im 2. Jh. vor
Christus, im Jahre 62, im , alttradierten* Jahr 59 v. Chr., oder unter Augustus'?’ gegriin-
det wurde'?®. Angeblich wurde die Stadt spiter (wahrscheinlich 550 n. Chr.) vom Ostgot-
enkonig Totila (Baduila) zerstért'?. Die Byzantiner konnten eine entvdlkerte und in
Triimmern liegende Stadt wieder in Besitz nehmen (Abb.2.2).

Vermutlich wurden viele Gebdude zerstort, doch die Trassen der Stralen, die Grundziige
des Straenrasters sind bis heute erhalten geblieben.

Wegen der starken Entwicklung im Mittelalter und in der Neuzeit (Entwicklung ,,durch
Umstrukturierung der Innenstadt®) ist kein einziges sichtbares Gebdude aus der Romer-
zeit erhalten geblieben. Doch nach mehr als 2.050 Jahren erkennt auch der Laie auf
dem heutigen Stadtplan den quadratischen Umriss der urspriinglichen romischen Stadt,
die spétere Erweiterung der Stadt bis zum Fluss Arno und die Kontur des romischen Am-
phitheaters (Abb.2.3, 2.4).

Ein spektakuldres Beispiel liefert Ravenna (Abb.2.5). Seit dem Jahr 402 Hauptstadt des
Westrémischen Reiches, wurde die Stadt 476 von Odoaker'*®, dem Konig der Herulen
besetzt. Nach zweijihriger Belagerung nahm der Ostgotenkdnig Theoderich!®! die Stadt
ein und machte sie zu seiner Hauptstadt. 540 wurde Ravenna von Ostrom/Byzanz, 741
von den Langobarden eingenommen. 754 — 756 kam die Stadt unter papstlicher Herr-

schaft. Nach vielen Besitzwechseln bis 1509 nahm der Kirchenstaat Ravenna endgiiltig in

126 Curdes, 1996, S.II1.

127 Gaius Iulius Caesar Octavianus Augustus, 27 v. Chr. — 14 n. Chr (***Meyers, 1971, S.75).

128 x**Meyers, 1973, Band 8, S.67.

129 Tudor, 1982, S.327.

139 Odovacrius, Odowakar (ca. 430 - 493), Konig der Herulen 476 (*** Meyers, 1976, S.561).

B Theodericus, ,,Dietrich von Bern” (ca. 453 - 526), Konig der Ostgoten 474 (*** Meyers, 1978, S.402).
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Besitz!*. Es gab auch groBe Naturkatastrophen, wie die Uberschwemmung im Mai 1636,
als das Wasser das zweite Geschoss vieler Hauser erreichte. 140 Hauser stiirzten ein, wei-
tere 560 wurden beschidigt!*}. Trotz der bewegten Geschichte der Stadt wies ihr Strafen-
raster eine unglaubliche Kontinuitét auf. Den Zerstdrungen durch Kriege (zuletzt durch
schwere Luftangriffe im Zweiten Weltkrieg) und Naturkatastrophen zum Trotz, hat der
Straflenraster der Innenstadt im Wesentlichen die gleichen Grundziige wie im spéten
Altertum vor 1500 Jahren'** (Abb.2.5).

In der Regel kdnnen planimetrische Untersuchungen trotz ihrer Bedeutung nicht allein
alle notigen Informationen zur Stadtgeschichte liefern. Wie ich am Anfang dieses Kapi-
tels betonte, bestimmen die partikulédren, spezifisch-charakteristischen Eigenschaften der
individuellen Entwicklung einer jeden Stadt die Bedeutung, die Verbindungen und be-
sonders die Wechselbeziehungen zwischen den drei erwdhnten Kategorien von Quel-
len'3>,

Trotz der Komplexitit der Wechselbeziehungen, kann man vereinfachend (aber im Grun-
de genommen treffend) behaupten, dass in der Regel stiddtebauliche Untersuchungen,
welche nur auf schriftlichen Quellen basieren ohne Planimetrie, die rdumliche Entwick-
lung inkomplett oder sogar fehlerhaft darstellen werden. Untersuchungen, die nur die
Planimetrie beriicksichtigen, konnen die zeitliche Entwicklung fehlerhaft darstellen.

Die Informationen, Fakten und Indizien, welche durch die Untersuchungen der drei Kate-
gorien von Quellen gewonnen werden, miissen untereinander abgeglichen und zu einer
rational-logischen Raumsynthese aufgebaut, im iibertragenen Sinn ,,zu einem sinnvollen
Flechtwerk zusammengestrickt” werden.

Stadtpldane konnen auch Informationen iiber Standorte und Trassen von natiirlichen Ele-
menten der Stadtlandschaft oder von kiinstlichen Komponenten, wie Wege oder Kloster-
anlagen, ,,aus der Zeit vor der Stadtentstehung® liefern!*®. Anhand der planimetrischen
Untersuchungen konfrontiert mit den schriftlichen Quellen, konnte man auf dem Stadt-
grundriss von Ravenna die Trassen der alten, heute nicht mehr existierenden Fliisse er-
kennen, welche im Altertum die Stadt durchquerten (Abb.2.5).

Weil aus der Entstehungszeit der meisten heute existierenden Stidte die baulichen Zeug-

nisse fehlen, spielen die planimetrischen Untersuchungen fiir die Entstehungszeit, fiir die

132 %% Meyers, 1977, S.637.
133 Guidoni, 1978, S.41.

134 Guidoni, 1978, S.41.

135 Opris, 2007, S.25.

136 Schinz, 1964, S.17.
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»Gaenese“ der Stddte, die Hauptrolle unter den drei Kategorien von Quellen. Wie ich
schon erwihnte, kennen wir anhand von planimetrischen Untersuchungen die Geometrie
und die Konturen der StaBlenraster aus der Romerzeit vieler heutiger Stadte aus Europa
und dem Mittelmeerraum. Ohne planimetrische Untersuchungen hitte man die Schemata

der romischen Strafen von Trier'?’

oder K6In'*® heute nicht bestimmen kénnen.

Die Geometrie der heutigen Stadtgrundrisse enthélt oft nicht nur die Trassen der alten
Strallen. Auch Gebiude, die seit dem Altertum nicht mehr existieren, haben auf den heu-
tigen Stadtgrundrissen ihre Spuren hinterlassen, wie das schon zitierte Amphitheater aus
Florenz oder die antiken Theater aus Neapel'*® (Abb.2.6, 2.7). Im Viertel der antiken
Theater von Neapel hat sich der StraBenraster der ,.klassischen* griechischen Zeit seit
iiber 2 500 Jahren in den Grundziigen erhalten'*" (Abb.2.6).

In der Planimetrie kann man anhand von ziemlich einfachen grafischen Regeln die rdum-
liche stiadtebauliche Entwicklung erkldaren. Wege und Stralen haben in der Regel konti-
nuierlich-flieBende Trassen. Wenn sie eine Unterbrechung oder eine abweichende,
scheinbar ,,unnatiirliche* Schleife aufweisen, muss es in der Regel einen Grund fiir die

Entstehung dieser Schleife, dieser ,,planimetrischen Anomalie*!*!

, gegeben haben. Es
konnte ein heute nicht mehr existierender Fluss, wie in Ravenna (Abb.2.5), oder ein ehe-
maliges Gebdude gewesen sein, wie die zitierten Theater aus Neapel (Abb.2.7).

Die Untersuchung der Stadtpline, besonders der Straflen- und Parzellenpléne, um Unre-
gelmiBigkeiten, Anomalien (,.bizarreries gemiB Tanase'*?) zu entdecken, die relevant
fiir die stddtebauliche Geschichte sein konnten, habe ich in meinen Vorlesungen an der
Architekturhochschule von Bukarest in den achtziger Jahren als ,,planimetrische Spuren-
suche* oder ,,planimetrische Archéologie* bezeichnet.

Der Hermannstidter Architekt Paul Niedermaier war der erste in Ruménien, der die Form
der StraBBenraster und der Parzellen (Parzellenstruktur) der siebenbiirgischen Stidte und
Dorfer erforschte, im Unterschied zu den Historikern, welche ihre Forschungen nur auf

schriftlichen, archiiologischen und ,,gebauten* Zeugnissen stiitzten!4}. Die drei 1996,

2002 und 2004 in Deutschland erschienenen Binde enthalten die Zusammenfassung der

137 Colonia Augusta Treverorum (Curinschi, 1986, S.149; Curdes, 1996, S.17).

138 Colonia Iulia Agrippina/Agrippinensis (Koch, 2006, S.394).

139 Agostino, 1983, S.38.

140 Agostino, 1983, S.46.

141 Siehe: ,,Les bizarreries significatives des structures parcellaires Tanase, 1983, S.75 — 78.
142 Tanase, 1983, S.75.

143 Niedermaier, 1973.
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Erkenntnisse Niedermaiers nach mehr als drei Jahrzehnten Forschungstitigkeit zur stad-
tebaulichen Geschichte siebenbiirgischer und Banater Ortscahften im Mittelalter!'#4.

Der aus Ruminien stammende und in Paris tdtige Forscher Michel Tanase untersuchte die
Form (Geometrie) der Parzellenblocke der siebenbiirgischen Stadt Mediasch (Medias) auf
einem Parzellenplan aus dem Jahre 1900, um in seiner Dissertation die Entstehungsge-
schichte der Siedlung im 13. Jh. zu erkliren (Abb.2.8, 2.9)!%.

Sowohl die Entstehungszeit als auch die spéteren Entwicklungsperioden driicken dem
Stadtgrundriss ihre Spuren auf. Anhand von Untersuchungen der StraBen- und Parzellen-
geometrie auf dem ,,Urkatasterplan® von Aachen, der aus der Zeit 1812 — 1820 stammt,
hat Gerhard Curdes ,,romisch, karolingisch und mittelalterlich“ geprigte ,,Geomet-

rien”, eigentlich stidtebauliche Texturen, unterscheiden konnen (Abb.2.10)!46,

Fallbeispiel Temeswar: die Perrette-Pline

Wie schon erwidhnt, wurde die Stadt in der ersten Hélfte des 18. Jhs. komplett abgerissen
und neu errichtet. Das heif3t, dass fiir die Entwicklung vor dem 18. Jh. die grafischen Dar-
stellungen, welche die Situation vor dem Abriss darstellen, besonders die Planimetrie
der Lage von 1716 - 1718, die Hauptrolle zur Erforschung der stidtebaulichen Ent-
wicklung vor 1716 unter den drei Kategorien von Quellen einnehmen muss.
Wihrend der Untersuchung historischer Stadtpldne November 1974 - Mirz 1975, als ich
die Grundrisse aus der Zeit 1716 - 1718 mit spéteren verglich, die anhand von Feld-
vermessungen erstellt waren - besonders mit einem Stadtplan von 1734 (Abb.3.17)!%7,

stellte ich fest, dass unter den mir damals zur Verfligung stehenden Stadtplénen, nur ein

einziger die fiir planimetrische Untersuchungen geforderte Genauigkeit aufwies

144 Niedermaier, 1996; Niedermaier, 2002; Niedermaier, 2004 in der Bibiliografie.

145 Tanase, 1981. In der Einleitung zu seinem Aufsatz ,,Les bizarreries significatives des structures parcel-
laires wird behauptet: ,,La clé de la compréhension de nos villes? Elle existe, et s’acquiert par la lecture
de leur parcellaire! Mais quelle lecture adopter? La méthode proposée par Michel Tanase,...nous ren-
seigne sur [’antériorité, la surimpression d’un parcellaire sur un autre, quand bien méme celui-ci se pré-
sente de facon apparemment confuse et imbriqué. En dénouant les fils des différentes logiques internes de
ces ensembles, ['urbaniste propose une nouvelle hiérarchie de lecture qui fait apparaitre des éléments forts
rémanents dans les plans cadastraux alors que les conditions qui les ont vu naitre ont disparu depuis
longtemps ““ (Tanase, 1981, S.77). Die Folgerungen Tanases zur ethnischen Zusammensetzung der Bevol-
kerung sind meiner Auffassung nach nicht, oder nur bedingt haltbar. Stadtpléne sind ,,rdumlich-graphische
Chroniken® und ,,Lesebiicher der Stadtbaugeschichte (Curdes, 1996, S.III). Doch genau wie bei den
schriftlichen oder archiologischen Quellen kann die Art, diese Quellen zu ,,lesen” und zu interpretieren zu
unterschiedlichen Schlussfolgerungen fithren (bedingt durch die unterschiedlichen Auffassungen der Auto-
ren).

146 Curdes, 1996, S.29.

147 Die Kopie des Plans trug den Vermerk DIFOT 3857/69. Dieser Plan wurde auch von Diplich, 1972,
Abb. 8, verdffentlicht. Das Original befindet sich im Osterreichischen Staatsarchiv (OS.KA.K. G I h 667).
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(Abb.2.11)'8. Jancsé entdeckte 2011, dass dieser Plan zum ersten Mal von Jean Rousset
de Missy 1729 verdffentlicht wurde'#. Deshalb werde ich ihn in dieser Arbeit als Rous-
set-Plan bezeichnen.

1981 erhielt ich Kopien von 12 Temeswarer Stadtplinen aus dem Kriegsarchiv Wien!*,
Alle 12 Stadtpldne waren Kopien von Originalurkunden, ,,Primdrdokumente aus dem
18. Jh. Unter ihnen befand sich auch der Perrette-Plan von 1716. Der Malistab der Origi-
nalzeichnung ist ca. 1:10 000. Der Plan wurde zum ersten Mal von mir - zusammen mit
meinen damaligen Erkenntnissen 1985 verdffentlicht!>!.

2004 entdeckte ich in der Osterreichischen Nationalbibliothek den ,,Perrette Plan-1717%,
zweifellos der ausfiihrlichste Stadtplan von Temeswar aus den Jahren 1716 - 1717
(Abb.2.13, 2.44). Die Originalzeichnung wurde im MalBstab ca. 1:5 000 angefertigt. Der
,,Perrette-Plan 1717 wurde zum ersten Mal von mir zusammen mit meinen damals neu-
esten Erkenntnissen im Jahre 2007 verdffentlicht!>?. Ich erkannte gleich, dass dieser Per-
rette-Plan als Grundlage fiir den oben erwidhnten ,,genauen* Plan, den Rousset-Plan, ge-
dient hat. Sogar die vielfachen Schnittlinien (die Linien, die auf Grundrissen den Verlauf
der Schnitte markieren) sind auf beiden Plidnen identisch. Einige Details des Perrette-
Plans wurden auf dem Rousset-Plan, den ich schon 1974 - 1975 untersuchte, mit be-
stimmten Vereinfachungen dargestellt, die jedem Fachmann eindeutig beweisen, dass der
Perrette-Plan die Grundlage des Rousset-Plans bildete, der spéter als Perrettes Zeichnung
angefertigt wurde (Abb.2.11, 2.13, 2.44).

Die Perrette-Plidne gehdren qualitativ zu einer ganz anderen Kategorie von Dokumenten
als die Zeichnungen Seutters. Wir wissen wer Perrette war und welche Funktion er inne-
hatte: er war Offizier in habsburgischen Diensten im habsburgisch—osmanischen Krieg
1716 — 1718.

1715 hat Perrette zusammen mit dem Ingenieur Willer Pldne fiir die Festung Brod (Sla-

wonisch Brod, heute Slavonski Brod in Kroatien) entworfen. Seine Entwiirfe wurden ei-

148 Diesen Stadtgrundriss kannte ich aus dem Band von Iliesiu (1943, S.88, 89). 1974 - 1975 stand mir die
malstabgerechte Kopie aus der DIFOT-Sammlung zur Verfiigung (ca. 1:5 000, die Kopie trug den Ver-
merk DIFOT 3720/68, s. Note 16). In den achtziger Jahren des vorigen Jahrhunderts fand ich eine dhnliche
Kopie in der Bibliothek der Ruménischen Akademie BAR.CH. (Signatur DX L1). Diese trug unten rechts
den handschriftlichen Vermerk mit roter Tinte ,,Ao 1717 (Opris, 1987, S. 28, Legende 21).

149 Jancso, 2011, S.7, 8.

150 Damals durfte ich aus Ruménien nicht ausreisen. Mein Schwager Giinther Hild, ein gebiirtiger Soester,
hat auf meine Bitte die Kopien in Wien bestellt.

5T Opris, 1985. S.52.

152 Opris, 2007. S.18, 19.
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nige Jahre spéter von Nicolas Doxat Baron de Démoret, dem ,,Hauptentwerfer der Grenz-
festungen®, erginzt'>3.

1716 war Perrette ,,Capitaine Ingenieur En Chef au Service de Sa Majesté Imperial Et
Catolique dans les forteresses de Raab et de TemesVar* (Abb.2.12,2.13,2.43, 2.44). Er
und sein Adjutant, Lieutenant Ingenieur Krafft, haben mehrere Urkunden in Temeswar
unterzeichnet, die sich im Kriegsarchiv Wien befinden'.

Nach der Eroberung Temeswars hat Prinz Eugen 2.000 Mann in Temeswar stationieren
lassen, um die Festung zu sdubern und zu reparieren'>>. Nachdem der Schutt entfernt
wurde, konnten Perrette und seine Mitarbeiter die Umrisse der Gassen vermessen und
genau zeichnen. Das muss Ende 1716 geschehen sein: Am 18. Oktober sind ,,die Kaiser-
lichen®, die habsburgischen Truppen, in Temeswar eingezogen. Bis zum 31. Dezember
1716 muss zumindest die Vermessung fertig gewesen sein, denn auf dem ersten Plan
steht geschrieben: ,,LEVE TRES Exactement L’année 1716% (Abb.2.12, 2.43).

Der zweite Perrette-Plan wurde vermutlich 1717 gezeichnet. In der Legende der Zeich-
nung erscheint das Datum: ,,6° fevrier 1717 (Abb.2.13, 2.44).

Die Perrette-Pline wurden bis zu meinen Verdffentlichungen nicht publiziert!>¢. Der Plan
von 1716 wurde immer im Kriegsarchiv Wien, urspriinglich ein Militdrarchiv, aufbe-
wahrt.

Perrette war Offizier im Krieg. Er hitte es sich nicht erlauben konnen, fehlerhafte
Stadtpldne zu liefern, welche im Falle einer Belagerung zu katastrophalen Folgen héitten

157

fiihren konnen'>’. Man kann schon deshalb davon ausgehen, dass Pléne, die durch seinen

Namen und seine Funktion ,,beglaubigt wurden, exakt waren. Die Vergleiche mit den

153 Opris, 2007. S.16.

154 Mikrofilme mit diesen Dokumenten befinden sich im Nationalarchiv Bukarest: ANR. Microfilme Au-
stria. Rola 125, ¢.16, 17, H.

155 ...per nectare la Fortezza ed a riparala, secondo la fattibilita...“ (ANR. Microfilme Italia. Rola 66
wDiario dal Campo Cesareo...”, 1716, c.453, S.46).

156 Opris, 1985, S.52, Abb.52; Opris, 1987, S.22, Abb.16; S.23, Abb.17; Opris, 2007, S.16, 17 Abb.7.

157 Mit welcher Hérte man bei vermeintlichem Fehlverhalten im Krieg vorging, beweist der Fall des Vorge-
setzten Perrettes, Nicolas Doxat Baron de Démoret - ab 1722 ,,Director der Festungen® in Servien und im
Banat (Leu, 1790, S.157; Suchenwirth, 2003, S.45 gibt den Namen: Doxat de Morez an). Wegen vielen
,Blessuren® in Kriegen fiir Habsburg (rechtes Knie, ,,linke Hiifte*, linke Schulter ,,zerquetscht - Leu,
1790, S.158) war seine selbststdndige Fortbewegung ,,stark gehindert®. 1737 kapitulierte der zum ,,Gene-
ral-Feldmarschalllieutenant* geforderte Doxat in der neu eroberten Festung Nisch (Huw, Nis Serbien),
,um das Leben der Soldaten nicht unnétig aufs Spiel zu setzen* (Ubermacht der Tiirken, Mangel an Muni-
tion, kein Proviant, versiegte Brunnen). Daraufhin des Hochverrats angeklagt, wurde er zum Tode verurteilt
und 1738 enthauptet. Eine (vielleicht rettende) Konvertierung zum Katholizismus lehnte er ab (er blieb
Calvinist - Leu, 1790, S.158). Seine Hinrichtung wurde ein Desaster, erst beim 3., nach anderen Angaben
beim 4. ,,Schwertstreich®, konnte der Kopf vom Leib getrennt werden (Kanitz, Jovanovi¢, 1900, S.143;
Burnand, 1907, S.106).
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Temeswarer Stadtplinen aus den Jahren 1734 und 1740'8, als es noch viele Komponen-
ten der mittelalterlichen stddtebaulichen Struktur gab, bewiesen die Genauigkeit der Per-
rette-Pléne.

Auch eine andere Kategorie von Quellen, die archdologischen Zeugnisse, bestitigen die
Genauigkeit der Perrette-Pldne. Schon im Sommer 2006 fand man auf der Nordseite des
Sankt-Georg-Platzes die Reste der Stralenbelege von sechs {ibereinanderliegenden Gas-
sen!®. Die Trassen ihrer Mittelachsen und die Mittelachse der so genannten ,,Tul-
pengasse“ deckten sich (die Gasse ,,Larénlich Soukagé* auf dem Perrette-Plan 1717
Abb.2.44, 2.49). Die Exaktheit der Pldne wurde ebenso bestétigt durch die ausgedehnten
archdologischen Ausgrabungen, die 2013 - 2014 die meisten der heutigen Strafen der
Innenstadt betrafen.

Keine der uns bekannten mittelalterlichen Urkunden iiber Temeswar lassen vermuten,
dass es jemals zu einem totalen Umbau der Stadt vor 1716 gekommen wiire. Berich-
tet wurde, dass wihrend verschiedener Belagerungen die Vorstddte oder Teile davon in
Brand gesetzt wurden'®®. Da vermutlich nicht alle Hiuser ginzlich vernichtet wurden
(zumindest die Fundamente waren wahrscheinlich erhalten geblieben), war der Wieder-
aufbau leichter auszufiihren, wenn man die Trassen der alten Strallen im Wesentlichen
nicht dnderte. Andere Ereignisse, die zu gravierenden stidtebaulichen Umwandlungen
gefiihrt hétten, sind uns nicht bekannt.

Vor der Tiirkenherrschaft gehorte die Stadt dem ungarischen Konigreich. Es ist sehr
wahrscheinlich, dass die Eigentumsverhéltnisse, also auch die Grenzen der Strallen-
blocke und die Trassen der Straflen seit ihrer Entstehung bis zum Jahre 1552 aller
Wahrscheinlichkeit nach im Wesentlichen (grof3tenteils) unverindert blieben.

Die Umsténde der Besetzung der Stadt durch die Osmanen nicht durch Erstiirmung, son-
dern durch die Kapitulation der Garnison und den Verbleib der alten Bevolkerung in den
eigenen Hiiusern'®' (zumindest teilweise) bestitigten meine These, dass die stidtebauli-
che Struktur nicht schlagartig durch die tiirkische Besetzung gedndert wurde.

Auch in der Zeit der Tiirkenherrschaft blieb das bestehende Stralennetz wahrscheinlich
im Wesentlichen erhalten, so wie es die ,,Gesetzbiicher” (kaniinndme) fiir die von dem

Osmanischen Reich besetzten Stidte festsetzten'®2.

158 Opris, 1987. S.33, 38.

159 Drasovean, Flutur, Szentmiklosi, 2007, S.34, 39, 41.

160 Ottendorf, 1667/1963, S.64. Das Originalmanuskript befindet sich Im Kriegsarchiv (OS.KA. K VII k 1).
161 Das wird von Petrovics behauptet (Petrovics, 2008, S.85).

162 Inalcik, 1973/1996, S.412; Fenesan, Cr., 2004, p.74.
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Zusammenfassend kann ich behaupten:

- Die Stadt wurde seit ihrer Entstehung (vermutlich im 11. Jh.) nie erstlirmt.

- Thr Gebiet wurde nie verlassen.

- Zwischen dem 11. und dem 18. Jh. wurde das Stadtgebiet ununterbrochen bewohnt.
Die archdologischen Ausgrabungen, die ab 2006 unternommen wurden, bewiesen, dass
die Trassen der Gassen aus der ersten mittelalterlichen Schicht und die der dariiber lie-
genden Gassen aus neuerer Zeit bis 1716 nicht grundsitzlich geindert wurden'®?
(Abb.2.49). Deshalb war anzunehmen, dass die Grundziige des Stralenrasters, zumindest
die Haupttrassen der Stralen, wihrend des Mittelalters und der Tiirkenzeit unverindert
blieben, auch wenn viele Hauser umgebaut wurden.

Deshalb liefern die Stadtpléne, welche der ,,Capitaine Ingenieur En Chef* Perrette 1716
und 1717 anfertigte, Hypothesen zur Erforschung der stddtebaulichen Geschichte zwi-
schen dem 11. Jh. und dem Jahr 1716 (Abb.2.20 und die meisten nachfolgenden Abbil-

«164 yon der Entste-

dungen bis 2.46). Sie konnen als ,,Lesebiicher der Stadtbaugeschichte
hung der Stadt bis dato genutzt werden.

Wenn man die Perrette-Pliane untersucht, erkennt man auf den ersten Blick, dass der Te-
meswarer Strallenraster 1716 — 1717 unterschiedliche Textur-Geometrien, unterschiedli-
che ,,Muster*, aufwies (Abb.2.13):

1. In der geometrischen Mitte des Stadtgebiets gab es ein ,,organisch gewachsenes®,
irreguldres Stralennetz mit relativ groBen StraBenblocken (im Vergleich zu den an-
deren Stadtteilen), die oft abgerundete Ecken aufwiesen (Abb.2.13, Punkt 1).

2. Sidlich der oben angefiihrten Fliche erschien ein geometrischer ,,Fremdkorper mit
einem nahezu rechteckigen Umriss, gekennzeichnet durch ein T-formiges Straen-
kreuz und einen ungefdhr rechtwinkligen, kleingegliederten Gassenraster, dessen ge-
ometrische Form einzigartig in der ganzen Stadt war (Abb.2.13, Punkt 2).

3. Siidlich davon gab es eine ungefdhr quadratférmige trockene Insel. Auf dieser Insel
kann man die genauen Konturen der Ost-, Siid- und Westfassade des heutigen Bana-
ter Museums erkennen. Ungefdhr den gleichen Standort hatte das ehemalige Schloss,

wie es die archdologischen Untersuchungen aus den Jahren 1902 — 1903, 1980 und

2008 — 2013 bewiesen'® (Abb.2,13, Punkt 3).

163 Dragovean, Flutur, Szentmiklosi, 2007, S.34, 39, 41.
164 Curdes, 1996, S.III.
165 Tliesiu, 1943, S.41; Ridulescu, 1983, S.14; Ridulescu, 2006, s.12 — 18; Kopeczny, 2013, 219.
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4. Auf der Ostlich der Innenstadt liegenden grof3en Insel gab es unregelméBige, aber an-
ndhernd rechteckige Straenblocke, die grofer als jene der Innenstadt waren
(Abb.2.13, Punkt 4).

5. Auf der siidlich des Schlosses liegenden groBeren Insel gab es kleinere, anndhernd
rechtwinklige StraBenbldcke, die geometrisch eine gewisse Ahnlichkeit zu jenen auf
der Ostlichen Insel aufwiesen (Abb.2.13, Punkt 5).

6. Nordlich der Innenstadt gab es die grofiten unregelméfBigen Stralenblocke, die groB3-
ten Gérten mit vereinzelnen Bauten, das heiflt die geringste Bebauungsdichte der
ganzen Stadt (Abb.1.13, Punkt 6).

Alles deutet unmissverstdndlich auf eine ,,additive stidtebauliche Entwicklung® hin.
Den ilteren Strukturen (,,Geometrien” nach Curdes!®®) aus der riumlichen Mitte des
Stadtgebiets wurden in unterschiedlichen Phasen der Stadtgeschichte unterschiedliche
neue Strukturen hinzugefiigt, ,,addiert".

In der Zeit zwischen dem 12. und dem 17. Jh. kdnnte es in der Innenstadt eine heute nicht
mehr genau bestimmbare Zahl von kleineren ,,Umstrukturierungen gegeben haben

(Umstrukturierung durch Uberbauung alter Stadtviertel). Die fiir den islamischen Stidte-

bau typischen Sackgassen stammen wahrscheinlich aus der Zeit der Tirkenherrschaft.
Die Bebauungsdichte in der Mitte des Stadtgebiets wurde vermutlich in gewissen Ent-

wicklungsphasen der Stadt erhoht.

2.1.5 Das Ziel des zweiten Kapitels

Das Ziel des zweiten Kapitels der Arbeit war, zu untersuchen und plausibel zu erkléren,
wann und wie die unterschiedlichen planimetrischen Strukturen entstanden waren und
wie sie sich entwickelt haben. Die unterschiedlichen ,,Geometrien* habe ich in ein logi-
sches ,,Puzzle® zusammenfiigt und den durch schriftliche Quellen und archidologische
Zeugnisse belegten Zeitabschnitten der Stadtentwicklung zugeordnet. Dafiir habe ich die
Erkenntnisse der planimetrischen Untersuchungen mit Informationen aus der Historiogra-
fie und den Ergebnissen der archdologischen Untersuchungen konfrontiert, mit dem Ziel
eine sinnvoll ausgeglichene Synthese der stddtebaulichen Entwicklung Temeswars bis
zum Jahre 1716 zu prisentieren.

Die auch auf planimetrischer Erforschung basierenden sehr wertvollen Folgerungen Paul

Niedermaiers konnte ich - dank mir zur Verfiigung stehenden viel reicheren Sammlungen

166 Curdes, 1996, Abb.17, S.29.
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von Stadtpldnen und Grundrissen - bei allem Respekt fiir den Nestor der planimetrischen
Studien in Ruménien, aktualisieren und sogar geringfiigig korrigieren'¢’.

Die Erkenntnisse meiner Forschungen iiber die rdumliche und stidtebauliche Entwick-
lung Temeswars im Mittelalter habe ich in der ruménischen Fachzeitschrift ,,arhitectura“
1977, 1978, 1985 und in meinen Biichern/Monografien in den Jahren 1987, 2007 und
2014 veroffentlicht. Namhafte Forscher der stidtebaulichen Geschichte und Stadtplaner
bewerteten sie positiv. Peter Derer, ehemaliger Chefarchitekt von Bukarest, dessen Assis-
tent am Lehrstuhl fiir Stadtplanung der Bukarester Architekturfakultdt ich 1978 - 1979
war, bezeichnete schon meinen ersten Temeswar-Band als ,,im besten Sinne einmalig in
Rumiinien“!®®, Auch Paul Niedermaier zitierte positiv meine Verdffentlichungen'®®. Am
25. November 2015 verliech mir der Vorstand der Stadtplanerkammer Westruméniens
(Registrul Urbanistilor din Romdnia / Regiunea de Dezvoltare Vest), Radu Radoslav das
Exzellenz-Diplom flir meinen Beitrag ,,zur besseren Kenntnis der stiadtebaulichen Ge-
schichte Temeswars*.

Zu Niedermaiers und meinen Erkenntnissen iiber die erste Temesarer Wasserburg dul3erte
nur Zsuzsanna Kopeczny (seit 2011 Leiterin der archdologischen Ausgrabungen am Te-
meswarer Schloss) ,,einige Bedenken ... bis diese durch archédologische Funde bestétigt
werden*!7?, Ich habe meine planimetrischen Erkenntnisse immer nur als Hypothesen be-
trachtet, welche durch archédologische Untersuchungen validiert werden miissen. Auf die
Frage was der schon erwihnte ,,Fremdkorper” in der geometrischen Mitte der Perrette-
Pliane hétte sein konnen, gibt es keine plausible Antwort auler der Hypothese, dass er die
in der Literatur erwdhnte urspriingliche Wasserburg darstellte.

Von anderen Historikern und Banatika-Forschern wurden meine ,,Entdeckungen® positiv
bewertet. Sie bilden heute Allgemeingut der Fachwissenschaftler, welche oft die Ergeb-

nisse meiner Untersuchungen zitieren'”!.

2.1.6 Die neuen, bisher unveroffentlichten Erkenntnisse
Die Folgerungen meiner Untersuchungen habe ich seit 1974 - verstreut in diversen in der

Bibliografie erwdhnten Publikationen - in ruménischer Sprache verdffentlicht.

167 Siche die wertvollen Abhandlungen Niedermaiers, 1980; 1996; 2002; 2004.

168 Derer, 1987, S.63.

169 Niedermaier, 1996, S.33, 45.

170 Kopeczny, 2013, S.219, Note 50.

171 Siehe die positiven Bewertungen von: Adler, 1977, S.2; Krdmer, 1987, S.4; Babeti, 1987, S.15; Geier,
1987, S.3; Gheorghiu, 1989, S.597 — 609; Teleaga, 2003, S.74; Fenesan, Cr., 2004, S.64 — 67, 74, 75, 169,
171, 176, 177; Paun, 2005, S.12; Born, [8] 2005, S.5; Paun, 2006, S.10; Neumann, [2] 2008, S.9; Babeti,
2008, S8, 14; Fenesan, 2014, S.296.
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2013 - 2015 wurden die Stralen und Pldtze der Innenstadt von Temeswar - nicht nur ihre
Pflasterung, sondern auch ihre komplette Infrastruktur (Versorgungsleitungen und Kana-
lisation) - umgebaut. GemiB der ruminischen Gesetzgebung!”? miissen bei solchen Ein-
griffen in historischen Stadtvierteln ausfiihrliche archidologische Untersuchungen durch-
gefiihrt werden. 2013 - 2014 fanden die aufwindigsten und ausgedehntesten archidologi-
schen Untersuchungen statt, die man in Temeswar je unternommen hat. Die Ergebnisse
dieser Untersuchungen verhalfen mir zu neuen wichtigen Erkenntnissen, die zum ersten
Mal in deutscher Sprache, also in ,,Urauffiihrung®, in vorliegender Arbeit an geeigneten
Stellen bekanntgemacht werden.

Die vorliegende Arbeit bildet eine Synthese, in der sowohl meine fritheren Erkenntnisse
als auch die neuesten, die jetzt in Premiere erscheinen, zum ersten Mal in deutscher

Sprache verdffentlicht werden.

2.2 DIE ENTWICKLUNG BIS 1552

2.2.1 Die politische Entwicklung

2.2.1.1 Die Zeit bis 1002/1028

Die Geschichte der menschlichen Siedlungen auf heutigem Stadtgebiet ist dlter als die Ge-
schichte von Temeswar selbst.

Das Temescher Sumpfgebiet bot den Menschengruppen Schutz, seine Tier- und Pflan-
zenwelt lieferte ithnen Nahrung. Die archdologischen Funde belegten die Anwesenheit
von Menschengruppen auf dem heutigen Stadtgebiet schon im Neolithikum, in der Me-
tallzeit und im klassischen Altertum!'”>.

Nordlich von Temeswar fand man die sogenannten ,,Erdringe*, kiinstliche Erdwille, wel-
che vermutlich bronzezeitliche Siedlungen und ihr Umfeld umschlossen. Die grof3te Fla-
che nehmen die Ringe von Cornesti'’ ein (ca. 19 km nérdlich von Temeswar entfernt),
gebildet aus vier konzentrischen Erdwiéllen. Der duBlere Ring schlie3t eine Fliche von

1.722 ha ein'”. In seiner groBten Bliitezeit um 1913 erstreckte sich ganz Temeswar auf

1.781 ha und hatte knapp 73.000 Einwohner'’®. Die erwihnten Erdringe bildeten ,,die

172 Regierungsverordnung nr. 43/30.01.2000, geindert verdffentlicht am 26.04.2005 und am 12.07.2006
(Ordonanta Guvernului nr. 43/30.01.2000 republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 352
din 26.04.2005, republicata in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 603 din 12.07.2006).

13 Gog, 1969, S.26-35.

174 Der historische Name des Dorfes lautet Jadani (Zsadany).

175 Micle, Maruia, Dorogostaisky, 2006, S.286.

176 Opris, 1987, S.162, 206.
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grofften vorgeschichtlichen Erdbefestigungen in Ruménien und wahrscheinlich in ganz
Europa“!”’. Bislang konnten die Forschungen keinen Zusammenhang zwischen diesen

,»geheimnisvollen vorgeschichtlichen Ringen*!”

und der eigentlichen Stadtgeschichte
von Temeswar feststellen.

Vermutlich gehorte das Umland von Temeswar im 1. nachchristlichen Jahrhundert zum
dakischen Konigreich, das Anfang des 2. Jhs. von den Romern erobert wurde.

Da man zahlreiche Objekte fand, welche der romischen Zivilisation zuzuschreiben waren,
vermutete eine Reihe von Forschern, dass sich hier eine Stadt oder zumindest eine dorfli-
che Siedlung in der Zeit der Romerherrschaft (2.-3. Jh. n. Chr.) entwickelt hitte!”®. Doch
es wurden keine Reste von Gebduden gefunden (nicht einmal Fundamente), die die Hy-
pothese einer romischen Siedlung bestitigen kdnnten. Die romischen Objekte hitten auch
durch den Handel in die Gegend von Temeswar gelangen konnen.

Das ilteste groB3 angelegte Bauwerk auf dem heutigen Stadtgebiet war die sogenannte
»Romer Schanze* (seit dem 18. Jh. so genannt). Diese war die mittlere der drei, mehrere
Hundert Kilometer langen ,,R6mer Schanzen®, die das Banat von Norden nach Siiden
durchquerten (Abb.2.14 - 2.16). Man hat aber noch nicht beweisen kdnnen, dass die
Schanzen tatséchlich von den Rémern gebaut wurden.

Preyer, der Verfasser der ersten Monografie von Temeswar, vermutete, dass die Erbauer
der Schanzen auch die ilteste Temeswarer Festung errichtet haben kénnten '8,

Die archédologischen Funde belegten, dass die Gegend der heutigen Stadt auch in der Zeit
nach dem 3. Jh. - in der Zeit der so genannten ,,Vilkerwanderung® - spdrlich besiedelt
war. Nach den Romern herrschten im Banat die Goten, Hunnen, Gepiden und die fiir ihre
Umwallungen beriihmten Awaren'®!,

Die Funde belegten, dass es zwischen dem 4. und dem 9. Jh. eine nahezu kontinuierliche
sparliche Dauerbesiedlung gab, aber keine Dauersiedlung, die den Kern der heutigen
Stadt hiitte bilden konnen!®2,

Anfang des 9. Jhs. vernichtete der ,,romische Kaiser Karl (Karl der Grof3e, der ehemali-

ge Konig der Franken'®’) das Awarenreich, das bis zu dieser Zeit vermutlich auch das

177 Micle, Maruia, Dorogostaisky, 2006, S.297.

178 Micle, Maruia, Dorogostaisky, 2006, S.297. Die Originalformulierung der Verfasser lautet: ,, The mys-
tery of the larcuri, the largest earth fortification in Romania, and may be even in Europe...*.

179 Griselini, 1780, S.5; Preyer, 1853, S.1; Graesse, 1861, S.194; Binder, 1934, S.9-12; Iliesiu, 1943, S.7;
Suciu, 1978, S.8 vermuteten, dass es eine Stadt gab. Andere Forscher nahmen an, dass es nur eine dorfliche
Siedlung gegeben hitte: Tudor, 1968, S.55; Gog, 1969, S.33, 34.

180 Preyer, 1853, S.3.

181 Preyer, 1853, S.1-3.

182 Mare, 2004, S.208, 209.
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Banat kontrollierte. Siebenbiirgen und das Banat gerieten in den Herrschaftsbereich des
bulgarischen Zarenreichs, das Anfang des 11. Jhs. von den Byzantinern erobert wurde.

Im 10. Jh. herrschte im heutigen Banat der Fiirst (dux) Glad'®*. Die Historiker Suciu und
Constantinescu nahmen an, dass die im Jahre 1019 oder 1020 erwéhnte, dem ,,griechi-
schen‘ Bistum Branitza(n) unterstellte Ortschaft Dibiskos (Dimbiskos, das etymologisch
vom Namen Temesch stammen kdnnte'®’), das heutige Temeswar wiire!®® (Hypothese die
spiter von Alexandru Madgearu heftig bestritten wurde'®”). Das Bistum gehdrte der grie-
chischen, nicht der romischen Kirchenorganisation an.

Das ,,Grofe Schisma®, die endgiiltige Trennung (Kirchenspaltung) zwischen der ortho-

doxen und der rémisch-katholischen Kirche fand erst am 16. Juli 1054 statt!38.

- Erkenntnisse zur Entwicklung bis zum Jahr 1000

Noch vor der Entstehung der heutigen Stadt Temeswar wies ihr Umland eine reiche und
bislang meist unbekannte Vorgeschichte auf. Es gab Gemeinschaften, die mehrere Tau-
send Mitglieder haben mussten, um riesige Bauwerke, wie die Erdwiélle oder/und die
,,ROmer Schanzen®, zu errichten.

Die ,,Schanzen* wiesen kilometerlange geradlinige Trassen auf. Wahrscheinlich besal3en
nur die Romer die technischen Mittel, um solche Werke zu errichten (Abb.2.15, 2.16).
Uberraschende Entdeckungen sind in der Zukunft nicht auszuschlieBen, die heutigen

Stadtplaner miissen mit solchen Entdeckungen rechnen.

2.2.1.2 Die Entwicklung im Rahmen des ungarischen Konigreichs (1002/1028 — 1552,
ab 1541 als Teil des Fiirstentums Siebenbiirgen)

Anfang des 11. Jhs. regierte im Banat der Fiirst Achtum, ein Nachfolger Glads. Der Fiirst
bekannte sich zum griechischen Christentum'®’. In einer mittelalterlichen Urkunde in der
damals iiblichen lateinischen Sprache wird der Fiirst Achtum genannt'®’. Von anderen

Autoren wird er Ohtum, ungarisch Ajtony, genannt!°!,

183 Karl der GroBe (747/748 - 814), frinkischer Teilkdnig 768, Alleinherrscher 771, Konig der Langobar-
den, Imperator Romanus 800 (Hartmann, W., 2006, S.23).

184 Quciu, 1977, S.37.

185 Das behaupteten Gyo6ni, Suciu und Constantinescu (Suciu, Constantinescu, 1980, S.20).

186 Suciu, Constantinescu, 1980, S.20.

187 Madgearu behauptete, dass Dibiskos dass heutige Kubin (Keve, Temeskeve, Kosun in Serbien) war,
2001, S.82

188 Loring, 1959, S.226, 227.

189 Suciu, 1977, 37.

190 Suciu, Constantinescu, 1980, S.28.

191 Quciu, 1977, S.37.
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Nach dem Jahr 1000 wurde Achtum vom Heer des ungarischen Konigs Stefan 1.1°? be-

siegt. Stefan 1. gliederte zumindest die Banater Ebene seinem Konigreich an'®?

(Abb.2.17).

Das katholische Ungarn wurde die wichtigste militarische und politische Macht im mitt-
leren Donaubecken jener Zeit. Im 12. Jahrhundert trugen die Konflikte zwischen den Un-
garn und den Byzantinern zum Wachsen der strategischen Bedeutung des Banats bei'**.
Wann Temeswar zum ersten Mal urkundlich belegt wurde, bleibt umstritten. Suciu und
Constantinescu glaubten, dass es im Jahre 1020 war (s.o. Dibiskos). Mehrere Forscher
meinten, dass der Name der Stadt im Werk des arabischen Autors Sarif (Sharif) al Idrisi
(ca 1100 — ca 1175)'*° zum ersten Mal erwihnt wurde: ,,T.n.y.s.b.r. ist eine angenehme
Stadt, die alles in Fiille bietet, siidlich des Flusses Thei3 gelegen™ (andere Lesarten nen-
nen den Fluss Temesch)!?®. Der Historiker Madgearu behauptete, ,,T.nis.b.r. (eine ande-
re Lesart der gleichen arabischen Handschrift) wire ,.zweifellos* Temeswar gewesen'”’.
Andere Autoren sind skeptischer'*8.

1177 wurde die ,,Gespanschaft (Komitat, Verwaltungsbezirk) Temesch (7emes) zum
ersten Mal urkundlich erwdhnt!®®, deren Sitz vermutlich Temeswar war. Géza Kovach
behauptete, dass nicht nur das Komitat, sondern auch die Festung Temeswar, als ,,De-
mensiensis castri“ und ,,.Dymisiensis castri®‘, zum ersten Mal 1177 urkundlich erwéhnt

wurde®. Eine andere Urkunde bestitigt, dass Temeswar schon 1266 ein regionales Zent-

192 Stefan (Stephan) 1. (Geburtsjahr 967/969/975? - 1038), ,,GroBfiirst* von Ungarn 995/997, Kdnig von
Ungarn im Jahr 1000 (Michaelis, 1873, S.64, 65; Lendvai, 2013, S.36). Sowohl in diesem Fall als auch bei
anderen Herrschern nenne ich in den FuBBnoten nur den Hauptitel (denn z.B. trug Joseph II. auler dem Kai-
sertitel noch 12 Ko6nigs- und genau 50 andere Adelspradikate/Titel (Preyer 1853, S.159).

193 Petrovics, 2001, S.390. Das genaue Jahr in dem die Schlacht stattfand ist umstritten. Madgearu nahm
1993 an, es wére 1003 — 1004 gewesen (Madgearu, 1993, S.5-12) und 2001, dass es 1002 war (Madgearu,
2001, S.80). Laut Hochstrasser ,,... wére es 1029 gewesen (nach dem Tode des byzantinischen Kaisers
Basilius II. ,,in 1028, mit dem der Konig Stephan in guten Beziehungen stand und deshalb nicht gegen
Atschtum vorgegangen war) ...“ (Hochstrasser, 1996, S.3). Kaiser Basilius (Basilios) II. ist aber schon
1025 gestorben (Chioreanu, Radulescu, u.a., 1972, S.1691). Die meisten anderen Autoren geben die Zeit
1015 — 1029 an. 1030 ist das Jahr ,,ante quem®, denn in diesem Jahr gehorte die Ortschaft Morisena
(Cenad, Csanad), der Sitz Achtums, zum ungarischen Konigreich (Roos, 2009, S.27). Petrovics, der sich in
den letzten zwei Jahrzehnten mit Themen der Entwicklung der mittelalterlichen Stddte im Siidosten Un-
garns beschéftigt hat, gab in seinen Werken stets das Jahr 1028 an (2001, S.390). Falls Temeswar im Jahre
1020 noch im Einflussbereich von Byzanz stand, kdnnte ein spéteres Datum, wie das Jahr 1028, plausibel
sein.

194 Tint3, 1969, S.39.

195 Abi ‘Abd Allah Muhammad bin Muhammad bin ‘Abd Allah bin Idris as-Siqillt al-1drist (Madgearu,
2017, S.138).

196 Tintd, 1969, S.39; Niedermaier, 1996, S.90; Petrovics, 2001, S.391.

197 Madgearu, 2017, S.149.

198 Schatteles, 2013, S.23,24.

199 Fenesan, 2007, S.338; Opris, 1987, S.195.

200 Kovach, 1976, S.117-131; Forai, 2015, S.24.
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201

rum bildete mit relativ reichem Grundbesitz als Stadtdomane~"". Mehrere Forscher ver-

muteten, diese Urkunde sei das dlteste unanfechtbare Dokument, in dem Temeswar na-
mentlich erstmalig erwihnt wird?®2,

In der Zeit der Unruhen nach dem Erldschen der ersten ungarischen Konigsfamilie, der
Arpadendynastie, bot Temeswar einem neuen ungarischen Konig, Karl Robert von An-
jou?®, zeitweise eine sichere Residenz (Kdroly Rébert, Caroberto d’Angié besuchte Te-
meswar 1315 und wohnte hier scheinbar in der Zeitspanne 1315-13232%%). Fiir den Konig
war es eine sichere Residenz, denn es lag weit entfernt vom Sitz seiner Widersacher, ,,der

kleinen Kénige* (Hochadel)*%

und der Biirger von Buda aus dem Zentrum des Konig-
reichs. Preyer meinte, dass der Konig nur zwei Jahre (1316 - 1318) in Temeswar ,,den
Hof hielt*?%. Tliesiu schrieb, dass ,,Temeswar bis 1325 die Hauptstadt Ungarns blieb*?"’.

Die konigliche Residenz trug zur Entwicklung Temeswars bei. Niedermaier behauptete,

208 Die meisten anderen Autoren

dass Temeswar schon 1342 als Stadt bezeichnet wurde
meinten, dass am 9. Februar 1342 nur ,,die Biirger von Temeswar* (cives de Temeswar)
erwdhnt wurden und zogen die Folgerung, dass wenn es ,,Biirger* (cives) gab, Temeswar

schon eine Stadt, eine ,,civitas® war?®

. Hochstrasser behauptete: ,,Der erste urkundliche
Beleg der «civitas Themesuar» stammt vielmehr von 1372 oder 1378210,

Auf jeden Fall wurde Temeswar im 14. Jh. als ,,Stadt“ bezeichnet.

In dieser Zeit wurden auch die dltesten Sakralbauten der Stadt urkundlich belegt. Am 21.
beziehungsweise am 23. Januar 1323 wurden die Pfarrkirche St. Georgius (ecclesia Beati

Georgii martyris in Themesuar)*!!

und die Dominikanerkirche St. Ladislaus (Ecclesia
Beati Ladislai Fratrum Praedicatorum in Themesuar) erwihnt®'2. Petrovics behauptete,
dass die Pfarrkirche nicht St. Georg, sondern St. Eligius gewidmet war, was seiner Mei-
nung nach auf eine starke wallonische oder italienische (neapolitanische) Kolonie deuten
wiirde®'®. Sankt Eligius (Saint Eloi) lebte in Frankreich im 7. Jh. und wurde besonders in

der Zeit der Anjou-Dynastie in Neapel (Napoli), der Heimatstadt Konig Karl Roberts,

201 Tinta, 1969, S.40.

202 Tinta, 1969, S.40.

203 Karl Robert von Anjou (1288 - 1342), Kénig von Ungarn 1307/1308 (Michaelis, 1873, S. 73).
204 Tintd, 1969, S.44; Kopeczny, 2013, S.213.

205 ... the oligarchs or «little kings »” (Petrovics, HU, 1997, S.45).
206 Preyer, 1853, S.7, 131.

207 Yliesiu, 1943, S.12.

208 Niedermaier, 1980, S.50.

209 petrovics AB, 1997, S.237.

210 Hochstrasser, 1987, S.15.

211 Preyer, 1853, S.7; Forai, 2015, S.34.

212 preyer, 1853, S.7; Forai, 2015, S.37.

213 petrovics HU, 1997, S.50, 51.
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verehrt. Die erste Kirche, welche die Anjou-Dynastie (,,gli Angioini‘‘) in Neapel schon ab
1270 bauen lieB, war Sant Eligio Maggiore*'*. Deshalb scheint mir plausibel, dass die
Widmung der Temeswarer Kirche auf die neapolitanische Herkunft des Konigs deuten
konnte?!®. Laut Bleyer wurden 1319 das Dominikanerkloster, 1323 die Georgikirche und
zwischen 1333 — 1337 auch die Kirchen St. Elidius (sic), St. Martin, die Kapellen Sta.

t21°, Hochstrasser bestritt

Maria und Sta. Margherita und das Franziskanerkloster erwéhn
diese Aussage und behauptete, dass es in dieser frithen Zeit ,neben der Eligius-Kirche
nur noch die «Haupt Kirche», die St. Georgskirche* gab®'’. Petrovics meinte, die Kirche
des Franziskanerklosters wire Sta. Maria gewidmet?'®. Laut Forai wurden die Kirchen
sancti Eeligii, sancti Georgii, sancti Martini und die Kapellen sancte Marie und sancte
Margarete erst am 1. Juli 1402 erwiihnt?!°.

Eine neue Entwicklungsphase trat ein wéhrend der Feldziige des ungarischen Konigs
Ludwig von Anjou gegen den bulgarischen Zaren von Vidin. Der Konig besuchte mehr-
mals die Stadt. Temeswar erhielt damals (wahrscheinlich 1365) als erste Stadt in Ungarn
ein Stadtwappen®?’.

1433 soll es zwei Krankenhduser gegeben haben: das eine von den Biirgern gegriindet

innerhalb der Wille, das zweite auerhalb der Wallanlage??!'.

- Erkenntnisse zur Entwicklung bis Mitte des 14. Jhs.

In der Zeitspanne zwischen dem 13. und der zweiten Hilfte des 14. Jhs. wuchs die strate-
gische Rolle der Festung Temeswar von der einer kleinen Wasserburg, welche zur Kon-
trolle der einzigen Nordsiid-Passage liber das Temescher Sumpfgebiet angelegt worden
war, zur Hauptfestung des Banats - vermutlich bedingt durch seine geografische Lage im
Zentrum des historischen Banats.

Die Behauptung, Temeswar sei ,,1315 — 1323 die Hauptstadt Ungarns“ gewesen???,
scheint mir {libertrieben. Eine konigliche Residenz im Mittelalter war doch keine ,,Haupt-

stadt® im neuzeitlichen Sinn.

214 Galante, 1872, S.294-297. Angeblich soll die chiesa di Sant’Eligio Maggiore ein Gebiude im
,franzosisch-gotischen” Stil sein. Das massive Mauerwerk deutet eher auf eine typisch italienische Basilika
der Ubergangphase Romanik - Gotik hin (dekoriert besonders im Bereich der Fenster mit einigen
Ornamenten des Formenrepertoires der franzdsischen Hochgotik).

215 petrovics HU, 1997, S. 51.

216 Bleyer, 1958, S.20.

217 Hochstrasser berief sich auf ein Werk von Juhasz und Schicht (Hoschstrasser, 1996, S.9).

218 petrovics, 2001, S.394.

219 Forai, 2015, S.39.

220 Fenesan, 2007, S.339.

221 Petrovics, 2001, S.394.
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Angesichts der Tatsache, dass Temeswar in der ersten Hilfte des 14. Jhs. verwaltungs-
technisch nur den Status eines Dorfes besal3, scheint mir die Zahl der oben angegebenen
Kirchen sehr hoch zu sein. Forais Behauptung, dass die Kirchen erst 1402 erwahnt wur-

den, scheint daher plausibler zu sein.

2.2.1.3 Temeswar im 200-jahrigen Abwehrkampf gegen die Osmanen

1352 iberschritten die Tiirken die Dardanellen und besetzten zum ersten Mal Teile des
europdischen Festlands. 1552 - zwei hundert Jahre spéter - eroberten sie Temeswar.

1361 wurde Adrianopel (Edirne) auf dem europdischen Festland eingenommen und we-
nig spiter zur Hauptstadt des Osmanenreiches erhoben. Der Schwerpunkt des Reiches
verlegte sich ,)bis zur Jahrhundertwende eindeutig nach Europa“*?*: Das osmanische
Reich wurde eine siidosteuropéische GroBmacht.

Ende des 14. Jhs. erreichte die Expansion der Osmanen das Donaubecken. Im Abwehr-
kampf gegen die Tiirken, welche auf freiem Feld schwer aufzuhalten waren, gewannen
die Festungen und Festungsstddte aus dem Donaugebiet eine grofere strategische Bedeu-
tung als zuvor.

Bis zum Ende des 14. Jhs. eroberten die Osmanen das heutige Bulgarien und kontrollier-
ten den ganzen siidlichen Bereich des unteren Donaubeckens. Die befestigte Stadt Kon-
stantinopel konnten sie erst sechs Jahrzehnte spéter erobern (1453). Drei Jahre spéter be-
lagerten die Tiirken Belgrad (Beograd — beozpao) am Ubergang vom unteren zum mitt-
leren Donauraum. 65 Jahre konnten die Ungarn Belgrad halten?**. Erst 1521 fiel Belgrad,

,.der Schliissel Ungarns‘?*?®

, eigentlich der Schliissel zum mittleren Donaubecken. Acht
Jahre spiter belagerten die Osmanen zum ersten Mal Wien, am Ubergang von der mittle-
ren zur oberen Donau (Abb.1.1 die Lage von Temeswar in Europa).

Angeblich wurde Temeswar zum ersten Mal 1394 von den Tiirken angegriffen®?. Im 15.
Jh. unternahmen sie mehrere Raubziige ins Banat. 1491 sollen die Osmanen Temeswar
,in Brand* gesetzt haben??’.

1514 endete bei Temeswar der ,,GrofBe Ungarische Bauernkrieg, der von Ddzsa Gyorgy

(Georg Dozsa, Gheorghe Doja) gefiihrte Bauernaufstand, durch den Sieg der Adligen??®,

22 [liesiu, 1943, S.12.

223 Majoros, Rill, 2000, S.111.

224 Uber die Bedeutung der befestigten Stidte Siebenbiirgens nach dem Fall Konstantinopels: Fabini, 1982,
S.15, 16.

225 Opris, 1985, S.47.

226 Fenesan, 2007, S.339; Niedermaier, 2004, S.163.

227 Fenesan, 2007, S.339.

228 preyer, 1853, S.20.
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Die Zersplitterung der ungarischen Macht, der wichtigsten Militirmacht im mittleren
Donauraum, wurde von den Tiirken ausgenutzt. 1526 vernichteten sie bei Mohdacs das
konigliche Heer?”. Der Konig selbst starb nach dieser Schlacht auf der Flucht.

Die politische und wirtschaftliche Entwicklung der Neuzeit favorisierte die Bildung gro-
Ber Allianzen. Durch die Wahl Karls von Habsburg?*® (seit 1516 spanischer Konig - Car-
los 1.) zum romischen Kaiser Carolus V. 1520 (romisch-deutscher Kaiser - Electus Ro-
manorum Imperator), wurde Frankreich von Norden, Osten und Siiden von den Habsbur-
gern umzingelt>*' (Abb.1.7). Durch das Biindnis mit den Osmanen versuchte Frankreich
das europdische Gleichgewicht zu bewahren und zu verhindern, dass die Habsburger ,,die
universelle Alleinherrschaft erringen“*2, Nach seiner Gefangennahme durch Karl V. bei
Pavia 1525, soll Franz 1. (Francois 1.)*** behauptet haben, ,,das Osmanenreich sei die
einzige Macht, welche das weitere Bestehen der européischen Staaten garantieren kon-
ne“. ,,Ich kann nicht leugnen, dass ich den Tiirken stark und fiir den Krieg geriistet sehen
mochte, wie nur irgend moglich ..., um die Macht des Kaisers zu schwichen, um ihn zu
schweren Ausgaben zu zwingen*?**,

Wihrend die franzosische Krone ,,ein Offensivbiindnis mit dem Sultan schloss und die-
sem in Westungarn die grofite territoriale Ausdehnung in Europa gelang®, scheiterte die
kaiserliche Strategie ,,im Ringen mit den Reichsstéinden ebenso deutlich wie bei der zwei-
ten universalen Zielsetzung, gemeinsam mit dem Papst die Einheit der Christenheit zu
bewahren und die Kirche in der aufbrechenden Reformation wiederherzustellen“*>. Als
katholische Weltmacht waren die Habsburger gezwungen sowohl den Osmanen als auch
dem sich in Europa rasch verbreitenden Protestantismus energisch entgegenzutreten®.
Diese internationale Konjunktur erklért die Prisenz der italienischen Architekten und
der aus Spanien stammenden Soldaten im Dienste der Habsburger in Temeswar
1551 - 1552.

1526 spaltete sich der ungarische Adel in zwei Fraktionen. Jede Fraktion wéhlte ,,ihren*

Konig. 1526 wurde der siebenbiirgische Fiirst Zapolya zum Konig gekront. Er versuchte

229 Michaelis, 1873, S.87.

20 Kaiser Karl V. (1500 - 1558), Konig von Spanien 1516, Electus Romanorum Imperator 1520, dankte ab
1556 (Reifenscheid, 2006, S.494).

231 Reifenscheid, 2006, S.494. Es konnte sein, dass das Trauma des ,,hundertjihrigen Krieges* (1337/1339
— 1453) als groBe Teile Frankreichs von den englischen Konigen besetzt wurden, eine gewisse Rolle ge-
spielt hat (die Bezeichnung ,,hundertjahriger Krieg” stammt aus der zweiten Halfte des 19. Jhs.).

232 Inalcik, 1973/1996, S.80-84; Parrott, 2007, S.31.

233 Franz 1. (Frangois 1., 1494 - 1547), K6nig von Frankreich 1515 (*** Meyers, 1973, Band 9, S.289).

234 Majoros, Rill, 2000, S.60.

235%%% Meyers, 1973, Band 8, S.323.

B¥nalcik, 1973/1996, S.84, Parrott, 2007, S.31.
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die Autonomie und die Einheit des Landes unter tiirkischer Oberherrschaft zu retten. Un-
garn sollte einen einigermalen dhnlichen Status wie die Moldau und die Walachei erhal-
ten: es sollte keine militirische tiirkische Besetzung geben, den eigenen Konig, die eige-
nen Streitkrifte und die interne Unabhiingigkeit sollte es behalten?’. ,,Dem faktischen
Biindnis zwischen der Pforte und Frankreich schlossen sich der formelle Biindnisvertrag
Osmanenreich — Ungarn vom 28. Februar 1528 und eine Allianz zwischen Frankreich
und Ungarn an“?>*®. Gemeint war natiirlich das Ungarn Zapolyas, nicht das habsburgische!
Am 17. Dezember 1526 wurde auch Ferdinand von Habsburg®*®, der Bruder Karls V.,
zum Konig von Ungarn gewihlt und am 3. November 1527 gekront, was eine von den
Tiirken nicht annehmbare Besetzung des Landes durch die Habsburger zur Folge gehabt
hitte**®. Im Zuge des militirpolitischen Machtkampfs (Ungarn hatte zwei sich bekdmp-
fende Konige) besetzten die Habsburger den Norden, die Tiirken den Siiden Ungarns.
Siebenbiirgen, das Banat und andere Landesteile (Partium) bildeten 1541 ein autonomes
Fiirstentum unter osmanischer Oberherrschaft?*!.

Die Witwe Zapolyas, Fiirstin Isabella, iiberlieB das Fiirstentum den Habsburgern®*>. Im
Juni 1551 besetzten habsburgische Truppen das Fiirstentum, um den Tiirken und der sich
rasch verbreitenden Reformation entgegenzutreten (Abb.1.7).

Es war zum ersten Mal, dass Truppen der Habsburger, einer Dynastie die spéter eine
wichtige Rolle in der Geschichte Temeswars spielen sollte, die Stadt besetzten. Der Te-
meswarer (Temescher) Graf Petrovics, ein reformierter ,,missionierender Komman-
dant** serbischer Abstammung®**, wurde durch den habsburgertreuen Stefan Losonczy
(Lossontzy), einen katholischen Ungarn, ersetzt>*. Petrovics benachrichtigte den Sultan

iiber diesen Vorfall>*.

237 Michaelis, 1873, S.88, 89. ,,Die Osmanen wollten Ungarn zu einem Vasallenstaat wie die Moldau ma-
chen® (Inalcik, 1973/1996, S.82). Nach 1541 behielt nur Siebenbiirgen ,,die totale Selbstindigkeit im Inne-
ren und eine weitgehende externe Autonomie (Neumann, [4] 2008, S.23). Eine spite Konsequenz dieses
Status war, dass die Siebenbiirger Sachsen nicht nur ihren evangelischen Glauben, sondern auch ihre Auto-
nomie bewahren konnten, bis diese im Sumpf der neu gebildeten ,,Nationalstaaten® 1867, respektive 1876,
unterging.

238 Majoros, Rill, 2000, S.240.

239 Ferdinand 1. (1503 - 1564), Konig von Ungarn 1526 gekront 1527, Konig von Béhmen 1727, rémisch-
deutscher Konig 1531, Electus Romanorum Imperator 1556/1558 (Reifenscheid, 2006, S.511).

240 Reifenscheid, 2006, S.511.

241 Michaelis, 1873, S.109.

242 Preyer, 1853, S.23.

243 Geier, 1983, S.7.

24 Stepanov, 2006, S.8.

245 Preyer, 1853, S.23.

246 preyer, 1853, S.23.
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In der ruménischen Geschichtsschreibung werden die Truppen Ferdinands als ,kaiser-
lich* bezeichnet, was durchaus falsch ist>*’. Ferdinand war ,,nur Konig von Ungarn
(gewdhlt 1526, gekront 1527), Bohmen (1527) und ,,romisch-deutscher” Konig (1531 als
letzter Konig, der in Aachen gekront wurde)?*®. Der Kaiser und das Heilige Rémische
Reich waren in den Handlungen Kénig Ferdinands in Siebenbiirgen nicht involviert>*.

Die osmanischen Streitkrdfte waren in dieser Zeit im ,,GroBBen Krieg* gegen das Perser-
reich/Iran engagiert, der mit Unterbrechungen 1514 — 1555 dauerte,’. Die Besetzung
des autonomen Filirstentums durch habsburgische Truppen provozierte die Osmanen, die
bemiiht waren, ihr Gesicht bei ihren europédischen Verbilindeten nicht zu verlieren. 1551
drangen die Tiirken ins Banat ein, doch dieser erste, hastig vorbereitete Feldzug

misslang®!

. Das belagerte Temeswar konnte nicht erobert werden. Die osmanische Gar-
nison, die Lippa (Lipova - norddstlich von Temeswar) besetzt hatte, musste kapitulieren.
Man versprach ihr freies Geleit, doch beim Verlassen der Festung wurde sie angegriffen
und teilweise niedergemetzelt?>2,

Am 27. Juni 1552 belagerten die Tiirken erneut Temeswar. Die Temeswarer Garnison,
2.210 oder 2.310 Mann stark (unterschiedliche Quellen geben unterschiedliche Zahlen
an), leistete erbitterten Widerstand®>>. Thren harten Kern bildeten die spanischen Infante-
risten, die damals als die besten Soldaten der Welt galten. Doch ihre Lage war aussichts-
los.

Die Garnison musste kapitulieren. Die Osmanen versprachen ihr freies Geleit, wie man
im Jahr zuvor der osmanischen Garnison aus Lippa versprochen hatte, doch sie wurde

beim Verlassen der Festung als Vergeltung fiir Lippa niedergemetzelt (27. oder 30. Juli
1552)%4,

247 Iliesiu, 1943, S.24 - 30; Fenesan, Cr., 2004, S.34.

248 Reifenscheid, 2006, S.511.

2% Hartung, 1931, S.341; Erbe, 2000, S.43.

250 Tambor, 2002, S.18.

231 Petrovics, 2008, S.84.

252 Tambor, 2002, S.18.

253 Preyer, 1853, S.26; Hategan, 2005, S.36. In der Literatur werden die heldenhaften Spriiche des Fes-
tungskommandanten Losonczy zitiert. Auf den Brief des tiirkischen Befehlshabers, der ihn aufforderte zu
kapitulieren, antwortete er, ,,Temeswar kann man nicht mit Briefen, sondern nur mit Kanonen einnechmen*
(Decei, 1978, S.194). Er wusste, dass jene, die in Temeswar eingeschlossen werden, bestimmt ,hier den
Tod finden werden* (Iambor, 2002, S.19).

254 Preyer, 1853, S.23-29; Michaelis, 1873, S.112; Iliesiu, 1943, S.24-25; Tintd, 1969, S.56-59; Petrovics,
2008, S.84.

41



- Erkenntnisse zur Rolle Temeswars im Kampf gegen die Tiirken
Sowohl in der sdmtlichen Heimat-, als auch in der Fachliteratur wird die Rolle des Banats
und Temeswars als wichtige ,,Drehscheibe ... der christlichen Tiirkenabwehr* unterstri-

255 Mir scheint diese besonders von der Heimatliteratur stark beeinflusste Darstel-

chen
lung einigermallen einseitig. Es gab keine einheitliche Front ,,der christlichen Abwehr*.
Das Reich Osmans hétte keine Chance gehabt, in Europa Ful3 zu fassen, ohne die Féhig-
keit seiner politischen Strukturen, bilateral vorteilhafte Biindnisse mit europdischen Part-
nern zu schlieBen. Dank seiner militdrischen Stirke und Effizienz war es als Verbiindeter
begehrt?>®. Nach Europa kamen die Osmanen (vermutlich ohne Schwertstreich), um der
byzantinischen Partei (Dynastie) der Kantakuzenos im Kampfe gegen die Palaiologen-
Dynastie militirisch ,,zu helfen“*’.

Innere Machtkédmpfe, soziale und religiose Unruhen schwichten die christlichen Staaten.
Nach der Niederschlagung des Bauernaufstandes 1514 verschlechterte sich die Lage der
Leibeigenen in Ungarn®*®. Der Bauernstand wurde auf dem Landtag zu Ofen (Buda) Ok-
tober/November 1514%%° | zu ewiger Knechtschaft verurtheilt“?®’, Folgendes Zitat aus
dem 16. Jh. ist vermutlich zu einseitig, es gibt aber zumindest einen Teilaspekt der dama-
ligen Realitdt wider: ,,Ich habe eine Vielzahl ungarischer Bauern gesehen, welche ihre
Hiitten in Brand steckten, und mit ihren Frauen und Kindern, mit ihrem Vieh und Ar-
beitsgerit in die tiirkischen Gebiete flohen, wo sie wussten, dass sie nach der Entrichtung
des Zehnten unter keinen Steuern und Schikanen zu leiden hatten‘*¢!.

Grundsétzlich war es den Habsburgern zu verdanken, ,,dass das weitere Vordringen der
Osmanen nach Mitteleuropa verhindert wurde”?%2,

Was die Lage in Temeswar betrifft, berichteten tiirkische Quellen, dass die orthodoxen
Raizen?% aus Temeswar vor der Belagerung von 1551 den Tiirken mitgeteilt hiitten, sie
wollten den Belagerern helfen’®*. Doch sie wurden von den ,,8sterreichischen Giauren

ausgeldscht, so wie man falsche Lettern aus einem Text auskratzt™?6>.

253 Rieser, 2001, S.60.

256 Tnalcik, 1973/1996, S.51-55.

237 Majoros, Rill, 2000, S.105.

258 Constantiniu, 1971, S.115; Roos, 2009, S.200.

259 Constantiniu, 1971, S.115.

260 Michaelis, 1873, S.86.

261 Majoros, Rill, 2000, S.50. Laut Vossen soll es eine dhnliche Situation im Fiirstentum Walachei (Jara
Romdneascd) im 18. Jh. gegeben haben (2004, S.58). Uber die ,,Landesbewohner* im von den Habsburgern
1717-1739 anektierten Serbien, behauptete man sogar, sie ,liebten ... mehr das tiirkische Joch als die
christliche Regierung® (Fata, 2017, S.55); teilweise dhnliche Stimmung bei einigen Ruménen des Banater
Berglands wihrend des Krieges von 1737 - 1739 (Stoica de Hateg, 1829/1981, S.185).

262 Reifenscheid, 2006, S.513.

263 Raizen = Serben.
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Die Temeswarer Protestanten waren auch nicht auf der Seite der Habsburger, wie es auch
jene aus Siebenbiirgen nicht waren. Uber Kénig Ferdinand, seinen Stellvertreter in Sie-
benbiirgen, General Castaldo, und seine Soldateska, schrieb Michaelis, der Historiker der
Siebenbiirger Sachsen: ,,Ferdinand ... suchte ... die religiose Freiheit einzuschrinken.
Auch verstand Kastaldo (sic), «der schlechteste der Sterblichen» es keineswegs die Her-
zen fiir Ferdinands Regierung zu gewinnen. Er hauste wie in einem eroberten Lande, wil-
der als die Tiirken und peinigte mit seinen entarteten Truppen, die er selbst «bestialisch»
nannte, Freund und Feind”?®®. Die Sachsen waren evangelisch und mussten um ihre
Glaubensfreiheit bangen. Sogar Zéllner, der (,,Haus*-) Historiker Osterreichs, erwihnte:
arge Ausschreitungen der landfremden Truppen Ferdinands™?%’.

Die tiirkische Propaganda schien nicht nur bei den Protestanten Erfolg zu verbuchen. Die
Einwohner Temeswars ... ,,sind eher auf der Seite der Tiirken, wie ich mit meinen eige-
nen Ohren gehort habe. ... Weil sie von den Tiirken genug Gewinn und Nutzen tragen,
wihrend sie von lhrer Majestét nichts kriegen. Die Tiirken entgelten Bewirtung und
Quartier, wihrend die Soldaten Thro Majestdt nur das zahlen was sie” (die Soldaten)
,wollen®, schrieb aus Temeswar der Architekt Sigismondo de Pratovecchio de Pisa am
28. September 1551 an Konig Ferdinand von Habsburg?®®,

Bestimmt waren nicht alle Einwohner Temeswars ,,auf der Seite der Tiirken®, sonst
hitte die Garnison vermutlich nicht einen Monat lang Widerstand gegen die Ubermacht
der Tiirken leisten konnen.

Die Zahl der Osmanen, welche Temeswar belagert haben und die bestimmt in Uberzahl
waren, schwankt in den unterschiedlichen Quellen zwischen 13 und 50 Tausend®®. Die
Gesamtldnge der Temeswarer Wehranlagen betrug damals meinen Berechnungen nach

ca. 2.200 m (Abb.2.26, 2.45). Laut der Berechnungsformel von Peter Georg Ahrens

264 Diese Aussage ist sehr glaubhaft. Mehmed Sokolovi¢, der Pascha, der die tiirkischen Truppen bei der

Belagerung Temeswars 1551 befehligte, war ein gebiirtiger Serbe. Durch die sogenannte
,Knabenlese* (devsirme = Zwangsrekrutierung, bei welcher die Osmanen in den christlichen Provinzen
ménnliche Jugendliche verschleppten und islamisierten) kam er in osmanischen Militdrdienst. Er blieb
seiner alten Heimat treu: Die von den Tiirken abgeschaffte serbisch-orthodoxe Patriarchie von Pe¢ (Peja,

Ileh, Ipek, heute im Kosovo) wurde mit seiner Hilfe 1557 neu gegriindet. Sein Bruder Makarije wurde
orthodoxer Patriarch (Sava, 1996, S.295-297; Slijepcevi¢, 1991, S.305).

265 JTambor, 2002, S.16, 17. Eine Parole, die dem famosen Kampfruf der Niederlinder gegen die verhassten
Spanier dhnelte: ,,Lieber Tiirken als Papisten” (Belagerung von Leiden/Leyden 1574, s. Muresan, 1960,
S.124), wurde 1721 bei den orthodoxen Christen im Banat zitiert (Suciu, Constantinescu, 1980, S.159).

266 Michaelis, 1873, S.11-113.

267 Z5llner, 1990, S.191.

268()S. HHS. Hungarica. Allgemeine Akten, fasc.59, Konv. A, £ 49 - 58. Die Kopie des Briefes hat mir Cos-
tin Fenesan zur Verfiigung gestellt (s. auch: Opris, 2007, S.15; Magina, 2013, S.302, 303).

269 Szakaly, 1992, S.9; Opris, 2007, S.30, 31.
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miisste in diesem Fall das Belagerungsheer ca. 6.600 Mann stark gewesen sein®’’. Fiir
eine dhnliche GroBenordnung plédiert auch der Befehl aus Istanbul an den Eroberer von
Temeswar, Ahmed Pascha, vom 6. August 1552 neben den 750 osmanischen Kampfer,
die in der eroberten Stadt Dienst leisteten, zusitzlich 1.600 Mann zu rekrutieren®’!. 750 +
1600 = 2.350 Mann waren also genug, um eine Festung wie Temeswar zu verteidigen!
Weil in dieser Zeit das Osmanenreich auch im Krieg gegen Persien stark engagiert war,
scheint mir die Zahl von 13.000 Belagerern, die richtige zu sein.

Die in der élteren, ,,patriotischen” Heimatliteratur angegebene Zahl von 160.000 Tiir-
ken?’?, ist meiner Meinung nach nicht haltbar: Bei der ,,groBen” Belagerung Wiens 1683
schwankt je nach dokumentarischer Quelle die angegebene Zahl der Angreifer zwischen
120 und 164 Tausend®”.

Die Umsténde der Besetzung der Stadt durch die Osmanen, nicht durch Erstiirmung son-
dern durch die Kapitulation der Garnison und zunédchst den Verbleib der alten Bevolke-
rung zumindest teilweise in den eigenen Hiusern®’*, bestitigten meine These, dass die
stadtebauliche Struktur nicht schlagartig durch die tiirkische Besetzung geéndert wurde.
Deshalb eignen sich fiir die Erforschung der stidtebaulichen Geschichte zwischen
dem 11. Jh. und dem Jahr 1716 die ,,genauen* Stadtpline, welche der Hauptmann
Perrette 1716 und 1717 anfertigte (Abb.2.12, 2.13, 2,43 - 2.45).

2.2.2 Die Bevolkerung

2.2.2.1 Die Bevolkerungsstruktur

Uber eine , Nationalitdtenstruktur® im heutigen Sinne im mittelalterlichen Temeswar zu
sprechen, wie es die ,,nationalkommunistische* Propaganda im 20. Jh. machte, ist unsin-
nig. Die ethnische Zusammensetzung der Bevilkerung des Banats, eines Gebietes, auf
dem sich schon im Mittelalter mehrere Kulturrdume iiberschnitten und ergdnzten, muss
auch relativ komplex gewesen sein.

Wenn die Ortschaft Dibiskos das heutige Temeswar war (etymologsiche Argumente
konnten dafiir plddieren), hieBe es, dass die dltesten Einwohner griechisch-orthodoxe

Christen waren?”®. Diese Christen einer bestimmten Volksgruppe zuzuordnen ist heute

270 Alle 3 m 1 Mann bei dreifachem Wachwechsel in 24 Stunden® sollten fiir die Verteidigung geniigen

(meinte Ahrens, 1993, S.1). Bei Belagerungen sollte die Zahl verdreifacht werden (Ahrens, 1993, S.1).

271 Fenesan Cr., 2014, S.23.

272 Das behauptete Iliesiu 1943, S.34, FuBnote 1.

273 Kleindel, 1984, S.230; Majoros, Rill, 2000, S.281; Opris, 2007, S.31.

274 Petrovics, 2008, S.85.

275 Oder vor dem Schisma im Jahr 1054 von der griechischen Kirche beeinflusst waren (Suciu, 1977, S.39).
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schwierig. Im Banat sind heute nur die Ruménen und die Serben orthodoxe Christen. Un-
garische Quellen betonen, dass anfangs die griechische Kirche auch bei den Ungarn Pro-

t276 und behaupten, Achtum sei ein Ungar gewesen. Ruminische Au-

selyten gemacht ha
toren meinen, der Name wire ,,turanisch“?’’. Zu den turanischen, oder uralisch-altaischen

Volkern, zdhlen neben anderen tlirkisch-tatarischen Volksgruppen auch die Ungarn.

- Erkenntnisse zur Zusammensetzung der Bevolkerung

Man kann nicht {liber eine Zugehorigkeit der Bevolkerung nach Nationalitit im Mittelalter
sprechen. Fiir das Mittelalter kommen andere Kategorien, wie Religion, Sozialkultur und
Ethnolinguistik in Betracht. An Stelle von Staatlichkeit spielten eine wichtigere Rolle
Begriffe wie Landesherrschaft und Untertansein, sowie Glaubensbekenntnis.

Es konnte sein, dass Nachkommen jener Ungarn, die um 1000 orthodoxe Christen wur-
den, heute zu den Vorfahren der Volksgruppen der Ruménen oder Serben zdhlen. Die
Nachkommen der Ruménen, die im 15. Jh. in den ungarischen Adel aufgenommen wur-

278 Die Nachkommen der Christen, die ab

den, zéhlen heute zur Volksgruppe der Ungarn
1552 zum Islam konvertierten und 1716 Temeswar verlieBen, gehdren auch nicht mehr zu
threr urspriinglichen Ethnie. Vermutlich waren die Grenzen zwischen den Volksgruppen
im Mittelalter nicht so stark ausgepréigt wie im 19. oder 20. Jh. Es konnte sein, dass ge-
wisse Schichten der heutigen Ethnien untereinander ndher verwandt sind, als es den ,,Na-
tionalisten® in den Volksgruppen lieb wire.

Im landlichen Hinterland der Stadt dnderte sich die Zusammensetzung der Bevdlkerung
nur sehr langsam. Wie viele andere genaue Kenntnisse iiber Temeswar oder das Banat
stammen auch die ersten zuverldssigen Daten iiber die Zusammensetzung der Bevolke-
rung des damals lindlich geprdgten gesamten Banats aus dem 18. Jh. 1774 und 1780

bildeten die Ruminen die absolute Mehrheit: 58,55%7°, beziehungsweise 57,13 %% der

Bevolkerung. Trotz massiver Zuwanderung anderer Ethnien bildeten die Rumédnen im

276 Der Einfluss von Byzanz in Ungarn war so groB, dass sogar die altehrwiirdige Krone des Heiligen Ste-
fan, ,,die Heilige Krone Ungarns®, einen unteren Teil hat, den so genannten ,,griechischen Teil, der aller-
dings aus dem Jahre 1074 also vier Jahrzehnte nach Konig Stefans Tod stammt (Lendvai, 2001, S.40).

277 Suciu, Constantinescu, 1980, S.60.

278«A large number of Romanian kenezii became members of the Hungarian nobility in the early 15th cen-
tury* (rum. chinez, ung. kenez = Vorsteher eines Gebietes, einer Gemeinde, Schultheil. Petrovics HU,
1997, S.241).

27 Ehrler,1774/1982, S.30; Neumann, [4] 2008, S.23.

280 Griselini, 1780/1984, S.157; Neumann, [4] 2008, S.23.
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Banat noch 1910 die relative Mehrheit: 42,11 %?3!. ,,Sie waren ... schon immer da* stellte
Heinz fest?2.

Doch die Ruménen wohnten nicht in den Stddten, sondern im ldndlichen Raum. Im Un-
terschied zu seinem ldndlichen Hinterland bildete Temeswar im Laufe seiner ganzen Ge-
schichte ein regionales Militdr- und Verwaltungszentrum. Es war stirker der Zentral-
macht untergeordnet als die ,,freien* (freieren) sdchsischen Stddte Siebenbiirgens. Die
ethnische Struktur dnderte sich immer, wenn sich der Militdr- und Verwaltungsapparat
anderte. Zwei Beispiele, die meine These untermauern:

Petrovics, der nach 1989 die ausfiihrlichsten Untersuchungen iiber die mittelalterliche
Bevolkerung von Temeswar verdffentlicht hat, vermutete, dass kurz nach 1570 - also
knapp 20 Jahre nach der Eroberung - die Muslime schon die Mehrheit der Stadtbevolke-
rung bildeten®®?.

1716, als die Habsburger die Stadt besetzten und ihr Militir- und Verwaltungssystem
einfiihrten, gab es keine deutsche (deutschsprachige) Bevolkerung in Temeswar. Man
nimmt an, dass zwischen 1731 und spétestens der Mitte des 18. Jhs. die deutschsprachi-
gen Einwohner schon die Mehrheit der Stadtbevolkerung bildeten?4.

Welcher Volksgruppe die ersten Einwohner der Stadt auch angehort haben mdgen, miis-
sen nach einer gewissen Zeit (die man heute nicht mehr genau bestimmen kann) die ,,Un-
garn®, also die Madjarisch-Sprechenden, die Mehrheit der Stadtbevdlkerung gebildet ha-
ben?®>. Die Folgerung Preyers, der die erste Monografie Temeswars verfasst hat, behlt
bis heute eine beschriankte Giiltigkeit, zumindest was die Stadtbevolkerung betrifft: ,,Es
lasst sich folgern, dass die vormalige Bevdlkerung Temesvar's (sic) aus den Elementen
der Bevdlkerung des die Stadt umgebenden offenen Landes bestand. Die Walachen oder
Roménen, die unbestreitbaren Reste romischer Colonien, werden allerdings auch einen
Theil der Bevolkerung der vormaligen Stadt gebildet haben, gleich den in den spéteren
Jahrhunderten eingewanderten Raizen, denn es ist bekannt, dass in der ersten Hélfte des
fiinfzehnten Jahrhunderts in Temesvar griechisch-nicht-unierte Kirchen und Schulen be-
standen. Aber der grosste Theil der Bevolkerung mochte ungarisch gewesen sein, denn
nach einem vorhandenen Ausweis des Zehnten aus vorigen Jahrhunderten befanden sich

in der temeser (sic) Erzdechantei mehr als hundert romisch-katholisch Pfarreien...

281 Diplich, 1975, S.20; Weresch, 1976, S.20, 21.
282 Heinz, 2017, S.8.

283 Petrovics, 2008, S.85.

284 Opris, 1986, S.34.

285 Petrovics, 2001, S.392.
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286 Was das ganze Banat, also auch das lindliche Hinterland Temeswars

schrieb Preyer
betrifft, bestreiten die ruménischen Historiker die Giiltigkeit dieser Behauptung?®’.

In der Fachliteratur wird behauptet, dass 1341 die ,,hospites de Themeswar” erwihnt
wurden?®®. Im damaligen Ungarn waren die hospites (Giste) Auslinder, in der Regel Ita-
liener oder Deutsche, welche gewisse Sonderrechte besalen. Es konnte aber auch sein,
dass in jener Urkunde keine Ausldnder, sondern einheimische Einwohner, welche die
gleichen Rechte wie die Hospites besaBen, gemeint waren®’. Traditionell wurde behaup-
tet, dass es in der Gefolgschaft des aus Neapel stammenden Konigs Karl Robert Italiener

1?°, in neueren Forschungen wird diese Behauptung kritisch hinter-

gegeben haben sol
fragt?!,
Vermutlich gab es auch Einwohner deutscher Herkunft. Diplich nahm an, dass die Zahl
der ,,.Deutschen® in Ungarn im Mittelalter ,,in ihrer Bliitezeit an Volkszahl ... ein Viertel
der Magyarenzahl betragen haben soll“*2,

Petrovics behauptete, dass im 15. Jh. ein Teil der Ungarn, welche wegen der Tiirkenge-
fahr Temeswar verlassen hétten, durch Serben und Ruménen ,.ersetzt worden wiren>®>.
Die Hauptfunktion Temeswars als Festungs- und Garnisonsstadt priagte die soziale Struk-
tur und die Rechtslage der Bevdlkerung. Im 14. Jh wurden Adlige, Patrizier, Biirger,
Knechte und die der Stadtdomine fronpflichtigen Bauern urkundlich erw#hnt*%%,

Ab dem 14. Jh., als Temeswar schon eine Stadt war, gab es einen Stadtrat, der aus dem
Stadtrichter (iudex) und den Ratsherren (iurati cives) bestand. Die Stadt hatte das Recht

295

Wochenmairkte zu halten und den Stadtpfarrer selbst zu wahlen~>. Doch waren die Rech-

286 Preyer, 1853, S. 119. Preyer scheint hier die sogenannte ,,Kontinuititstheorie“ zu vertreten. Die ,,sprach-
liche Kontinuitéit* zwischen der lateinischen und der ruménischen Sprache ist unbestreitbar. In der soge-
nannten ,,Kontinuitétstheorie* wird auch eine Siedlungskontinuitéit romanischer beziehungsweise romani-
sierter Bevolkerung (Bevolkerungsgruppen) nordlich der Donau nach dem Abzug und dem Niedergang des
Romischen Reiches vertreten (Vossen, 2004, S.53). Es gibt Verfechter und Bestreiter dieser Theorie, die
von beiden Seiten politisch missbraucht wurde. Extreme, dogmatische Auslegungen beider Auffassungen
sind bestimmt falsch. Da das Thema fiir die stidtebauliche Entwicklung Temeswars im Mittelalter nicht
relevant ist, soll es hier nicht weiter behandelt werden.

B7 Gog, 1969, S.36, Tinta, 1969, S.38.

288 Petrovics AB, 1997, S.237, Fenesan, 2007, S.338.

289 Petrovics AB, 1997, S.237.

290 Fenesan, 2007, S.338.

21 Kopeczny, 2013, S.213.

22 Diplich, 1981, S.95.

293 Many of those Hungarians who had survived the brutal Ottoman raids migrated to the central parts of
the realm, and, from the early 15" century on, a large number of Serbs and Romanians arrived to replace
them” (Petrovics, 2001, S.393).

294 Niedermaier, 1980, S.51.

295 Niedermaier, 1980, S.50-52.
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te und die Freiheiten der Stadt wegen der Bedeutung Temeswars als Militdrfestung durch
die vom Gespan (comes) gefiihrte Militirverwaltung stark eingeschrinkt*®.

Die Biirger waren der Willkiir des Militdrverwaltung ausgesetzt, konnten aber ,,Gerech-
tigkeit” beim K&nig suchen?”’.

Den hochsten Rang, den eine Ortschaft im damaligen Ungarn erreichen konnte, den Rang
und die Freiheiten ,,einer koniglichen Freistadt™ erhielt Temeswar im Mittelalter wahr-
scheinlich nicht®*8. Petrovics vermutete, dass die Stadt im Besitz des K&nigs blieb (kirdlyi

foldesiiri varos), welcher der alleinige Grundbesitzer des Bodens der Stadt war?®°.

2.2.2.2 Die Einwohnerzahl

Anhand von Beispielen aus Siebenbiirgen errechnete Paul Niedermaier fiir die Entste-
hungszeit der Stadt um 1100 eine Zahl von 15-20 Familien ohne die Garnison®®. In der
Zeit unmittelbar nach dem Mongolensturm (1241 — 1242) soll es eine Zahl von 70 — 100
Familien gegeben haben ohne die Garnison. In der Zeitspanne 1242 — 1347 sollen 1.500
bis 2.300 Einwohner in Temeswar gelebt haben®!.

Niedermaier vermutete einen relativ konstanten Zuwachs bis zu 2.000 — 3.000 Einwoh-
nern samt Garnison um 1450 (Abb.2.19). Nach einem starken Riickgang wegen der Tiir-
keneinfille soll dann die Zahl der zivilen Einwohner wieder bis auf 2.500 Anfang des 18.

Jhs. gewachsen sein®%2,

- Erkenntnisse zur Einwohnerzahl

Meiner Meinung nach sind die oben angefiihrten Einwohnerzahlen zu gering:

Die Umwallung der ersten Temeswarer Festung betrug eine Gesamtlange von ca. 550 m
(Abb.1.11; 1.12). Laut der Berechnungsformel von Peter Georg Ahrens miisste eine Gar-

303 Genaue

nison flir die Verteidigung einer solchen Umwallung ca. 550 Mann stark sein
Angaben gibt es nicht; diese Zahl scheint mir fiir die Bedingungen in Ungarn um das Jahr

1100 zu hoch.

2% Petrovics, 2001, S.392.

27 Preyer, 1853, S.6.

298 Petrovics, 2001, S.392.

29 Petrovics, 2001, S.392.

300 Niedermaier, 1980, S.47.

301 Niedermaier, 2002, S.25.

302 Niedermaier, 1980, S. 52, 60, 67. Man kann keine genauen Angaben machen. Niedermaier vermutete
1980, dass es im Jahre 1552 nur 1.300 — 1.400 zivile Einwohner gab. Diese Einwohnerzahl scheint mir zu
gering. In der Neuauflage seiner Recherchen verzichtete Niedermaier auf diese Aussage und behauptete
nur, dass ,,sich 1552 aufer der Garnison nur noch 250 Biirger an der Verteidigung der Stadt beteiligen
konnten* (Niedermaier, 2004, S.163).

303 Ahrens, 1993, S.1.
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Der bauleitende Architekt Sigismondo de Pratovecchio de Pisa (gismodo de pratovechio
depisa)*** berichtete am 28. September 1551, eine Liste von 1.500 Minnern gesehen zu

305 Auch wenn

haben, die zur Festungsarbeit in Temeswar verpflichtet gewesen waren
nicht alle Manner Temeswarer waren, miisste man von einer Gesamtzahl von mehr als
1.500 Einwohnern ausgehen!

Anhand des ersten tiirkischen Steuerregisters, tahrir defter, aus dem Jahr 1554, in dem
658 christliche Familienoberhdupter registriert wurden, errechnete Petrovics, dass es ca.
4000 Einwohner gegeben habe%.

Als Ergebnis seiner jahrzehntelangen Untersuchungen stellte Niedermaier fest, dass im
benachbarten Siebenbiirgen in Zeiten mit gemiBigtem Bevdlkerungszuwachs der Um-
wandlungsfaktor Einwohner/Familie 4,5, in den Jahren mit grofem Bevolkerungszu-
wachs 5 betrug. Bei Anwendung des Faktors 5 als Hochstgrenze flir Temeswar resultier-
te eine Bevolkerungszahl von 5 x 658 = 3.290 christlichen Einwohnern. Dazu musste
man noch die Zahl der {ibrigen, steuerfreien Einwohner addieren. Petrovics vermutete,
dass zusammen mit ihren Familien ihre Zahl im Jahre 1554 ca. 700 betrug, also gab es
insgesamt etwa 4.000 Einwohner. Nach meiner Berechnung betrug die brutto Baulandfla-
che der Stadt ca. 50 ha im Jahre 1552 (Abb.1.16). 4.000 Einwohner bei 50 ha ergeben
eine brutto Dichte von ca. 80 Einwohner/ha. Gemil dieser Berechnung gab es in Te-
meswar weniger Einwohner als in den gro3en Stiddten des vom Karpatenbogen geschiitz-
ten Siebenbiirgen. Kronstadt (Brasov), Hermannstadt (Sibiu) oder Klausenburg (Cluj-
Napoca) tiberschritten geméf Fabini schon im 15. Jh. die Zahl von 4.000 Einwohner und

wiesen zumindest in den mit Wehranlagen befestigen Bereichen brutto Dichten von tiber

90 Einwohnern/ha auf®?’.

304 Auf einem Entwurf datiert 8. Februar 1551 fiir zwei Kasematten der ,,Bastei hinter dem Augustinerklos-
ter in Wien* unterschrieb der Architekt selber: gismodo de pratovechio depisa (OS.FHNOHA W 61 c/3
fol. 407 u. 408 und Kartensammlung Rb.636/3). Auf der Versoseite des Briefes vom 14. August 1551 er-
scheint der Vermerk: Traductio literarum Sigismundi de Pratovechio ad regiam maiestem. ... (Magina,
2013, S.303).

305 OS.HHS. Hungarica. Allgemeine Akten, fasc.59, Konv. A, f 49 - 58. Die Kopie des Briefes hat mir
Costin Fenesan zur Verfligung gestellt (s. auch: Opris, 2007).

306 Petrovics, 2001, S. 393; Petrovics, 2008, S.85.

397 Fabini, 1982, S.19, 20.
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2.2.3 Die stidtischen Funktionen
Grundsitzlich hing die Ausbildung der Stadtgestalt von der Dominanz einer Funktion,

den Wechselbeziehungen und den Verbindungen der stadtischen Funktionen untereinan-

der ab38,

2.2.3.1 Militir- und Verwaltungsfunktionen

Die stidtischen Funktionen wurden durch das Ubergewicht der strategischen Rolle Te-
meswars gepriagt. Temeswar wurde die militdrisch wichtigste Festungsstadt im Banat,
zumindest seit dem 14. Jh., als Konig Karl Robert es zu seiner Residenzstadt erhob.

Die zweitwichtigste Funktion Temeswars war die eines Verwaltungszentrums als Haupt-
stadt des Komitats (des Verwaltungsbezirks), der sogenannten ,,Gespannschaft”. Es fallt
auf, dass sowohl das Komitat, als auch die Stadt ungefdhr zur gleichen Zeit im 12. Jh.
urkundlich erwéhnt wurden.

Als 1369 Ungarn das Banat von Widin (Vidin, im heutigen Bulgarien) aufgab, erhielt der
Temescher Gespan auch den Titel und die Funktion eines ,,Bans” (Herzogs). Sein Zu-
standigkeitsbereich erstreckte sich iiber die Grenzen des Kreises Temesch nach Siidosten.
Durch diese Erweiterung seiner Funktion wurde er zu einem der bedeutendsten Wiirden-
triger des Konigreichs®®. Im 15. Jh. erstreckte sich die Gerichtsbarkeit des Temescher
Grafen (Bezirksvorstehers, comes) Filippo Scolari liber sechs Komitate. Dadurch wurde
die Rolle Temeswars als regionales Zentrum gestérkt. Zeitweise wurden auch die Salinen

von Kubin (Keve, heute Kosun in Serbien) unter die Fiihrung Scolaris gestellt?'°,

- Erkenntnisse zu den Funktionen Temeswars als Militir- und Verwaltungszentrum
Die Stadt Segedin (Szeged) in einer geschiitzteren Lage aullerhalb des Banats an dessen
Nordwest-Grenze gelegen, erhielt den Titel , konigliche Freistadt 1498°!!. Dieser war
der hochste Rang, den eine Stadt im damaligen Ungarn erreichen konnte.

Der Rang und die Freiheiten, die eine Stadt im Mittelalter erhielt, waren nicht immer
proportionell mit der Grof3e oder mit der Bedeutung der Stadt. Konig Zapolya erhob auch
die Stadt Lippa (Lipova) im Nordosten des Banats zu einer ,,koniglichen Freistadt™ 1529,

398 Miiller, Vogel, 1987, S.329.
309 Petrovics, 2001, S.391.
310 petrovics, 2001, S.392.
311 Petrovics, 2001, S.396.
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vermutlich weil er hier seine Residenz einrichten wollte®'?. Das heiBt auf keinen Fall,
dass Lippa wichtiger als Temeswar wurde’!?.

Die Bedeutung der militdrischen Funktionen Temeswars als Festungsstadt hinderte die
Entwicklung der zivilen Funktionen, ein Phinomen, das man oft schon in der Entwick-
lung rémischer Provinzstidte mit starken Garnisonen feststellen konnte*!. Im Mittelalter
fiihrte ,,ein Ubergewicht der strategischen Funktion ... zur Stagnation der zivilen, ein
Wachsen der Stadt zur Schwichung der militirischen Position“*'>. Vermutlich waren es
die strategische Bedeutung und die entsprechend wichtige Rolle des Militdrs, die dazu

fiihrten, dass Temeswar die Freiheiten und den Titel einer zivilen ,,koniglichen Freistadt®

bis zum Jahre 1780/17813'® nicht erhielt.

2.2.3.2 Der Handel

Mit Ausnahme der sidchsischen Stddte aus Siebenbiirgen spielte der Handel in den Stid-
ten des damaligen Konigreichs Ungarns eine wichtigere Rolle als die Giitererzeugung,
behauptete Petrovics *!7.

In Temeswar wurden urkundlich belegt: 1342 ein Temeswarer Zoll(-Amt), um 1360
Handelsbeziehungen sowohl zum Osten als auch zum Westen des Konigreichs und 1415
die Kaufleute, mercatores de civitate Themeswar>'®.

Vermutlich war die Handelsstrale, welche bei Temeswar aus dem Norden kommend
nach Siiden iiber das Temescher Sumpfgebiet fiihrte, eine so genannte , SalzstraBe*>!’.
Die Sicherung der Versorgung Ungarns mit Salz soll der Hauptgrund fiir die Eroberung
des Banats durch Konig Stefan gewesen sein. Fiirst Achtum kontrollierte die Salzliefe-
rungen nach Ungarn entlang der Marosch. ,,Die wichtige Rolle, welche der Salzhandel im
Mittelalter spielte, ist bekannt - besonders fiir die Pannonische Ebene, wo es gar kein Salz
gab*3?’. Das Salz diente sowohl als Ware (als Lebensmittel, als Gewiirz- und Konservie-

rungsmittel), als auch als Zahlungsmittel*?!.

312 Petrovics, 2001, S.397.

313 Petrovics, 2013, S.286.

314 petrovics AB, 1997, S.239; Tudor, 1968, S.381.

315 Miiller, Vogel, 1987, S.331.

316 Preyer, 1853, 89.

317 Petrovics HU, 1997, S.43.

318 Niedermaier, 1980, S.51, 59; Petrovics, 2001, S.393.
319 Suciu, 1977, S.37; Suciu, Constantinescu, 1980, S.60.
320 Suciu, 1977, S.37; Suciu, Constantinescu, 1980, S.60.
31 Niedermaier, 1980, S.59.
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1380 kauften Edelleute aus der Familie Himfy in Temeswar Schuhe, Kleider, Topfe,
Pferdegeschirr, Wein und Fleisch®?2.

Der erste urkundlich erwéhnte Stadtrichter von Temeswar, Mychael dictus Poztos, war
wahrscheinlich ein Tuchhéndler (1390)°%.

1413 wurde in Temeswar ein Kaufmann aus Ragusa (Dubrovnik heute Kroatien), 1582
wurden schon 20 Ragusaner Kaufleute erwdhnt. Fenesan behauptete, dass sie damals eine

wabhre ,.eigene Kolonie” in Temeswar hatten®?*.

2.2.3.3 Die Giitererzeugung
Im Vergleich zu Siebebiirgen wurden Handwerker relativ spit erwihnt>?. Es scheint,
dass es 1372 eine Zunft der Zimmerleute gab*?®. Spiter werden auch andere Handwerker

(Kiirschner , pellifex “, Sattler ,sellator*) genannt?’.

2.2.3.4 Die Kultur

Im 14. Jh. lehrten in Temeswar Franziskaner in 6ffentlichen Schulen®?®. Im 15. Jh. soll es

329

auch orthodoxe Schulen gegeben haben”. Mindestens 56 Temeswarer studierten zwi-

schen 1397 — 1517 an mitteleuropiischen Universititen, davon 32 in Wien*°, Wahr-

t33!. Der bekannteste

scheinlich haben viele von ihnen zuerst Temeswarer Schulen besuch
unter den Temeswarer Studenten wurde spiter dank seiner verdffentlichten Schriften
Oswald Pelbart (Palbertus de Themeswar ca.1435 - 22. Januar 1504, vermutlich ein

Deutscher®*?).

- Erkenntnisse zu den stidtischen Funktionen Temeswars
Die zweitwichtigsten Funktionen Temeswars waren die eines Handelszentrums. Die Gii-

terproduktion und die Kultur spielten nur eine untergeordnete Rolle.

322 Tinta, 1969, S.43.

323 Posztds vom ungarischen Wort poszt = Tuch, ruménisch postav (Petrovics, 2001, S. 392).

324 Fenesan, 2007, S.341.

325 Niedermaier, 1980, S.59.

326 Petrovics, 2001, S.393; Fenesan, 2007, S.340.

327 Petrovics, 2001, S.393.

328 Preyer, 1853, S.139.

329 Preyer, 1853, S.1109.

330 Nussbécher, 1984, S.3.

331 Fenesan, 2007, S.342.

332 Oswald (Paul) Pelbart de Temesvar ... es ist ungeklirt, ob er deutschstimmig war; manche Forscher
behaupten, dal3 (sic) Pelbart die madjarische Variante des germanischen Willibrod sei* (Petri, 1992,
S.1432).
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2.2.4 Die Stidtebauliche Entwicklung bis 1552

2.2.4.1 Die Baumaterialien

Der wichtigste Baustoff in Temeswar im Mittelalter war das Holz. Temeswar war eine
Stadt aus Holz. Bauteile aus Eichenholz (quercus robur) wurden sowohl fiir die Funda-
mente als bodenstabilisierende Pfiahle, als auch fiir diverse Wandkonstruktionen, bei
Toren, Tiiren und bei den Dachstiihlen verwendet*** (Abb.2.30, 2.49). Auch Lehm wurde
als Baumaterial eingesetzt.

Bei der Errichtung von Kirchen und beim Bergfried und Koénigsschloss wurden Ziegel
(Backstein) verwendet. Die archidologischen Ausgrabungen im Innenhof und im Bereich
der AuBenfassaden des Schlosses legten 1980*** und 2007 — 2013 Ziegelmaterial als Bau-
schutt von fritheren Bauphasen des Schlosses frei.

Elemente aus Naturstein hat man seltener gefunden. Es handelt sich hauptsdchlich um
Bauelemente aus so genanntem Gelbsandstein. Naturstein zeugte von Reichtum. Stein-
briiche gab es erst in einer Entfernung von etwa 50 km von Temeswar®*. Im Sommer
2006 fand man den Sturz (obere Abdeckung) eines romanischen Doppelfensters im Be-
reich der ehemaligen Georgi-Pfarrkirche®*®. Im Mai 2009 grub man im Siidwesten des
Schlossinnenhofes mehrere Dutzend Steinelemente aus, die von Mauerlaibungen (ver-
mutlich Tiiren- und Fenstergewédnde) aus der Zeit der Gotik oder der Renaissance stam-

men konnten?3’

. Unter ithnen fiel mir ein 65 x 43 x 29 cm grof3es Steinelement mit Profi-
len aus der Zeit der Hochgotik durch seine gewissermallen kunstvolle, aufwédndige Aus-
fiihrung auf (Abb.2.33).

- Erkenntnisse zu den Baustilen

Die Funde belegten, dass die wichtigsten Gebdude der Stadt in der Zeit zwischen dem 14.
und dem 16. Jh., die fiir die mitteleuropéische Architektur typischen Formensprache auf-
wiesen. Das heifit, dass die stddtebaulichen Dominanten von den mitteleuropdischen Bau-

stilen, der Romanik, Gotik und (oder) Renaissance, gepragt waren und nicht vom siidost-

europdisch-byzantinischen Formenrepertoire.

333 Fenesan, 2007, S.336.

334 Radulescu, 2006, S.12-18.

335 Fenesan, 2007, S.336.

336 Kopeczny, 2007, S.159; Fenesan, 2007, S.336, Radulescu, 2006, S.18, 30.
337 Kopeczny, miindliche Mitteilung, 2009.
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2.2.4.2 Die Baufachkrafte

1902 mussten die Fundamente des alten ,,Zeughauses®, der damaligen Artilleriekaserne,
konsolidiert werden. Diese Kaserne war ab 1727 durch Umbau und Erweiterung der Ge-
biude, die damals auf dem Gelidnde des ehemaligen Schlosses existierten, entstanden
(Abb.2.31)**8. 1856 wurde sie wieder substanziell umgebaut. 1902 fand man bei Ausgra-
bungen auf der Ostseite des Gebdudes Ziegelmauerwerk auf Quadersteinfundamenten,
die in einem spitzen Winkel zur AuBBenmauer des Zeughauses orientiert waren. Da die
Fundamente auf einer Holzstruktur auf eingerammten Eichenpfdhlen ruhten, dhnlich wie
bei vielen Gebduden in Venedig oder Neapel, vermutete Jend Szentklaray, der diese ar-
chédologischen Funde untersucht hat, dass sie das Werk italienischer Baumeister waren,
die das Schloss des Konigs Karl Robert errichtet hétten. Szentklarays Hypothesen wurden
von ihm in der von Samu Borovszky vermutlich 1913 herausgegebenen Monografie des
Kreises Temesch verdffentlicht®*®. In der simtlichen seither erschienenen Literatur wird
von den ,,italienischen Baumeistern®, die das konigliche Schloss errichtet hitten, berich-
tet>*.

1980°*! und 2007 - 20133* fanden neue Ausgrabungen statt. Die Ausmafe des Gebiudes
in der ersten Bauphase erwiesen sich als so bescheiden, dass Zsuzsanna Kopeczny, wel-
che die Ausgrabungen 2011 - 2013 leitete, eine Beteiligung italienischer Baumeister ka-
tegorisch ausschlieB**. Im Februar 1300, als der spitere Kénig nach Ungarn kam, war er
nur 12 Jahre alt und vermutlich nicht von Bauleuten begleitet>*.

In spéteren Zeiten gab es oft Beziehungen zu Italien, welche die Tétigkeit italienischer
Baufachkrifte vermuten lieBen. Der schon erwéhnte Temescher comes Filippo Scolari
stammte aus Italien (15. Jh.), der spétere Temescher Graf Johann Hunyadi (lancu de
Hunedoara, Hunyadi Janos) hat langere Zeit in Italien Waffendienst geleistet.

In der ersten Hilfte des 15. Jhs. sollen die Architekten Amantini**® und Paolo Santini da

Duccio in Temeswar gearbeitet haben, letzterer im ,,.Dienste von Hunyadi“346.

338 Opris, 1987, S.14, 15; Opris, 2007, S.46, 47.

3% Kopeczny, 2013, S.214.

340 Binder, 1934, S.16, 93; Iliesiu, 1943, S.9; Bleyer, 1958, S.18; Tintd, 1969, S.44; Liebhard, 1976, S.47,
Niedermaier, 1980, S.55; Niedermaier, 2002, S.213.

341 Radulescu, 1980, S.14; Radulescu, 2006, S.11 /32; Kopeczny, 2013, S.215.

342 Kopeczny, 2013, S.215.

343 Kopeczny, 2013, S.220.

34 Seine Thronfolge war damals umstritten, er musste zuerst um den Thron kidmpfen (Kopeczny, 2013,
S.213).

3% Liebhard, 1976, S.48. Liebhard gibt die Quelle fiir diese Behauptung nicht an.

346 Marosi, 1974, S.199; Opris, 1985, S.47.
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1551 — 1552 waren im Auftrag der Habsburger in Temeswar der schon erwihnte
Sigismondo de Pratovecchio de Pisa (1551) und Andrea da Treviso (1550 - 1552) als
,architetti capi® und Martino de Spazio (1551 -1552) als ,,architetto aggiunto* titig**’,
Maggiorotti und Banfi behaupteten, dass de Spazio erst im Mai 1552 nach Temeswar

gekommen wire#®,

2.2.4.3 Die Entwicklung der stidtebaulichen Struktur

Wie ich schon erwdhnte, vermitteln die mittelalterlichen schriftlichen Urkunden nur spér-
liche und sehr fragmentarische Informationen iiber die rdumliche Entwicklung Te-
meswars. Leider gibt es keine einschldgigen, ausreichenden archédologischen Untersu-
chungen, welche die stidtebauliche Entwicklung in der Entstehungszeit der Stadt hétten
erkliren konnen. Wir sind auf die planimetrische Untersuchung der zitierten Perrette-
Plidne und anderer Stadtgrundrisse aus der ersten Halfte des 18. Jhs. angewiesen. Auf
diesen Plidnen sieht man, dass die geometrische Mitte der Altstadt am ndrdlichen Ende
einer um ca. 1 - 2 m hoher als das ehemalige Sumpfgebiet liegenden, natiirlichen Auf-
wolbung der Erdoberfldche lag. Diese natiirliche ,,Schwelle” war sehr wahrscheinlich die
einzige Ubergangsstelle iiber das tiefer gelegene, sonst unpassierbare Temescher Sumpf-
gebiet®®: auf dieser Erdwolbung gab es vermutlich den einzigen Weg iiber das Sumpf-
gebiet. Die ,,Schwelle” war auf Siid-Stidwest, auf das strategisch und wirtschaftlich wich-
tige Donaubecken gerichtet (Abb.2.20, 2,21).

Auf dem trockenen Gebiet am nordlichen Rand der Aufwolbung verzweigte sich der er-
wihnte Weg. Eine Abzweigung flihrte nach Nordwesten (nach Buda und Wien), eine
andere nach Norden (Arad, GroBwardein/Oradea und vermutlich weiter bis nach Dan-
zig/Gdansk). Ein dritter Weg flihrte nach Ost-Nordosten (Siebenbiirgen).

Auf einer trockenen, im Vergleich zum Umland heute knapp 1 m hoher gelegenen Fléche
(am heutigen Freiheitsplatz - Piata Libertatii), am Treffpunkt der drei Fernwege entstand
wahrscheinlich im frithen Mittelalter eine Art primitiver Giliterumschlagplatz. Da diese
Flache an der geografischen Schnittlinie zwischen dem trockenen Gebiet im Norden und
dem Sumpfgebiet lag, kann es sein, dass hier die Bewohner der zwei Gebiete ihre Waren
tauschten. Vermutlich hat sich an dieser Stelle im Mittelalter der Markplatz der Ortschaft
entwickelt (Abb.2.21, 2.46). Die glinstige Lage zog wahrscheinlich hier die ersten Be-

wohner an. Um den Platz entwickelte sich eine Siedlung. Diese erstreckte sich dann ent-

7 Marosi, 1974, S.212, 213.
348 Maggiorotti, Banfi, 0.J., S29.
349 Kovacs Sebestyén, 1891; Opris, 1978, S.62-65.
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lang der drei erwéhnten Fernwege, welche die HauptstraBen der Siedlung wurden. Ver-
mutlich lieBen sich hier Bauern nieder, so genannte Ackerbiirger, die von Ackerbau und
Viehzucht lebten®>. Spiter kdnnen auch einige Kaufleute hinzugekommen sein.

Das auf den Pldnen aus dem 18. Jh. dargestellte unregelméBige StraBennetz kennzeichnet
den vom freien Wachstum gepriagten Stdadtebau und entspricht den Bedingungen eines

noch wenig erschlossenen Siedlungsraumes™'.

2.2.4.4 Die ,,Wasserburg® — die erste Temeswarer Festung

Auf den Stadtplédnen aus dem 18. Jh. erschien siidlich vom Gebiet der oben erwéhnten,
vermuteten Siedlung ein eindeutiger ,,Fremdkorper®, ein nahezu rechteckiges Grund-
stiick von zirka 170 x 115 m (oder 160 x 110 m), das das ndrdliche Ende der oben ange-
filhrten natiirlichen Erdaufwdlbung bildete. Es wurde von drei Seiten vom Bega-Fluss
umgeben (Abb.2.21, 2.22). Dieser ,,vorspringende Teil*“ bildete ,,mit dem Rest™ (der
Siedlung) unmissverstindlich keine ,,organische Einheit* 32,

Im Norden war es von der Siedlung durch einen Wassergraben begrenzt, dessen geringe
Breite und dessen fast geradlinige Trasse ein Artefakt vermuten lieBen. Nur eine einzige
Briicke verband dieses Grundstiick mit der nordlich gelegenen Siedlung. 1977 lieferte ich
eine Kopie vom Rousset-Plan dem mir damals als genauesten Stadtplan der Zeit 1716 -
1718 bekannten Grundriss (Abb.2.11), dem berithmten Forscher Siebenbiirgischer Stidte,
Paul Niedermaier. Nach der Untersuchung des Planes meinte er, der Graben muss als
Wehranlage (Festungsgraben) lange Zeit gedient haben, sonst hitte man mehrere Uber-
géinge als Verbindung nach Norden zur zivilen Siedlung angelegt’>*. Niedermaier kam
zur Schlussfolgerung, dass die urspriingliche Temeswarer Festung, eine sogenannte
. Wasserburg”, auf diesem Grundstiick errichtet wurde®>.

Niedermaier ist zu seiner Folgerung gekommen, ohne den von mir erst 1981 entdeckten
und 1985%° veroffentlichten Perrette-Plan von 1716 zu kennen. Als ich diesen ,.exacten”

Stadtgrundriss untersuchte, stellte ich fest, dass dieser Stadtplan die Schlussfolgerungen

Niedermaiers bestétigte (Abb.2.12; 2.43).

350 Miiller, Vogel, 1987, S.343.

331 Miiller, Vogel, 1987, S.337.

352 Niedermaier, 1980, S. 48; Niedermaier, 1996, S.32.

353 Niedermaier, 1980, S.56.

3% Niedermaier, 1980, S.48. Die beiden Grundtypen der Burgen waren: 1. Die Hohenburg auf einem Hii-
gel oder Gebirgsauslaufer liber der am Abhang oder im Tal liegenden Ortschaft; 2. Die Wasserburg — von
einem Sumpf, Fluss oder See umgeben auf leicher Ebene liegend wie die Stadt (Miiller, Vogel, 1087,
S.331).

355 Opris, 1985, S.52.
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Die militidrische Kontrolle der natiirlichen ,,Schwelle”, der einzigen Ubergangsstelle vom
Norden des Banats nach Siiden zum strategisch und wirtschaftlich wichtigen Donaube-
cken, war auf dem oben genannten Grundstiick am einfachsten zu gewéhrleisten, da die
erwihnte Schwelle eben hier ihre geringste Breite aufwies und von drei Seiten von Fluss-
armen umgeben war.

Die erste Temeswarer Festung, die Wasserburg, war vermutlich mit einem Erdwall und
mit Palisaden befestigt®*°. Im Inneren war das sehr einfache, nahezu rechtwinklige Stra-
Bennetz zweier Achsen untergeordnet: einer Nord-Siid-Stralle (wie cardo bei den romi-
schen castra), deren Verlingerung nach Siiden als Fernstrale das Sumpfgebiet durch-
querte, und einer ihr untergeordneten Ost-West-Gasse (der decumanus der rdmischen
castra, Abb.2.22)*>7. An der HauptstraBe, siidlich des Achsenkreuzes, setzte man die
rdumliche Dominante: die Kirche der Festung. Auf dem Perrette-Plan 1717 wurde dieses
Gebéaude als disdar Jamici bezeichnet (Dschami = Moschee, also Moschee des Festungs-
kommandanten, des Dizdars - Abb.2.22; 2.43 - 2.46). Das Gebédude hatte eine relativ
zentrale Lage siidlich des Achsenkreuzes. Es wies die fiir Kirchen typische Ost-West Ori-
entierung auf und nicht die fiir Moscheen iibliche nach Siidost, nach Mekka. Deshalb
nehme ich an, dass es sehr wahrscheinlich ist, dass dieses Gebdude urspriinglich die Kir-
che der Festung (Wasserburg) war.

In der Festung lieB der geringe Abstand zwischen den Gassen des rechtwinkligen Stra-
Benrasters kleine Parzellen mit Flichen von 200 - 300 gm und eine relativ dichte Bebau-

ung vermuten>>

. Das hier angewandte stddtebauliche Modell, das nach den Himmelsrich-
tungen orientierte Achsenkreuz, welches Analogien in den Hochkulturen des antiken Ori-
ents aufwies, wurde von den Romern von Griechen und Etruskern iibernommen und zu
einem Grundprinzip des romischen Stidtebaus weiterentwickelt®>. Im Mittelalter wurde
dieses System bei vielen Stadtneugriindungen sowohl in Italien und Frankreich als auch
in Deutschland angewendet. ,,In vielen kleinen mittelalterlichen Stadten ...(z.B. in eini-

gen der franzdsischen bastides) ... ergab sich aus der Unterteilung der Grundstiicke eine

3% Niedermaier, 1980, S.48. Uber mittelalterliche Stadtgriindungen in Deutschland schrieb Hagemann:
»Die ersten Mafinahmen, die nach der Griindung der Stédte zu ihrer Sicherung ausgefiihrt wurden, bestan-
den in der Anlage von Umzdunungen in Form nahe aneinander stehender, senkrechter Palisaden und in
wasserreichen Gegenden in der Aushebung von tiefen Griaben. Die auf den Willen stehenden Palisaden
mussten so hoch und die Griben so tief sein, dass ein Ubersteigen bzw. Durchwaten unméglich war” (Ha-
gemann, 1985, S.25).

357 Niedermaier, 1996, S.142.

358 Niedermaier, 1980, S.49.

359 Curinschi, 1986, S.34; Miiller, Vogel, 1987, S.213-215.
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klare regelméBige Struktur, die dem Aufbau der hippodamischen Stddte der Antike
durchaus vergleichbar war* schrieb Benevolo*®® (Abb.2.22).

Der nahezu rechtwinklige Grundriss konnte auf ein romisches castrum deuten, stammte
eher aus der Zeit nach dem Jahr 10003",

Die Frage, ob es zuerst die Burg gab und erst spéter die nordlich gelegene zivile Siedlung
entstand, oder ob es zuerst einige Bauernhofe (,,Kdmpe”) gab und man erst danach die
stidlich platzierte Festung baute, bleibt offen. Ich meine, dass die geringe Flache der Fes-
tung ein Indiz sein konnte, dass die nordlich gelegenen Parzellen schon bebaut waren.
Die geringe Fldache konnte aber auch durch die Funktion als militdrischer Kontroll- und
Stiitzpunkt (keine Fluchtburg) und die Topografie bedingt sein. Einige Autoren behaupte-
ten, dass bis zum Bau des sogenannten Konigsschlosses 1315(?7) das Gebiet siidlich der
ersten Temeswarer Festung nicht bewohnt (bebaut) war*®?. Die Archiologin Zsuzsana
Kopeczny meinte, dass die Keramikreste, die sie im Bereich des Bergfrieds des Konigs-
schlosses ausgegraben hat, auch aus dem 13. Jh. stammen konnten®.

Wire die Burg viel dlter als die zivile Siedlung gewesen, hitte man bestimmt sowohl
nordlich als auch siidlich von ihr gebaut. Das Problem wird dadurch relativiert, dass viele
Ortschaften im heutigen Westruménien um das Jahr 1000 aus einer Burg (castrum; im
Falle Temeswars der ,,Wasserburg®), und aus einer dazugehorigen zivilen Siedlung be-
standen®**. In der Regel betrug die GroBe der umwehrten Fliche 0,8 — 2,3 ha*®® (die Te-

meswarer Wasserburg hatte 1,76 — 1,96 ha).

- Erkenntnisse zur Entwicklung im 12. und im 13. Jh.

In dieser Zeit bestand Temeswar aus zwei Stadtteilen, aus zwei stddtebaulichen Einhei-
ten. Die Burg (die Wasserburg) war die rdumlich und funktionell dominierende stddte-
bauliche Einheit. Hier waren die Gebdude wahrscheinlich ansehnlicher als in der dorfli-

chen Siedlung nordlich der Wasserburg.

360 Benevolo, 1990, S.520.

361 Niedermaier (1996, S.32), die jahrzehntelang dhnliche planimetrischen Strukturen in Siebenbiirgen und
im Kreischgebiet (Crisana) untersucht hat, kam zur gleichen Erkenntnis. In Deutschland wiesen einige
Stidte vergleichbare Strukturen auf, wie zum Beispiel das ottonische ,,castrum* von Soest, das aber eine
Flache von ca. 5,40 ha aufwies - im Unterschied zur Temeswarer Wasserburg mit ca. 1,76 — 1,96 ha
(Abb.2.22 - 2,24, Jakob, K6hn, 1984, S.299).

362 Ridulescu, 2006, S.20.

363 K opeczny, miindliche Mitteilung, 2013.

364 Niedermaier, 1996, S.42.

365 Niedermaier, 1996, S.92, 166.
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Nordlich der Burg entwickelte sich die zweite stidtebauliche Einheit, die zivile Siedlung.
Im krassen Unterschied zum nahezu rechtwinkligen, vermutlich ,,geplanten Stra3enras-
ter der Wasserburg, wies diese Siedlung einen total unregelméBigen, organisch gewach-
senen Raster auf, der der Raumstruktur vieler von der einheimischen Bevdlkerung be-
wohnten Dorfer auf der sogenannten ,,Josephinischen Landaufnahme* des Banats (1769 -
1772) dhnelte**®. Wie die Dérfer bestand die zivile Siedlung vermutlich aus unregelmaBi-
gen, zum Teil ovalen Hofen*®” (Abb.2.21). Die unregelmiBigen StraBenbldcke lassen
eine lockere Bebauung mit geringer Baudichte vermuten®®®: eingeschossige Bauten (ei-
gentlich einrdumige Hiitten und vermutlich viele zum Teil unterirdische Wohnhéuser, so
genannte ,,Grubenhduser* - bordeie auf Ruminisch)*®.

Da in dieser Zeit die von Friedhdfen umgebenen Kirchen am Rande der Siedlungen plat-
ziert waren’’’, kann es sein, dass der Standort der spiteren Pfarrkirche, die in der Tiirken-
zeit zur Grofen Moschee umgewandelt wurde, die norddstliche Grenze der Siedlung aus
dem 13. Jh. markiert (am heutigen St. Georgsplatz Piata Sf. Gheorghe, Abb.2.25, 2.48).
Der angrenzende Friedhof funktionierte als solcher noch in der Tiirkenzeit, wie es die
archiiologischen Ausgrabungen 2006 belegten®’!.

In seinem wenig urbanisierten Umland bildeten die Wasserburg und die dorfliche Sied-
lung eine wichtige Ortschaft, den Sitz des Komitats Temesch, was die Bezeichnung ,,an-

genehme Stadt“ bei al Idrisi erkldren konnte.

2.2.4.5 Temeswar als konigliche Residenzstadt
In der gesamten historischen Literatur des 20. Jhs. wurde behauptet, dass eine neue stad-

tebauliche Entwicklung eintrat, als das konigliche Schloss auf der siidlich der Festung

372

liegenden trockenen Insel gebaut wurde’’~. Man behauptete: ,,das Schloss wurde zwi-

366 Krischan, 1963, S.119.

367 Niedermaier, 1996, S.92.

3% In Anlehnung an die Untersuchungen Niedermaiers miisste man von einer Bebauung von weniger als
20% des brutto Baulandes ausgehen, einer Bruttodichte, die auch in siebenbiirgischen Ortschaften jener
Zeit liblich war (Niedermaier, 1996, S.166).

3% Niedermaier, 1996, S.110, 168. Grubenhiuser waren in Mitteleuropa mehr verbreitet, als man heute
vermutet. In Soest wurden ,,ca. 35 karolingisch-ottonische Grubenhéduser” (Thiemann, 2000, S.40) erfasst.
In Ulm hat man bei Ausgrabungen am Miinsterplatz Reste von einrdumigen Grubenhdusern aus der Zeit 11.
Jh. — Anfang des 13. Jhs. vor dem berithmten Miinster mitten in der Innenstadt entdeckt (Ausstellung: Aus-
grabungen Miinsterplatz Ulm, 2009).

370 Niedermaier, 1996, S.167.

371 Drasovean, Flutur, Szentmiklosi, 2007, S.63-65.

372 Tliesiu, 1943, S.9; Tintd, 1969, S.44.
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schen 1307 und 1315 von italienischen, vom Konig eigens fiir diesen Zweck hierher ge-
brachten Baumeistern aus Stein aufgefiihrt (sic)...“*">.

Mai - Juni 2009 entdeckte man im Nordosten des Innenhofs des heutigen Banater Muse-
ums das untere Mauerwerk eines massiven rechteckigen Turms mit einem Grundriss von
ca. 11 x 11 m (die AuBenseiten liefen nicht perfekt parallel zueinander, Abb.2.28 - 2.32).
Die Bausubstanz bestand aus ca. 28 x 13 x 5/6 cm groBen Ziegelsteinen (Backstein)?’*.
Elemente aus Naturstein gab es liberhaupt nicht. Vermutlich stammte der Turm aus der
ersten Hilfte des 14. Jhs. (man hat eine Miinze aus 1330 gefunden’’®). Es konnte sein,
dass der Turm auf den Fundamenten eines &lteren Bauwerks errichtet wurde. Einen er-
staunlich dhnlichen Wehr- und Wohnturm - als Maf3e, Baumaterial und Ausfithrung - aus
dem 14. Jh. gibt es relativ gut erhalten in Tschakowa (Ciacova, Csdk, Yaxoso) 33 km
stid-stidwestlich von Temeswar entfernt (Abb. 2.28). Beide Tiirme weisen eine sehr dhn-
liche, einfache Konstruktionsweise auf; deshalb schloss Kopeczny eine Beteiligung ,,ei-
gens fiir diesen Zweck hierher gebrachten italienischen Baumeister* kategorisch aus>’¢.

In einem Abstand von iiber 3 m im Siiden, ca. 5 m im Westen, 8,5 m im Norden und ca.
19 m im Osten des Turms fand man Relikte, die auf eine palisadierte Umwallung deute-
ten (Abb.2.28)*”7. In der ersten Phase bestand die Anlage nur aus dem Wehrturm und der
palisadierten Umwallung vermutlich mit vorgelagertem Wassergraben.

2008 — 2013 entdeckte man westlich des Turms Mauerreste eines Gebdudes aus dem 14.
Jh. (Datierung durch Miinzen — die Keramikreste, die man gefunden hat, kdnnten auch
dlter sein’’®). Die Reste deuten auf ein einfaches Backsteingebiude hin mit Tiiren- und
Fenstergewénden aus Sandstein. Es stellt vermutlich die zweite Phase der Anlage dar, die
ebenfalls aus der ersten Hilfte des 14. Jhs. stammen kénnte (Abb.2.29) 37

Kopeczny stellte fest, dass auch die konigliche permanente Residenz in Visegrad, das
sogenannte ,.konigliche Schloss®, in das Konig Karl Robert nach 1323 einzog, &hnlich
wie in Temeswar anfangs ,,sehr bescheidene Bauten aus Holz und Stein‘ aufwies>*°.

Im 14. Jh. gab es in Temeswar zwei nebeneinander liegende Wehranlagen: die alte Was-

serburg und die ,.konigliche Residenz* aus Ziegelmauerwerk. Die Darstellung der Stadt

als bestehend aus zwei dhnlich groflen, von Wehranlagen umschlossenen rechteckigen

373 Tliesiu, 1943, S.41; Pascu, 1979, S.249.

374 Kopeczny, 2013, S.216. Alle Angaben iiber den Turm stammen aus dieser Quelle.
375 Kopeczny, 2013, S.217.

376 Kopeczny, 2013, S.220.

377 Kopeczny, 2013, S.226.

378 Kopeczny, miindliche Mitteilung, 2013.

37 Kopeczny, 2013, S.219.

380 Kopeczny, 2013, S.220.
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Flachen, die der urspriinglichen Palisadenfestung und die des sogenannten Schlosses aus
Mauerwerk, verbreitete sich im 17. und im 18. Jh. in ganz Mitteleuropa. Auf Kupfersti-
chen erschien sie sogar in der zweiten Hélfte des 18. Jhs., als Temeswar in Wirklichkeit
ganz anders aussah (Abb.2.1).

Im 14. Jh. fing wahrscheinlich auch die Bebauung der Insel siidlich des Schlosses an,
einer Insel, die man spéter die Kleine Palanka nannte (nachdem sie vermutlich um 1695
mit Palisaden befestigt wurde Abb.2.25,2.27,2.41) 38!,

Niedermaier meinte, dass sich hier Bewohner niederlieBen, deren Aktivitit eine gewisse
Beziehung zu den Titigkeiten in der k&niglichen Residenz hatte®®? (Kaufleute, Handwer-
ker usw., heute wiirde man von Einwohnern sprechen, die Dienstleistungen erbrachten)
und dass die Bebauung erst nach der Errichtung der Residenz begann, sonst hitte man
diesen Stadtteil niher zur bestehenden Ortschaft angelegt®®?.

Ich vermute, dass ungefdhr zur gleichen Zeit auch die Insel dstlich der élteren zivilen
Siedlung bebaut wurde (Insel, die den Ostlichen Teil jener Vorstadt bildete, die man ab
1695 die Grofle Palanka nannte Abb.2.25), weil die stddtebaulichen Strukturen beider
Inseln bedeutende Analogien aufwiesen. Der Bezug zur koniglichen Residenz und die
erwiahnten Analogien scheinen Bleyers Hypothese zu widersprechen, dass man auf diesen
zwei Inseln erst im 15. Jh. zu bauen anfing®®*. Endgiiltige Beweise, ob man im 14. oder
erst im 15. Jh. zu bauen anfing, konnten nur archéologische Funde liefern, die bislang
fehlen.

Auf beiden Inseln bildete je eine in der jeweiligen geometrischen Mitte der Insel platzier-
te Kirche die rdumliche Dominante. Auf dem Perrette-Plan 1717 war das Gotteshaus auf
der siidlichen Insel als Moschee = Dschami (Ifard pacha Jamici = Ifard Pascha Moschee)
eingetragen, doch ich nehme auch hier an wegen der zentralen geometrischen Lage und
der Ost-West-Orientierung, dass es sich urspriinglich um eine Kirche handelte (Abb.2.25,
2.45).

381 Palanka (ungarisch palank, ruménisch palanca, serbisch nananka, bosnisch-tiirkisch palanka) nannte

man einen mit Palisadenpfahlen befestigten Ort oder Stadtteil. Die Etymologie des Wortes ist umstritten.
Es kann sein, dass der Begriff im ungarischen Sprachraum entstand, abgeleitet vom italienischen palo (la-
teinisch palus) = Pfahl. ,,Vgl. tiirkisch palankah = Pfahlverschanzung® schrieb Petri (1966, S.43, Note 63;
Volkmann, 2001, S.84, Note 232). Tatsache ist, dass in Ortsnamen der Begriff im ganzen Grenzareal zwi-
schen dem ungarischen und dem osmanischen Machtbereich von der Adria bis zur Ukraine erschien.

382 Dieses Stadtviertel ,,ist eher zum Konigsschloss in Bezug zu setzen, als zum restlichen Stadtgefiige*
(Niedermaier, 1980, S.54; Niedermaier, 2002, S.212).

383 Niedermaier, 2002, S.212.

384 Bleyer, 1958, S.23.
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Der Sakralbau auf der Ostlichen Insel wurde auf dem Perrette-Plan 1716 ,,Les fran-
cisquan‘ betitelt (Abb.2.43). Auch dieser Bau weist die fiir Kirchen typische Ost-West-
Orientierung auf. Als liberbaute Fliache war dieses Gebdude nach der ,,GroBen Moschee
aus der Innenstad das zweitgroBBte Gotteshaus Temeswars in der Tiirkenzeit (Abb.2.25,
2.43).

Vielleicht gehorten diese zwei Kirchen den zwei um 1320 erwédhnten Klostern. Es fallt
auf, dass beide Gotteshduser nicht an der StraBenfluchtlinie der Nachbarhduser gebaut
wurden. Wahrscheinlich waren sie von Nebengebduden umschlossen, die gewisse Funk-
tionen der Klosteranlage iibernahmen (Klausen, Wirtschaftsraume). Besonders auffallend
ist, dass die Kirche auf der Ostlichen Insel in der Mitte eines trapezférmigen StraBen-
blocks gebaut wurde. Ich nehme an, dass die Grenzen des StraBBenblocks im 14. oder 15.
Jh. wahrscheinlich die Grundstiicksgrenzen des Anwesens des Klosters waren. An den
Grenzen/StraBenfluchtlinien wurden vielleicht die Nebengebdude platziert (Abb.2.25,
2.43).

Da man beide Dominanten in den geometrischen Mittelpunkten der zwei Inseln bauen
konnte, vermuteten Niedermaier®® und ich, dass diese Inseln zur Zeit der Errichtung der
Gotteshduser nur sehr spérlich bebaut waren (Abb.2.25).

Das Stralennetz entwickelte sich auf beiden Inseln entlang je einer ungefdhr Nord-Siid
orientierten Hauptstrafle: der anfangs erwéhnten Fernstrale nach Siiden, im Falle der siid-
lichen Insel, der spdteren Kleinen Palanka, und einer zweiten, nach Siid-Stidost gerichte-
ten AusfallstraBe, im Falle der stlichen Insel, der spiteren GroBen Palanka®®®.

Auf der siidlichen Insel baute man eine neue, Nord-Siid orientierte Héuserzeile, parallel
zur erwidhnten Nord-Siid Fernstrale. Die Bebauung dieser Insel wies Merkmale der ge-
schlossenen, zeilenmiBig angelegten Ortschaften auf*®’. Niedermaier vermutete, dass es
hier ,,langliche Hospitesparzellen gab* und dass es zwischen den zwei Nord-Siid orien-
tierten Gassen am Anfag der Bebauung einen ,,Anger* gab, der erst in einer zweiten Pha-
se parzelliert wurde (Abb.2.27)*%. Der Zuschnitt der StraBenbldcke war geometrisch re-
gelmaBiger als in der dltesten zivilen Siedlung nérdlich der Festung. Deshalb vermute ich
hier ein planméBigeAnsiedlung und nicht einen vom freien Wachstum geprégten Stadte-

bau (Abb.2.25; 2.45).

385 Niedermaier, 2002, S.238.

386 Auf dem Perrette-Plan von 1717 ist diese Strae, wegen ihrer Bedeutung - die eizige aus dem dstlichen
Teil des Stadtviertels deren Name angegeben wird (Abb. 2.44, Nr.28).

387 Niedermaier, 2002, S.212.

388 Niedermaier, 2002, S.212.
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Das regelméBige Stralennetz in der Mitte der dstlichen Insel kdnnte ebenfalls auf eine
anfangliche Hospites-Siedlung hindeuten.

Im 14. Jh. verdichtete sich wahrscheinlich auch die Bebauung der ndrdlich der Festung
gelegenen ersten zivilen Siedlung®®. Diese lag ebenfalls auf einer Insel (Abb.2.25). Nie-
dermaier pladierte schon 1996 fiir den ,,natiirlichen Charakter* der Insel wegen der ,,star-
ken konkaven Kriimmung des Wasserlaufs®, der die Insel vom nordlich gelegenen tro-
ckenen Gebiet trennte: ,,... ein solcher Verlauf, der die Wehrlinie verlangert und die Ver-
teidigung erschwerte, wire kiinstlich nicht geschaffen worden**°. 2014 bestitigten die
archédologischen Untersuchungen, die man bis zur Tiefe des natiirlich gewachsenen Bo-
dens unternahm, gldnzend Niedermaiers Hypothese (dass die Insel einen ,,natiirlichen*
Charakter hatte), die er nur basierend auf planimetrischen Uberlegungen (Grundrissform
des Wasserlaufs) aufgestellt hatte®”!.

Im 16. Jahrhundert wurde nur dieses Stadtviertel im Gegensatz zu den Vorstddten als die
,Stadt“ bezeichnet**? (Abb.2.25).

Die Befestigung dieses Stadtteils war auch fiir das konigliche Anwesen von Vorteil. Die
Umwallung der Stadt konnte aus der Zeit stammen, als Temeswar konigliche Residenz-
stadt wurde®” (eine spitere Datierung wire nicht unmdglich).

Die drei schon erwihnten ehemaligen Fernwege, nach Norden, Nordosten und nach Sii-
den blieben die HauptstraB3en der ,,Stadt“. Ich vermute, dass sich hier die wichtigsten Ge-
schifte und die ansehnlichsten Gebiude befanden. Uber mittelalterliche Stidte in Mittel-
europa schrieben Miiller und Vogel: ,,Die Langsstralen nahmen den Fahrverkehr auf,
hier wohnten die Kaufleute* (in der Regel). ,,Die QuerstraBen dienten dem inneren Ver-
kehr. Hier siedelten sich die Handwerker an***,

Die Hauptstralen fiihrten tiber je ein Tor in der Umwallung auferhalb der Stadt zu den

erwiahnten Fernwegen. Ein viertes Tor verband die ,,Stadt” mit der Insel im Osten (mit

dem Kern der spiteren GroB3en Palanka, Abb.2.25).

389 Von den anfinglich vermuteten ca. 20% (FuBnote 362) kdnnte sie durch Parzellenteilung bis zu 30% des
brutto Baulandes erreicht haben.

390 Der Unterschied zwischen dem Grundrifgefiige von «Stadt» und «GroBer Palanka» zeigt ebenfalls, daB
von Anfag an eine Verbindung zwischen beiden Zonen gefehlt hat und der Wasserlauf schon immer die
beiden Teile voneinander trennte* (Niedermaier, 1996, S.111, Note 47).

391 Dan Leopold Ciobotaru, ehemaliger Direktor (manager) des Banater Museums, miindliche Mitteilung,
August 2014.

392 Jliesiu, 1943, S.25, 26; Niedermaier, 2002, S.212.

393 Griselini, 1780/1974, S.41; Niedermaier, 2002, S.239.

394 Miiller, Vogel, 1987, S.337.
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Niedermaier vermutete, dass nach 1323, als Temeswar kein Konigssitz mehr war, die
Gebdude der Residenz einen Teil der Funktionen der ehemaligen Wasserburg iibernah-
men®>. Das sogenannte Schloss wurde zum Sitz des Militéir- und Verwaltungsapparates,
zum Sitz des comes.

Wann die Flache der urspriinglichen Wasserburg der ,,Stadt” einverleibt wurde, bleibt
ungewiss. 1980 vermutete Niedermaier, dass dieses nach der Verlegung der koniglichen
Residenz 1323 nach Visegrad geschehen ist**®. Im Jahr 2004 verdffentlichte er ein Bild,
das die Belagerung der Stadt durch die Tiirken 1552 darstellt (Abb.2.36). Auf diesem
Bild ist die Flache der urspriinglichen Wasserburg noch durch eine Festungsmauer mit

einem Torturm von der ,,Stadt* getrennt397

. Auch auf der Zeichnung von Wathay aus dem
Jahr 1603 schien es eine separat befestigte Fliche zwischen der ,,Stadt* und dem Schloss
gegeben zu haben — eine Flache, die die urspriingliche Wasserburg darstellen kdnnte
(Abb.2.4).

Andererseits wird die urspriingliche Burg, die als ,,Zwinger = Vorfestung* des Konigssit-
zes gedient haben soll, weder von den zwei genaueren Beschreibungen aus der Zeit um
1552%%% noch vom Bericht und den Zeichnungen Ottendorfs und Radognas, des ,,Archi-
tekten* (Meimar) von Temeswar in der Tiirkenzeit, erwihnt*®®. Es ist die Aufgabe der
Sprachwissenschaftler anhand der auf Latein und Ungarisch verfassten schriftlichen Pri-
mirdokumenten zu untersuchen, ob unter der Bezeichnung ,,Wasserturm* nicht die ei-
gentliche ,,Wasserburg® gemeint war. Gegen diese Hypothese sprach die Vermutung
Ottendorfs (1663), dass der dem Schloss vorgelagerte ,,grofle viereckige Turm®, der in
den Beschreibungen der Belagerung von 1552 mehrmals erwéhnte ,,Wasserturm®, gewe-
sen sein konnte*®.

Tatsache ist, dass die zwei Stadtteile, die in der geometrischen Mitte des mittelalterlichen
Stadtgefiiges platziert waren, eine einzige Briicke verband. Nur eine einzige Briicke und
ein einziges Tor verbanden sédmtliche nordliche Stadtviertel mit dem Siiden der Stadt. Das
beweist, dass der Graben, der die zwei Stadthélften trennte, lange Zeit als Wehranlage

gedient haben muss.

Niedermaier nahm an, dass auch die Vorstéidte, die spiteren Gro3e und Kleine Palanka,

395 Niedermaier, 1980, S.62.

3% Niedermaier, 1980, S.62.

37 Niedermaier, 2004, S.126—128; Abb. 92a, 92b.
3% Maggiorotti, Banfi, 0.J., S.21.

39 Petri, 1963, S.57-64; Opris, 1987, S.19.

400 Ottendorf, 1667/1963, S.58.
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durch Verhaue, zumindest durch ,dichte Dornenhecken* verteidigt wurden*’!. Aber
Ottendorf, der ,,Spion* in habsburgischen Diensten, fand 1663 die spétere Grof3e Palanka

“402 " Dass es im 14. Jh. andere Wehranlagen um die

noch ,,iberall offen und ohne Tor
erwdhnten Vorstiddte auller den natiirlichen Flussarmen der Bega gab, damals auch Te-
mesch, oder kleine Temesch genannt, scheint mir sehr unwahrscheinlich, weil solche

Anlagen bis 1695 von Primirquellen nicht erwdhnt wurden (Abb.2.40, 2.41).

2.2.4.6 Die stidtebauliche Entwicklung im 15. Jahrhundert

Von den wichtigsten Temeswarer Kommandanten, welche auch Temescher Grafen waren
und sich im 15. Jh. im Abwehrkampf gegen die Tiirken auszeichneten - Pippo Spano (Fi-
lippo Scolari de Ozora), Johann Hunyadi und Paul Keneszi (Kiniszy Pal, Paul Chinezu) -
wurde behauptet, dass sie stets bemiiht waren durch eine rege Bautitigkeit ,,die Wehran-
lagen von Temeswar zu verbessern* besonders nach dem Erdbeben von 1443403,

Ab 1450 verloren in Mitteleuropa die liber 7 m hohen Mauerbefestigungen ihren funktio-
nalen Wert. Sie waren den Feuergeschiitzen nicht mehr gewachsen**. Hinter den Mau-
ern, falls sie stark genug waren (mehr als 0,8 m breit, weniger als 7 m hoch) baute man
Erdwille zur Geschiitzaufstellung: die sogenannten remparts*®.

Fenesan nahm an, dass in dieser Zeit die Wallanlagen mit den ersten Kanonen (in Her-
mannstadt oder Kronstadt in Siebenbiirgen hergestellt) bestiickt wurden: Eine Bombarde
aus Temeswar soll im ,,Heeresgeschichtlichen Museum* von Wien autbewahrt sein?°,
Anhand der Untersuchung der Perrette-Pline kombiniert mit den Beschreibungen aus
dem 16. und dem 17. Jh. vermute ich, dass Temeswar sich von der knapp 1,76-1,96 ha
groBBen Wasserburg aus dem 11. Jh. bis zum Jahre 1552 zu einer Stadt mit einer Gesamt-
flache (brutto Bauland) von ca. 51,60 ha entwickelt hat (Abb.2.26).

- Die Stadt

Die spiter der ,,Stadt™ einverleibte Flache der urspriinglichen Wasserburg (wann genau
dieses geschah weill man nicht) wies weiter den urspriinglichen, rechtwinkligen Straf3en-
raster mit kleinen, dicht bebauten Parzellen auf. Die rdumliche Dominante des Viertels

blieb der schon erwéhnte Bau, der als Dizdar-Moschee auf dem Perrette-Plan 1717 einge-

tragen war, vermutlich die ehemalige Kirche der Wasserfestung (Abb.2.22, 2.45).

401 Niedermaier, 1980, S.63; Niedermaier, 2002, S.53.
402 Ottendorf, 1667/1963, S.60.

403 Fenesan, 2007, S.339.

404 Hagemann, 1985, S.39.

405 Hagemann, 1985, S.39.

406 Fenesan, 2007, S.340.
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Nordlich der urspriinglichen Burg befand sich die ,,eigentliche Stadt®, die 18,14 ha gro-
e Innenstadt. Das unregelméaBige Stralennetz, mit gewundenen Trassen hatte sich aus
der urspriinglich dorflichen Siedlung mit ovalen Hofen entwickelt (Abb.2.43 - 2.45).
Vermutlich war der dreieckige Platz, in dem die drei erwéhnten Hauptstralen miindeten,
das stddtebauliche Zentrum des Stadtviertels. Der Platz und die drei Hauptstra3en bilde-
ten wahrscheinlich das geschéftlich-kaufméannische Zentrum der Stadt (Abb.2.46). Weni-
ger als 100 m stlich des Marktes befand sich der wichtigste Sakralbau der Stadt, welcher
in der Tiirkenzeit zur ,,Groen Moschee* umgewandelt wurde. Obwohl Preyer behaupte-
te, dass das Gebiude vor 1552 die Pfarrkirche war*’’, wies es die fiir Moscheen typische
Orientierung auf: nach Siidosten, nach Mekka, nicht die fiir Kirchen typische nach Osten.
Es konnte aber auch sein, dass das Viertel zurzeit, da die Pfarrkirche errichtet wurde,
schon so dicht bebaut war, dass man das grof3e, gerdumige Gebaude nur noch nach Siid-
osten orientieren konnte (Abb.2.43 - 2.45, 2.48)%08,

Durch die vom Bevoélkerungszuwachs bedingte Teilung der Parzellen entstand eine Bau-
dichte, die zu einer groftenteils geschlossenen Bauweise entlang der Stra8enfronten fiihr-
te. Auf den Perrette-Pldnen waren geschlossene Stralenblocke dargestellt (Abb.2.43 -
2.45).

Das Fehlen einer gemauerten Wehranlage um die ,,Stadt™ im Jahre 1716 veranlasste
Niedermaier zu behaupten, dass es auch frither nur Verteidigungsanlagen aus Holz und
Erde gegeben hiitte*”. Dem widersprechen sowohl die zwei schon erwihnten Beschrei-
bungen aus dem 16. Jh. als auch der Bericht Ottendorfs*!®. Dieser vermerkte, dass unter
der Palisadenumwallung ,,stehet zwar an etlichen Orten und sonderlich bei dem Asaper
Tor etliches altes Geméuer (sic), solches aber ist iibriggeblieben von den vorigen Gemiu-
ern des Schlosses und der Stadt“ (Abb.2.38, 2.43).4!1,

1551 war die Stadt mit sieben (Erd)-Basteien befestigt. Im Osten gab es eine ,,mindestens
vier Ful} starke* (ca. 1,30 m) ,,gute Ziegelmauer“. Sonst war die Stadt ,,in ungarischer

Manier®, das hei3t mit Palisaden, befestigt (Brief des Architekten Sigismondo de Prato-

407 Preyer, 1853, S.59.

408 Im Winter 2013 - 2014 hat man bei den archiologischen Ausgrabungen keine Spuren von einem Ost-
west orientierten Vorginger des Baus gefunden; so dass es ausgeschlossen ist, dass in der Tiirkenzeit das
alte Gebdude abgerissen und ein neues, nach Mekka orientiertes, errichtet wurde (vermutlich wére ein sol-
cher Vorgang auch urkundlich belegt gewesen).

409 Niedermaier, 2002, S.239.

410 Maggiorotti, Banfi, 0.J., S.21; Petri, 1963, S.57-64.

41 Ottendorf, 1667/1963, S.59.
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vecchio de Pisa vom 14. August 1551 an Konig Ferdinand)*'?. Diese Aussagen wurden
von einer zweiten Beschreibung aus dem 16. Jh. bestitigt: ,,Eine Halfte der Stadt war mit
einer Umwallung aus Holz und Erde befestigt, die andere Hélfte mit einer Mauer aus
Quadern (Ziegeln?) in alter Manier* (quadrelli all antica, das konnte eine Mauer ohne
rempart sein)*">.

Auf den Perrette-Plédnen erschien nur noch eine ca. 65 m lange Stadtmauer, welche aus
Mauerwerk ,,in alter Manier* (ohne rempart) am Azapertor errichtet worden war (Asaper
Tor, Abb.2.43 - 2.45).

Ottendorf berichtete auch von zwei ,,schonen, von Quadersteinen ausgefiihrten Tortiir-
men, welche angeblich 1551 — 1552 von den habsburgischen Truppen erbaut wurden. Der
Turm im Norden, am Hahnentor, trug auch ,,ein groBes Uhrwerk®. Der zweite Turm be-

fand sich im Nordosten, am Azapertor*!*,

- Das Schloss

Stidlich der eigentlichen ,,Stadt, der Innenstadt, befand sich das sogenannte Schloss, im
15. — 16. Jh. vermutlich Sitz des Bezirksvorstehers, also des Komes (comes), des Vize-
komes und des Militir- und Verwaltungsapparates*!>.

Gemil der Historiografie erfolgte die Griindung eines neuen Gebéudes ,,im Winter von
1442 auf 43416 quf Befehl von Johann Hunyadi, der einen neuen Bau in Auftrag gegeben

haben soll*!”

. Die archdologischen Ausgrabungen 2009 - 2013 bestitigten, dass es im 15.
Jh. eine wichtige Bauphase gab. Drei bis vier Meter unter dem Bodenbelag der heutigen
Eingangshalle auf der Nordseite des Banater Museums fand man groe Quadersteine von
iiber 1 m Seitenldnge, die vermutlich aus dem 15. Jh. stammen. In welchem Mal} Teile
der vormaligen Baukorper der koniglichen Residenz umgebaut und/oder umgenutzt wur-
den, ist heute nicht mehr genau zu ermitteln. In der historischen Tradition wurde das
»heue* Gebdude als ,,Hunyadischloss* (Hunyadi-Schloss) bezeichnet. Vermutlich erhielt

es erst jetzt das Aussehen eines Schlosses. Die dlteste glaubwiirdige Darstellung des

Bauwerks stammt aus 1603 (Abb.2.37). Damals waren die ,,hohen Tiirme* der Anlage

412 S .HHS. Hungarica. Allgemeine Akten, fasc.59, Konv. A, f 49 - 58. Die Kopie des Briefes hat mir
Costin Fenesan zur Verfligung gestellt (s. auch: Opris, 2007, S.15; Magina, 2013, S.302, 303).

413 Maggiorotti, Banfi, 0.J., S.21.

414 Ottendorf, 1667/1963, S.59.

415 Niedermaier, 1980, S.62.

416 Hammer, 1839/2011, S.112.

417 Griselini, 1780/1984, S.46.
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stadtbildprigend*!®. Da im 16. und 17. Jh. ,hohe Tiirme* wehrtechnisch sinnlos waren,

konnten die Tiurme aus der ersten Hélfte des 15. Jhs. stammen.

- Die ostliche Insel

Auf der groBen Insel Ostlich der ,,Stadt”, deren Flache (brutto Bauland) ca. 24,13 ha be-
trug, hatte sich ein Stadtviertel mit regelmadfigem Stralennetz entwickelt, das den Ostli-
chen Kern der spiteren Groflen Palanka bildete. Hier gab es wahrscheinlich lang ge-
streckte nahezu rechtwinklige Parzellen, welche auf ein planméBig angelegtes Stadtgefii-
ge im Westen und in der Mitte der Insel schlieBen lassen.

Zumindest im Zentrum des Viertels herrschte 1716 eine dichte Bebauung mit nahezu
kontinuierlichen StraBenfronten (Abb.2.44, 2.45).

Die optische Dominante des Viertels war die schon erwéhnte Kirche in der Mitte der
Siedlung, die in der Tiirkenzeit eine Moschee war (Kilitsa metschit und Kilitsch-
sametschit bei Ottendorf*?).

Im StraBenblock westlich der Hauptkirche des Viertels baute man eine zweite Kirche, in
der auch in der Tiirkenzeit ein ,,Franciscaner Gottesdienst hielt. Sie war so groB, dass ,,5
: 4 600 : Persohnen (sic) hinein kénnen* schrieb Ottendorf*?°.

Der 6stliche Teil des Viertels wies ein unregelméBiges Stralennetz mit offener, lockerer
Bauweise auf. 1663 befand sich hier eine orthodoxe Kirche (Abb.2.38, 2.39)*?!. Hier
wohnten 1663 ,etliche alte Nonnen oder Geistliche Weiber* (sic)**2. Petrovics behaupte-
te, es gdbe keine Urkunden, welche die Existenz einer orthodoxen Kirche vor 1552 in
Temeswar beweisen konnten*??. Ich meine, dass es eher unwahrscheinlich sei, dass diese
Kirche, neben der auch die Behausung der Nonnen stand, eine Griindung aus der Tiirken-
zeit war, ausschlieBen kann man es nicht.

Weil hier die orthodoxe Kirche platziert war, konnte sein, dass die unregelméfBigen Stra-
Benblocke in offener Bauweise im Osten der Insel, welche sich von dem iibrigen Gewebe
des Viertels grundsitzlich unterschieden, die Siedlung einer vor den Tiirken nach Te-
meswar gefliichteten orthodoxen Bevolkerung bildeten, oder dass die Stralenblocke erst

in der Tiirkenzeit entstanden (Abb.2.44, 2.45).

418 Sjehe auch Ottendorf, 1667/1963, S.58.

419 Ottendorf, 1667/1963, S.60, 61.

420 Ottendorf, 1667/1963, S. 62.

421 Ottendorf, 1667/1963, S.62. Da ich diesbeziiglich keine Informationen aus der Zeit vor 1552 gefunden
habe, musste ich die dltesten mir bekannten Angaben, jene von Ottendorf erwéhnen.

422 Ottendorf, 1667/1963, S.62.

423 petrovics, miindliche Mitteilung 2008.
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Die fiir natiirliche Wasserldufe ungewohnliche Parallelitidt der zwei Wasserarme, welche
die Insel nach Norden begrenzten, konnte auf ein Artefakt hinweisen. Zweifellos dienten
sie lingere Zeit als Wehranlage, sonst hitte man nicht nur einen, sondern mehrere Uber-

géinge liber die Wasserldufe angelegt (Abb.2.44, 2.45).

- Die siidliche Insel

Auf der Insel siidlich des Schlosses, vermutlich erst 1695 die Kleine Palanka genannt
mit einer Flache von ca. 6,63 ha brutto Bauland, legte man westlich von den zwei schon
erwahnten, Nord-Siid orientierten nahezu parallelen Straflen, eine neue gewundene Gasse
an, die dem geometrisch regelmiBigen Charakter dieses Viertels widersprach und deshalb
auch aus der Tiirkenzeit stammen konnte. Dieser Stadtteil war am meisten den Angriffen

von Siiden ausgesetzt. Vermutlich hat er stark durch die Tiirkenangriffe gelitten.

2.2.4.7 Die stidtebauliche Infrastruktur
Wihrend der archédologischen Ausgrabungen Ende 2013 - Januar 2014 hat man in der
Innenstadt am Sankt-Georg-Platz (Piata Sfantul Gheoghe) Relikte der Wasserversorgung

entdeckt, keramische Leitungsrohre die vermutlich aus der Zeit vor 1552 stammten.

- Erkenntnisse zur stidtebaulichen Entwicklung bis 1552

Die archdologischen Funde belegten, dass Temeswar weiterhin eine ,,Stadt aus Holz*
blieb mit Ausnahme der schon erwéhnten stddtebaulichen Dominanten: der Kirchen und
des Schlosses. Kachelreste aus den 14. — 16. Jh. bewiesen, dass die Einraumhéauser (oder
zumindest die Hauptrdume, wenn es mehrere Rdume gab) beheizt wurden.

,»,Die soziale Gliederung spiegelte sich meist deutlich im Straen- und Grundstiicksraster.
Einzelne Stadtviertel oder Straflenblocke waren nicht nur in der architektonischen, son-
dern auch in der sozialen Struktur homogen®, stellten Miiller und Vogel zur Entwicklung
im Mittelalter fest*>*, In Temeswar muss neben der sozialen auch die ethno-
konfessionelle Struktur erwdhnt werden.

Typisch fiir die Entwicklung Temeswars war, dass die Stadt aus mehreren, durch Wasser-
laufe getrennten Stadtvierteln bestand. Ein jeder Stadtteil hatte seinen eigenen, durch sei-

ne eigene besondere Entwicklung geprégten, stddtebaulichen Charakter.

424 Miiller, Vogel, 1987, S.337.
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Obwohl die Stadt im 18. Jh. komplett nach anderen Prinzipien umgebaut wurde, ist die
Einteilung in unterschiedliche, stark differenzierte stidtebauliche Einheiten (Stadtviertel)

ein Temeswarer Charakteristikum bis heute geblieben.

2.3 DIE ZEIT DER TURKENHERRSCHAFT (1552 - 1716)

2.3.1 Die politische Entwicklung

2.3.1.1 Die Besetzung der Stadt Temeswar und des Banats durch die Osmanen
Sowohl den Untersuchungen des ungarischen Historikers Petrovics*? als auch meinen

Recherchen zufolge entsprach die Darstellung der meisten Historiker, dass nach der Ein-

99426 95427

nahme Temeswar von den Tiirken ,tagelang gepliindert und ,,verwiistet wurde,
nicht den historischen Tatsachen. Es ist mdglich, dass bei der Besetzung auch Zivilisten
umkamen. Die Mehrheit der Bevolkerung blieb, oder kehrte in die Stadt zuriick**®. In der
im Jahre 1716 in Wien gedruckten Publikation ,,Eigentliche Beschreibung der Vestung
Temeswar...* wurde iiber den tiirkischen Befehlshaber ,,Achmet Bassa* berichtet, dass er
den Temeswarer Biirgern, ,,weil sie wegen verzogerter Ubergab (sic) die Schuld von sich
ablehneten / oder vielmehr mit dem Achmet Bassa unter der Decke gelegen waren ... ver-
stattete und bekrifftigte ... alle vorhero gehabte Privilegien und Freyheiten ...**°.

1552 besetzten die Tiirken den Westen und den mittleren Teil des Banats. Das Ostliche
Drittel gehorte weiterhin zum ,,innenpolitisch unabhéngigen und auflenpolitisch autono-
men” Fiirstentum Siebenbiirgen*’. Die Grenze verlief zwischen den Stidten Temeswar
und Lugosch (Lugoj), das ca. 60 km 06stlich von Temeswar lag. Temeswar wurde eine
,arenzstadt” (Abb.2.1).

Im besetzten Banater Gebiet bildete man ein eydlet, eine ,,groBe Verwaltungsprovinz®,
die von einem Beylerbey (beylerbey = Bey der Beys), dem hochsten Beamtenrang in der

osmanischen Provinzialverwaltung, gefiihrt wurde.

425 petrovics, 2008, S.85.

426 Buruleanu, Medelet, 2004, S.14.

47 Munteanu, Munteanu, 2002, S.51.

428 petrovics, 2008, S.84.

429 sk Bigentliche Beschreibung, 1716, S.3.
439 Neumann, [4] 2008, S.23.

70



- Bemerkungen zur Eroberung durch die Osmanen
Wenn man tiber die Entwicklung Ende des 14. Jhs. auf der Balkanhalbinsel noch {iber
,offenbare Vorteile der osmanischen Herrschaft - die innere Sicherheit im Gegensatz zu

“B1 und die

den immerwihrenden Fehden und der feudalen Anarchie auf dem Balkan
niedrige Steuerlast, berichten konnte, gab es diese ,,Vorteile“ Ende des 16. Jhs. nicht
mehr. Aus Sicht der heutigen ,,europiisierenden® Perspektive**? bildete die Eroberung
durch die Osmanen fiir die sozial-politische und wirtschaftliche Entwicklung der Stadt

Temeswar einen Riickschlag.

2.3.1.2 Die strategische Bedeutung der Festung Temeswar im internationalen und
osmanischen Kontext

Als Grenzstadt spielte die Festungsstadt Temeswar weiter eine wichtige strategische Rol-
le.

Fiir Frankreich ,,war die Reformation ein willkommener Vorwand ... sich gegen den Kai-
ser zu wenden“**}, Es begann ,,die lange Geschichte der Biindnisse Frankreichs mit den
gegen eine starke Zentralgewalt gerichteten Krifte in Deutschland*“***. Die deutschen
Protestanten profitierten*>. Die Position des Kaisers im Reich wurde erheblich ge-
schwicht.

Die franzosisch-tiirkische Allianz brachte nicht die vom Osmanenreich erhofften Erfolge.
Im Frieden von Cateaux-Cambrésis 1559 wurde Frankreich gezwungen den ,,status quo
ante*, also die Hegemonie des habsburgischen Spaniens anzuerkennen**¢. Fiir 40 Jahre
schied es aus der europdischen GroBmachtpolitik aus; interne Glaubenskdmpfe zerriitte-
ten das Land (acht ,,Hugenottenkriege® in 36 Jahren, 1562 - 1598)*7.

1571 vernichtete bei Lepanto (Nadraxzog), die von Don Juan de Austria, einem Habsbur-
ger, befehligte Flotte der christlichen Mittelmeerméchte (mit Ausnahme Frankreichs) die
Flotte der Osmanen*®,

Im militérisch-politischen Bereich geriet das Osmanenreich in ,,Stagnation“**’: Eine Rei-

he von Grenzsicherungskriegen stiirzten das Reich in eine immer tiefere materielle Krise.

41 Majoros, Rill, 2000, S.50.

42 Der Begriff ,,Erinnerungskultur im Horizont einer sich europiisierenden Offentlichkeit* stammt von
Wolf, [6] 2016, S.14.

433 Scheuch, 2005, S.63.

434 Scheuch, 2005, S.63.

435 Hartung, 1931, S.346; Inalcik, 1973/1996, S.84.

436 Tnalcik, 1973/1996, S.90.

437 Inalcik, 1973/1996, S.90.

438 Stanciulescu, 2005, S.742.

439 Inalcik, 1973/1996, S.90, 95.
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1578 - 1590 konnten die Tiirken nur schwierig Erfolge gegen die Safawiden (Sefeviden —
Persien/Iran) erringen**’. GemiB Inalcik verwandelte sich das Osmanenreich aus der
ehemaligen ,,Weltmacht” in eine ,,regionale GroBBmacht, die auf den Balkan, auf Klein-
asien und teilweise auf die arabischen Lénder in Asien und Nordafrika beschriankt wur-
de ¥

Im ,,Langen Tiirkenkrieg” 1592 — 1606 (nemge seferi = Safari/Expedition gegen die
Deutschen)*? traten die Fiirstentiimer Siebenbiirgen, Walachei und die Moldau, die bis
dahin unter der Schutzherrschaft der Osmanen standen, zeitweise auf die Seite der Habs-
burger. Das Osmanenreich wurde gezwungen an mehreren Fronten zu kimpfen. Im Nor-
den griffen die Dnjepr-Kosaken (Saporoger Kosaken) ,,auf dem Lande und auf der See”
an*?. 1603 vertrieb ,,Abbas der GroBe*, Schah-in-Schah (Sdhdnsdh) von Persien/Iran, die
osmanischen Truppen aus Aserbaidschan, Armenien und Georgien**.

Temeswar wurde im ,,Langen Tiirkenkrieg” mehrmals vergebens belagert. Die Sieben-
biirger versuchten die Festungsstadt im September - Oktober 1595, 11. - 24. Juni 1596
und 17. Oktober - 27. November 1597 zu erobern*?. 1600 sollen auch walachische Trup-
pen bis nach Temeswar vorgedrungen sein**®. Laut Ottendorf steckten 1603 ,,Hajducken”
(Aufstindische, meist Serben, im Dienst der Habsburger) zweimal die Temeswarer Vor-
stidte in Brand*¥’. 1603 soll auch der habsburgische General Basta Temeswar erfolglos
belagert haben**8,

Nach dem Frieden von Zsitvatorok (slovakisch Zitavskd Téia 1606) blieben Siebenbiir-
gen, die Walachei und die Moldau tiirkische Vasallenstaaten; doch zum ersten Mal muss-
ten die Osmanen den von den Habsburgern besetzten Teil Ungarns als habsburgisches
Ungarn anerkennen. Der angebliche Sieger, die Osmanische Pforte, ,,erkannte zum ersten

Male Osterreich und den Kaiser als gleichberechtigte Macht an. Die jihrliche, von den

440 Tnalcik, 1973/1996, S.90.

441 Tnalcik, 1973/1996, S.90.

442 Decei, 1978, S.263.

43 Inalcik, 1973/1996, S.91.

444 Inalcik, 1973/1996, S.91. 1599 kam eine persische Delgation nach Europa. Sie wurde in Wien ,,freund-
lich empfangen® (Inalcik, 1973/1996, S.91).

45 Preyer, 1853, S.38, 39; Decei, 1978, S.281, Hategan, 2006, S.108, 114, 116, 120, 123.

46 Buruleanu, Medelet, 2004, S.14.

47 Ottendorf, 1667/1963, S.64. Es ist unklar, ob einer dieser Brinde nicht zeitgleich mit der Belagerung
durch den habsburgischen General Basta geschah.

448 Decei, 1978, S.292.
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Tirken als Tribut aufgefasste Zahlung wurde durch ein einmaliges Geldgeschenk abge-
15st+449,

Um die Wiirde eines Fiirsten von Siebenbiirgen von den Tiirken zu ergattern {ibergab
Barcsay, der Herzog (ban) des Ostbanats, im Jahre 1658 das Ost-Banat den Tiirken, die
es an das eydlet von Temeswar anschlossen*’.

Nach der Zeit der ,,Stagnation“*! begann Ende des 17. Jhs. der militirisch-politische
Niedergang des Osmanischen Reiches. Der Krieg in der Zeit 1663 - 1664 zwischen den
Osmanen und den Habsburgern an dem auch das Sacrum Imperium beteiligt war, als die
Osmanen auf Kreta noch Candia ([raklio) belagerten, war fiir die Entwicklung Te-

meswars belanglos*>

. Vigan6 behauptete, dass der Niedergang des Osmanischen Reiches
nach der Eroberung Kretas 1669 begann*>?,

Die angebliche ,,Tatigkeit franzdsischer Diplomaten® und die Propaganda der antihabs-
burgischen Partei des Emmerich Tokoli (Thokoly Imre) bestimmten die Tiirken zur Auf-
nahme eines neuen Angriffskrieges“***. Die oft zitierte ,, T#tigkeit franzosischer Diploma-
ten* scheint mir eher zweifelhaft: sie wurde nie eindeutig bewiesen*>. Es konnte sein,
dass es sich um eine Propaganda-Liige handelt, um politisch-militdrische Synergien im
Sacrum Romanum Imperium zu mobilisieren. Dieser Krieg blieb in der Geschichte, als
chronologisch der letzte von den Tiirken begonnene osmanisch-habsburgische Krieg.
1683 belagerten die Osmanen zum zweiten Mal Wien. Sie wurden am 12. September
vernichtend geschlagen. Den habsburgischen Truppen, ,,den Kaiserlichen”, gelang es
danach Ungarn und das siebenbiirgische Fiirstentum zu besetzen und iiber Belgrad bis
nach Nordwestbulgarien in das untere Donaubecken einzudringen. Diese StoBrichtung
war auch eine spite Konsequenz des Westfélischen Friedens (1648), der die Macht der
Habsburger im Heiligen Reich hauptsichlich auf die Territorialbesitzungen ihres Hauses

beschriankte**.

49 7o6llner, 1990, S.204. ,,Das jihrliche Ehrengeschenk war eine Umschreibung fiir Tribut“ (schrieb
Scheuch, 2005, S.61). Das Osmanenreich konnte militarisch nicht einmal den mit Waffengewalt ausgetra-
genen ,,Bruderzwist“ im Hause Habsburg zwischen Kaiser Rudolf II (1552 — 1612) und seinem Bruder
Erzherzog Matthias (1557 — 1619) ausnutzen (Erbe, 2000, S.75 — 77).

40 Fenesan, 1997, S.11, 12.

41 Inalcik, 1973/1996, S.90, 95.

452 76llner, 1990, S.249.

433 Vigano, 2007, S.94

454 Zolner, 1990, S.253.

455 Hartung, 1931, S.387.

456 Schilling, 1984, S.198; Zéllner, 1990, S.221.,,.Von nun an war es aussichts- und damit sinnlos, die Kraf-
te fiir den Ausbau des Einflusses im Reich zu verzetteln. Dagegen ... war man jetzt dazu imstande, samtli-
che Energien auf die Festigung der Macht in den Osterreichischen, béhmischen und ungarischen Territorien
zu verwenden ... so ist ein wesentliches Ergebnis der Tragddie des DreiBigjdhrigen Krieges auch darin zu

73


https://de.wikipedia.org/wiki/Iraklio

Von der unteren Donau mussten sich die Kaiserlichen nach dem Eingreifen Frankreichs,
das durch den Westfdlischen Frieden die bedeutenste Macht Westeuropas wurde, zuriick-
ziehen (die alte franzdsisch—osmanische Freundschaft fruchtete: Pfilzer Krieg 1688 -
169747).

Im Frieden von Karlowitz**® (1699) mussten die Osmanen Ungarn und Siebenbiirgen an
die Habsburger offiziell abtreten*®. Dadurch wurde das Temeswarer eydlet von den
Habsburgern umklammert: sie besalen alle Gebiete westlich, ndrdlich und 6stlich des

Banats (Abb.2.35).

- Erkenntnisse zur strategischen Bedeutung Temeswars im ,,Groflen Tiikenkrieg*
1683 - 1699

AuBer der ,,internationalen® politischen Lage (Eingreifen Frankreichs) gab es einen zwei-
ten wichtigen Grund, warum die Habsburger sich aus dem unteren Donaubecken zuriick-
ziechen mussten: Es gelang den ,,Kaiserlichen“ nicht, die Banater Hauptfestung Te-
meswar zu besetzen und dadurch den Ubergang von der mittleren zur unteren Do-
nau strategisch zu sichern. Sie konnten nur Festungen in den Randgebieten des Banats
erobern/besetzen. Obwohl Temeswar mehrmals belagert wurde und zur Zeit Dschaafer
(Ca’afer) Paschas, ,,des Lowen von Temeschwar”, zwei Jahre lang eingekesselt war
(1689 - 1690), war es die einzige Festung im Ubergang vom mittleren zum unteren
Donaubecken, die im ,,Grof3en Krieg® 1683 - 1699 nicht von den Kaiserlichen einge-
nommen werden konnte*®. 1716 schitzte man, dass die Festung Temeswar ,,zugleich
Oberungarn, die Kommunikation mit Siebenbiirgen und die kiinftigen Operationen gegen
Belgrad sicherte*46!.

Die wichtige strategische Rolle, die Temeswar gewiss spielte, hat man in der neueren
populdrwissenschaftlichen Literatur iberbewertet. Die Behauptung, dass Temeswar ,,das
Hauptobjektiv im Disput zwischen den Tiirken und den Osterreichern® gewesen wire, ist

iibertrieben*®?. Im Vergleich zu den Hauptfestungen an der Donau wie Belgrad oder Bu-

erblicken, dass man sich in Wien nunmehr voll auf den Ausbau der eigenen Position an der Siidostflanke
des Reiches konzentrieren konnte* (Erbe, 2000, S.109).

457 Schilling, 1984, S.192. Sowohl der ,,Lange* als auch der ,,GroBe Tiirkenkrieg” 1683 - 1699 waren fiir
das ,,.Sacrum Romanum Imperium “ Reichskriege.

438 Syrmisch Karlowitz (Cpemcku Kaprosyu).

459 Preyer, 1853, S.47, 48; Michaelis, 1873, S.135; Erbe, 2000, S.119.

460 A1, 1722/1981, S.62 — 68.

461 xx* Neue militdrische Zeitschrift. Viertes Heft, 1811, S.8.

462« obiectiv principal al disputei dintre turci si austrieci” (Popa, 2000; s. auch die kritische Bewertung:
Fortiu, 2009, S.2 www.banat.ro/academica/Timisoara_istorie_oficiala.pdf Zugriff am 29.06.2016)
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da, war Temeswar eher eine Festung zweiten Grades. Doch die Ereignisse im ,,Grof3en
Tirkenkrieg* haben eindeutig bewiesen, dass man die Hauptfestung Belgrad nicht ,,hal-

ten* kann, wenn man nicht zuerst das Banat und seine Hauptfestung Temeswar besetzt.

2.3.1.3 Osmanische Begriffe in vorliegender Arbeit

Die entsprechenden Worter/Begriffe habe ich mit der in der untersuchten Fachliteratur
angegebenen ,,Transliteration” in lateinische Schrift unter Verwendung diakritischer
Schriftzeichen tibernommen. Besonders durch die diakritischen Zeichen unterscheidet
sich die wissenschaftliche Transliteration der osmanischen Begriffe von der aktuellen
offentlichen tiirkischen Rechtschreibung auch im Fall, dass die Worter dhnlich klingen.
Anfang der neunziger Jahre hat mir die ruménische Osmanologin Cristina Fenesan emp-
fohlen, das klassische tiirkisch-deutsche Worterbuch von Karl Steuerwald fiir meine Re-
cherchen zu benutzen. Leider stammte die letzte Auflage dieses Standardwerks (100.000
Stichworter) aus dem Jahr 1988 vor der groBen deutschen Rechtschreibreform und

463 Da meine Un-

scheinbar auch einer (minimalen) Anderung der tiirkischen Orthografie
tersuchungen keinem sprachwissenschaftlichen Zweck dienten, habe ich das herkommli-
che ,,Euro-Worterbuch Tiirkisch”, Tiirkisch - Deutsch, Deutsch - Tiirkisch (45.000 Wor-
ter, Auflage 2010) von Langenscheidt benutzt*®*. Begriffe wie der schon erwihnte
kaniinname (sultanale Gesetzgebung) oder re’dyd (reaya, behiitete Herde = Untertanen)
erschienen in diesem Band nicht. Deshalb war ich auf die Ubernahme der Transliteration

mit diakritischen Zeichen der Fachliteratur angewiesen.
2.3.2 Die Bevolkerung

2.3.2.1 Die Bevolkerungsstruktur
Nach 1552 #nderte sich die Struktur der Bevdlkerung, obwohl diese Anderung nicht
schlagartig geschah, wie man bislang vermutete. ,,Die Osmanisierung eines Gebiets war

nie ein sofortiger, radikaler Umsturz, sondern stets ein gradueller, allmdhlicher Vor-

gangn465 )

Nur ein Bruchteil der erhaltenen osmanischen Urkunden wurde bislang untersucht. Der

Historiker Hategan vermutet, dass bis zu mehreren Hunderttausend Urkunden, die auch

von der osmanischen Verwaltung des Banats stammen konnten, ,,versiegelt in Sidcken”

463 Steuerwald, 1988.
464 % %% Eyro-Worterbuch, 2010.
465 Tnalcik, 1973/1996, S.56.
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466

im Archiv des Topkapi Serais in Istanbul sich befinden™". Wie schon erwihnt, wurden

die Urkunden in tiirkisch-osmanischer Sprache verfasst, einem Idiom, das zu 50% aus

d*®7, einer , kiinstlichen“ Sprache, die

arabischen und zu 25% persischen Wortern bestan
vermutlich schon damals dem ,,Volk* (den unteren Klassen) kaum verstiandlich war. Es
wurde die ,,alttiirkische®, arabische Schrift verwendet, die fiir die vokale Aussprache der
tiirkischen Sprache ungeeignet war. Uber die tiirkischen Historiker der zweiten Hélfte des
20. Jhs. beklagte sich Professor Inalcik, der Nestor der Osmanologie: ,,Es gibt viele, die
tirkisch osmanische Urkunden nicht einmal lesen konnen, dennoch versuchen sie sich an
Biichern iiber osmanische Geschichte*6¢,

Anhand der Ergebnisse der Untersuchung Temeswarer Steuerregister (fahrir defter) be-
hauptete Petrovics, dass die meisten Einwohner nach der Besetzung durch die Tiirken in
der Stadt blieben. Die Meinung von Petrovics war, dass es ,,mehrheitlich ungarische Ka-
tholiken und Protestanten, serbische orthodoxe Christen und katholische Ragusaner ge-
wesen wiren*®’.

Laut Petrovics dnderte sich die Bevolkerungsstruktur zwischen 1554 — 1580. Es scheint,
dass nach 1570 die Muslime die Mehrheit der Stadtbevilkerung bildeten. MaBligebend
sind die drei Steuerregister aus den Jahren 1554, 1566 — 1569 und 1579 — 1580*7°. GemiB
Petrovics wurden im ersten Register 658 steuerpflichtige christliche Familienoberhdupter

4711 Wieso

eingetragen. In 30 Jahren soll die Zahl der Christen um 2/3 geschrumpft sein
die christliche Bevolkerung so schnell schrumpfte, ist uns nicht bekannt. Welchen Pro-
zentsatz die Konvertierung zum Islam, die Ein- und die Auswanderung der Einwohner
betrug, bleibt unklar.

Das osmanische Klassensystem wurde eingefiihrt. Zur ,,oberen* Klasse gehorte das Mili-
téar, alle Geistlichen und Schriftgelehrten (ulemd) sowie die Beamten des Verwaltungsap-
parates und ihre ,,Hauser* (Familien und Sklaven). Zum Militér gehorten im Grenzgebiet

auch Christen - sogar in Fithrungspositionen: 1660 wird Marin, ,,der Regimentskomman-

dant der Artilleristen von Temeswar®, im Register der Spendenzahler des orthodoxen

466 Hategan, 2005, S.12.

467 Unterschiedliche Quellen geben unterschiedliche Prozentsitze an - von insgesamt 60 bis zu 80% - je
nach untersuchten Urkunden (Inalcik, 1973/1996, S.14).

468 Tnalcik, 1973/1996, S.15.

469 petrovics, 2008, S.85.

470 Petrovics, 2008, S.85. Auch in der Mikrofilm-Sammlung des Ruminischen Nationalarchivs in Bukarest
gibt es Kopien ,,des ausfiihrlichen Registers des Sandschacks Temeswar — Register der Einwohner und
Erzeugnisse* (ANR. Microfilme Turcia. Rola 93, ¢.302 — 315; Opris, 1985, S.54).

471 Petrovics, 2008, S.85.
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Patriarchats von Peé (Pejé, Ileh, Ipek) aufgefiihrt*’?. Marin ist ein minnlicher Vorname,
der sowohl bei den Siidslawen als auch bei den Ruméinen verwendet wurde. Auch der
Name des ,,Stadtarchitekten* aus der Tiirkenzeit, Radogna (Radonia) scheint siidslawisch
(christlich?) gewesen zu sein*’>.

Im Unterschied zu Mittel- und Westeuropa, wo sich seit Jahrhunderten ein gewaltiger
Erbadel entwickelt hat, gab es die Bestrebung des Sultans (des osmanischen Staates im
Rahmen des sogenannten ,,Sultanismus®), die Entstehung eines Erbadels zu verhindern
(oder zumindest stark zu bremsen)*’*. Die feudalen Lehnsgiiter (timdr) wurden theore-
tisch nur fiir die Zeit des Militardienstes den Mitgliedern der Oberschicht ,,gelichen®. Im
praktischen Leben geschah es immer Ofter, dass die Lehnsgiiter ver- und geerbt wurden.
Der Temeswarer Ali Mehmed behauptete Anfang des 18. Jhs., dass es ,,vor Wien“ (der
Belagerung Wiens 1683) ,,in Temeschwar unter den GroB3- und Kleinlehenstrdgern und
den Agas der Truppen wohl fiinfundneunzig Herren* gab. Nach dem ,,GroBen Krieg*
1683 — 1699 waren ,,von den eingeborenen Temeschwarern kaum noch zehn Mann da.
Denn, wer all diese Kdmpfe bestritten hatte, das waren ja schlieBlich die Lehensreiter und
die Agas gewesen - alles Ubrige war dahergelaufenes Pack von auswirts, Lumpengesin-
del der Grenze und ganz gemeines Volk, das aus Bosnien vor den Sondersteuern und den
Abgaben fiir die Paschas davongelaufen war und sich hier niedergelassen hat. Jetzt frei-
lich behaupten sie, sie seien allesamt Temeschwarer, und dabei fiihren sie ein Leben wie
die Bettler**’>. Demnach konnte es in Temeswar einige Dutzend Familien gegeben ha-
ben, die zur ,,oberen‘ Klasse gehorten (es kann sein, dass mehrere der erwdhnten Herren
aus der gleichen Familie stammten).

,,Ob Christen oder Moslems, alle Untertanen, welche keiner privilegierten Schicht ange-
hérten, wurden mit dem Sammelbegriff Raja (re’dyd = behiitete Herde) bezeichnet“*’®.
Sie bildeten die ,,untere Klasse der Steuerzahler, die Klasse der Kaufleute und der Gii-
tererzeuger*’’. GemiB der islamischen Weltanschauung war die ,behiitete Herde* von

Allah unter den Schutz des Sultans gestellt*’®,

472 Suciu, Constantinescu, 1980, S.146,147; Opris, 1985, S.53.

473 Opris, 1987, S.19.

474 Inalcik, 1973/1996, S.126-156.

475 AlQ, 1722/1981, S.68, 69.

476 Majoros, Rill, 2000, S.48.

477 Inaleik, 1973/1996, S.122, 124, 125. Sowohl Majoros und Rill, als auch Inalcik, der Nestor der
Osmanologie, betonen ausdriicklich, dass die Klasse der Raja (re’dyd) aus Muslimen und aus ,,Nichtmus-
limen* bestand. Im Internet unter *** _langenscheidt online worterbuch® Tiirkisch - Deutsch steht die
Ubersetzung reaya = Untertan nichtislamischer Religion (Zugriff am 29.08.2016, ein Beweis wie unzuver-
lasslich herkdmliche Worterbiicher fiir wissenschaftliche Untersuchungen sind).

478 Siehe auch ,,Sultanismus®, Inalcik, 1973/1996, S.126—151.
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Nach der Besetzung der Stadt (1552) wurden fiir die neuen muslimischen Einwohner
Kirchen in Moscheen umgewandelt. Vermutlich gab es eine Umsiedlung der Bevolke-
rung aus der Nachbarschaft der neuen Moscheen, da das Prinzip der konfessionellen
Trennung herrschte. In der Regel bildete man getrennte muslimische, christliche und
vermutlich auch jiidische Ortsteile (mahalle)*”.

In den muslimischen Stadtteilen gab es je einen Geistlichen (imdm) und einen Vorsteher
oder Vertreter der Gemeinde (kethiidd = Intendant, Sekretdr). Ahnliche Verwaltungs-
strukturen mit je einem Geistlichen und einem Vorsteher hatten in der Regel auch die
christlichen und die jidischen Viertel. Ottendorf erwdhnte auch die Zigeuner von Te-
meswar*®’,

Im Islam galten Christen und Juden - die sich zur heiligen Schrift und zu einem einzigen
Gott bekannten, nicht als Heiden, sondern als ,,Leute des Buches® (ehl-i Kitab, ahl al
kitab). Muslime konnten christliche oder jlidische Frauen, die ihren Glauben weiter aus-

iibten, offiziell heiraten. Die Kinder wurden automatisch Muslime*®!

. Die Volksgruppen
waren nicht ethnisch, sondern durch ihre Konfession definiert: Christen oder Juden, die
zum Islam konvertierten, galten als ,, Tiirken“**?>. Vermutlich bestand die groBe Mehrheit
der Temeswarer Muslime aus konvertirten Siidslaven.

Die katholische Gemeinde behielt auch 30 Jahre nach der Besetzung Temeswars durch
die Osmanen eine gewisse Autonomie, hatte Selbstverwaltungsrechte und eine eigene
Biirgervertretung. 1582 wurde der Papst in einem Brief in ungarischer Sprache (mit latei-
nischer Einflihrung und Schlussteil) um die Einsetzung eines der ungarischen Sprache
méchtigen Priesters in Temeswar ersucht. Der Brief wurde vom Stadtrichter Istvan Her-
cheg (Hertzeg Istvan), von sechs Schoffen unterzeichnet und mit dem Stadtsiegel

WSigillum Civitatis de Temesvar' bestitigt*®?

. Kakucs und Konschitzky vermuteten, dass
es das alte Stadtsiegel aus dem 14. Jh. sein konnte, als Temeswar ein Stadtwappen erhal-
ten hat**,

Die Unterhaltungskosten fiir die katholische Kirche, die es in der Tiirkenzeit in Temeswar
gab, wurden bestimmt nicht von der tiirkischen Verwaltung, von der christlich orthodo-

xen oder von der jiidischen Gemeinde getragen. Die Grof3e der Kirche bildet einen An-

479 Inaleik, 1973/1996, S.155, 298; Fenesan, Cr., 2004, S.104.

480 Ottendorf, 1667/1966, S.63.

481 Inalcik, 1973/1996, S.298.

482 Majoros, Rill, 2000, S.51.

483 Preyer, 1853, S.132, 158; Kakucs, Konschitzky, 2011,S.105, 106; Forai, 2015, S.57.
484 Kakucs, Konschitzky, 2011, S.106.
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haltspunkt fiir die GroBBe der Gemeinde zu einem gewissen Zeitpunkt: 500 - 600 Perso-
nen*®’,

Zur katholischen Gemeinde gehorten auch die oft zitierten Ragusaner, die in allen wichti-
gen Stidten des Balkans Kolonien hatten*®S.

Die starke katholische Gemeinde scheint in der darauffolgenden Zeit an Bedeutung und
Mitgliederzahl verloren zu haben. In der Zeit 1708 — 1713 war katholischer Pfarrer P.
Ludovico di Ragusa, der 1708 in Temeswar 24 Haushalte betreute*®’. 1709 erwihnte er
ein Franziskanerkloster am Rande der Stadt und eine Residenz der Jesuiten*®%,

Die raizische Gemeinde, ihr Bischof und ihr Vorsteher wurden ofter erwahnt*®’. Rai-
zisch bedeutete ,,serbisch®. Die Bezeichnung stammt vom Fluss Raska, lateinisch Rascia,
aus einer Gegend aus dem Kosovo, die als ,,die Wiege der Serben* bezeichnet wurde*”.
In der ruménischen Banater Literatur wird die Meinung von Bela Schiff zitiert, dass die
raizische Gemeinde im 18. Jh. , gleichfalls* aus Serben und Ruminen bestand*!. Para-
graf 7 des Kapitulations-Vertrages zwischen den Kaiserlichen und den Tiirken (1716)
erwéhnt ausdriicklich keine Ruménen - nur: ,,Raitzen/Griechen Juden/Armenier/Ziegeiner
u (sic) und was sonsten Nationen ...“*?,

Es scheint, dass sich die unterschiedlichen Glaubensgemeinschaften im taglichen Leben
mehr gegenseitig beeinflusst hatten, als bislang vermutet wurde. 1721 unter habsburgi-
scher Herrschaft werden Maflnahmen gegen polygame orthodoxe Christen erwédhnt. Die

Polygamie war vermutlich ein unorthodoxer Einfluss der Lebensweise der Muslime, die

offiziell bis zu vier Frauen heiraten konnten**3.

- Erkenntnisse zur Zusammensetzung der Bevolkerung

In der einschlidgigen Literatur wird oft ein Bericht des ersten habsburgischen Festungs-
kommandanten von Temeswar, des Grafen Wallis, zitiert, aus dem hervorgeht, dass als
die Tiirken Temeswar verlieBen, in der Stadt nur noch 466 Raizen, 144 Juden und 35

Armenier geblieben sind***,

485 Ottendorf, 1667/1966, S.62.

436 Tnalcik, 1973/1996, S.297; Fenesan, Cr., 2004, S. 103, 104; Fenesan, 2007, S.341; Petrovics, 2008, S.85.
487 Roos, 2010, S.28.

488 Roos, 2010, S.28.

489 Schiff, 1937, S.146, 151; Suciu, Constantinescu, 1980, S.146, 147.

490 Heute: Republik Kosovo (Republika e Kosovés, Kocoso) Opris, 2007, S.34, Note 45.

41 Schiff, 1937, S.153; Brandeiss, Lessl, 1980, S.13.

492 wx% gupfiihrliche..., 1716, S.5, Paragraf 7.

493 Syciu, Constantinescu, 1980, S.158.

494 Petri, 1966, S. 43 Note 43, S.61; Tintd, 1970, S.70 — 72; Brandeiss, Lessl, 1980, S.13; Opris, 1987,
S.199; Hochstrasser, 1996, S.16; Wolf, [10] 2016, S.7.
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Wieso es keine Katholiken mehr gab, Ungarn oder Ragusaner, bleibt fiir mich ein Ritsel.
1716 sollen mit den Tiirken auch 5.000 ungarische ,Freiheitskdmpfer (Currutzen,
kuruczok) nach Belgrad gezogen sein, die Temeswar zusammen mit den Osmanen gegen

die Habsburger verteidigt hatten**

. Auf jeden Fall war die Zahl dieser Currutzen in Te-
meswar so grof3, dass von den 10 Paragrafen des Kapitulations-Vertrages zwischen den
Tirken und den Kaiserlichen 1716, ein Paragraf dem freien Abzug der Currutzen gewid-
met war*®®. Es wire denkbar, dass die ungarische zivile Bevélkerung und die Ragusaner
zusammen mit den Osmanen die Stadt verlassen haben. Das ist aber sehr unwahrschein-
lich.

Es gibt eine wissenschaftliche Kontroverse, die die Volksgruppe der sogenannten ,,Latei-
ner* betrifft. Auf den von mir zum ersten Mal 1985 verdffentlichten Stadtplan von Ra-
dogna Meimar*’ war siidlich des schon erwihnten zentralen StraBenblocks der Innen-
stadt - von diesem Block bis hin zum Schloss - das ,,Lateinische Viertel* dargestellt (La-
tin Mahalessi, Abb.2.42, 2.46). Die bekannteste ruminische Osmanologin, Cristina
Fenesan, ist fest iiberzeugt, dass es sich um das Viertel der Ragusaner handelt*®.

Ich vertrete eine andere Meinung. Wie Petrovics ausfiihrlich berichtet, waren die Ragusa-

ner iiberzeugte Katholiken*”

. Der schon erwédhnte Ali Mehmed kannte die gesellschaftli-
chen Verhéltnisse in der Stadt gut. Uber Temeswar behauptete er: ,,Ich bin dort aufge-
wachsen, ich weil es...“ In einem anderen Kontext schrieb er: ,,An der Grenze bezeich-
net man Lateiner und Ungarn, die zum Glauben der Osterreicher iibergetreten sind, als
Papisten*%. Aus dem Kontext war es eindeutig, dass die ,,Lateiner keine Katholiken
waren. Deshalb vermute ich, dass unter dem Begriff , Lateiner die spanischen Juden
gemeint waren. Der Ubersetzer verwendet das Wort ,,Lateiner”. Wie die Lateiner im os-
manischen Originaltext genannt wurden, weil3 ich nicht. Auf dem Radogna-Plan ist ein-
deutig die Bezeichnung Latin Mahalessi zu lesen (Abb.2.42). Die Nachkommen der 1492

aus Spanien vertriebenen Juden, die spaniolen, auch ladinos genannt, sprachen ladino®®'.

Sie spielten eine bedeutende wirtschaftliche Rolle im Osmanischen Reich. Schon 1477,

495 Rieser, 1992, S.51.

496 wx% gyupfiihrliche..., 1716, S.5, Paragraf 8; Iliesiu, 1943, S.66, 68.

47 Opris, 1985, S.50.

4% Fenesan, Cr., 2004, S.99, 103.

499 petrovics, 2008, S.85.

00 Al4, 1722/1981, S.53.

01 Der Begriff ladino hat mehrere Deutungen: 1. Spanischer Jude, dessen Muttersprache ladino ist. 2. An-
gehoriger der rdtoromanischen Volksgruppe aus der Schweiz und dem Siidtirol. 3. Einwohner Lateinameri-
kas (*** Meyers, Band 14, 1975, S.547).
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vor der Vertreibung aus Spanien, bildeten die Juden die drittgrofite Volksgruppe in Istan-
bul’®2,

Inalcik behauptete, dass im schroffen Militirstaat der Osmanen ,,die O0ffentliche Mei-
nung®, also die Gunst oder Ungunst der Bevolkerung, eine bedeutendere Rolle spielte, als
bislang angenommen®*®. 1604 und 1607 vertrieben die Temeswarer den jeweiligen Bey-
504

lerbey
1703%%5,

. Aufstidnde gegen den Temeswarer Beylerbey gab es auch 1652, 1664, 1687 und

Nachdem die allgemeine ,.europiisierende > Historiografie seit dem Mittelalter die

,,Osmanen als grausame Unterdriicker” verteufelt hat>"’

, wurde die Analyse im 20. Jh.
nuancierter.

Es scheint, dass zwei Jahre nach der Eroberung die osmanische Verwaltung auch in Te-
meswar die Steuerlast reduzierte®*®.

Durch das Sinken des Gold- und Silberpreises nach der Entdeckung Amerikas hatte das
Osmanenreich schwere Wahrungsverluste hinzunehmen. Der ertrigliche Zwischenhandel
zwischen Ostasien und Europa stagnierte nachdem die Portugiesen die Seeroute um Afti-
ka er6ffnet hatten und das sunnitische Osmanenreich in langwierigen Kriegen gegen das
schiitische Perserreich verwickelt wurde®®

dauerte mit Unterbrechungen 41 Jahre (1514 — 1555)°!%. Als der Staatshaushalt nicht

. Allein der ,,GroBle Krieg* mit den Persern

mehr durch die bei Eroberungen gemachte Beute gesichert war, wurden den Rajas harte

t511

Steuerlasten auferlegt’ '. Die Kopfsteuer (cizye) wurde in der Zeit des ,,Langen Krieges*

t512

mit den Habsburgern (1592 — 1606) zumindest viermal erhoht’'<. Den zweiten ,,offenba-

ren Vorteil* der osmanischen Herrschaft Ende des 14. Jhs., die niedrige Abgaben- und
Steuerlast, gab es nicht mehr’!3.

Nach dem verlorenen ,,GroBBen Krieg* 1683 — 1699 behandelte die Pforte die christlichen
Untertanen aus dem von den Habsburgern umklammerten Banat mit groBer Riicksicht.

Im Mai 1706, als sich christliche Rajas aus dem Temeswarer Eyalet bei der Hohen Pforte

302 Tnalcik, 1973/1996, S.284, 285.
303 Tnalcik, 1973/1996, S.196.

504 Preyer, 1853, S.40.

305 Hategan, Petroman, 2008, S.51.
506 Wolf, [6] 2016, S.14.

07 Majoros, Rill, 2000, S.48.

%8 Behauptung des Historikers Istvan Petrovics (Forai, 2018, S.235).
509 #%% Meyers, 1979, S.31, 32.

310 Tambor, 2002, S.18.

I sws% Meyers, 1979, S.32.

312 Tnalcik, 1973/1996, S.100.

513 Majoros, Rill, 2000, S.50.
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in Istanbul beklagten, vier Beamte hitten von ihnen ,,unrechtméfige* Abgaben eingetrie-
ben, schickte die Pforte seinen Vertreter mit dem ,,durchlauchtigsten Befehl (fermdn)
den Vorfall zusammen mit dem Kadi (kddi), den die Rajas als den einzigen ehrlichen
Beamten bezeichnet hatten, sofort zu untersuchen. Die Rajas sollten unumgénglich ent-

schidigt werden, falls sie Recht hitten’'*,

2.3.2.2 Die Einwohnerzahl

Fiir die Zahl der Einwohner liegen uns keine genauen Daten vor. Die Steuerregister fiihr-
ten nur die steuerpflichtigen Familienoberhdupter auf. Fiir das Jahr 1554 errechnete
Petrovics 4.000 Einwohner, ohne die Garnison®'>.

Wihrend der zwei Kriege, die es zur Zeit der Osmanenherrschaft gab und von denen auch
die Festung betroffen wurde, des ,,Langen Tiirkenkriegs” (1592 — 1606) und des ,,Grof3en
Tiirkenkriegs™ (1683 - 1699), war die Zahl der zivilen Einwohner in Temeswar wahr-
scheinlich zuriickgegangen. Von den 4.000 Einwohnern, die es 1688 gab, sollen nur
1.800 die Zeit der Einkesselung (1689 - 1690) iiberlebt haben>'.

Bei der Belagerung 1716 wurden durch das Artilleriebombardement ,,mehr als 1.000
Weiber und Kinder erschlagen“>!”. Auch die Frau des Festungskommandanten kam mit

zwei Sohnen um>'®

. Mit Sicherheit kamen auch ménnliche Zivilisten um. Nach der Kapi-
tulation wollten 645 Personen in Temeswar bleiben’!®. Trotz der Verluste war die Zahl
der Einwohner, die die Stadt verlassen wollten, so groB3, dass die Tiirken aufler den eige-
nen ,,Wigen (sic) und Pferden noch ,,7.000 bespannte Wigen“ verlangt haben®?’. Die
Sieger haben ithnen 1.000 Wagen versprochen. Wenn auch diesmal nicht alle, die die
Stadt verlassen wollten, Temeswarer waren, muss man von einer groleren Einwohner-
zahl als die von Niedermaier vermuteten 2.500 Einwohner ausgehen’?!.

1716 verlieBen die Stadt laut Tagebuch der Belagerer ,,12.000 Mann im Stande Waffen

522)
2

zu tragen* (andere Quellen gaben 15.000 Mann an ... doch mehr Familien mit Wei-

bern und Kindern - ,,ma di maggior numero le Famiglie con Moglie e Figlioli. Gli Ebrei

314 ANR. Microfilme Turcia. Rola 46, c. 133, Basbakanlik Arsivi Istanbul, Miid. 115; Opris, 1987, S.197.
315 Petrovics, 2008, S.85.

516 Hategan, 2005, S.254.

317 Schiff, 1937, S.3.

518 ANR. Microfilme Italia. Rola 66, ,,Diario dal Campo Cesareo...”, 1716, ¢.435 — links, 22. September
1716.

519 Petri, 1966, S.61, Note 61; Brandeiss, Lessl, 1980, S.13; Opris, 1987, S. 199, Note 59.

520 #+#% AuBfiihrliche Relation. 1716, S.3, 4, Paragraf 3; Iliesiu, 1943, S.61, 62, 64; Petri, 1966, S.6, 8.

321 Niedermaier, 1980, S.67.

322 #** Neue militdrische Zeitschrift. Viertes Heft, 1811, S.8.
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e Rasciani v’erano restati” (sic)**. Auch gemiB dieser Urkunde waren in Temeswar nur
Raizen und Juden geblieben. Wieso erneut keine Katholiken, Ungarn und/oder Ragusaner
erwdhnt wurden, bleibt riatselhaft. Wie schon erwéhnt, muss jemand die Unterhaltungs-
kosten fiir die ofters zitierte katholische Kirche wihrend der 164-jéhrigen Tiirkenherr-

schaft getragen haben.

- Erkenntnisse zur Entwicklung der Bevolkerung zwischen 1552 — 1716

Da wenige schriftliche osmanische Urkunden untersucht und iibersetzt wurden, kann ich
nur Hypothesen anhand der genauen Perrette-Pldnen von 1716 — 1717 aufstellen.
Zwischen 1552 - 1716 erstreckte sich die nordliche Vorstadt, ab Ende des 17. Jhs. die
,Grofe Palanka® genannt, um weitere 50 ha nordlich der Temeswarer Innenstadt. Gemal
der grafischen Darstellung auf den Perrette-Plédnen (grole Gérten, meist freistehende Ge-
baude, kaum ,,geschlossene Hiuserzeilen) war dieser Stadtteil um ca. 25 - 50% weniger
dicht bebaut, also auch besiedelt, als die anderen Stadteile (Abb.2.43 - 2.45). Wenn man
die fiir das Jahr 1552 von mir vermutete Dichte von ca. 80 Einwohnern/ha viertelt (oder
halbiert), kommt man auf eine Zahl von 50 x 20 = 1.000 oder 2.000 Einwohnern. Addiert
man diese Zahl zu der fiir das Jahr 1552 vermutete Einwohnerzahl von 4.000, resultiert
eine Zahl von ca. 5.000 — 6.000 Einwohnern (eine Einwohnerzahl die Temeswar erst Mit-
te des 18. Jhs. wieder erreichte)’**. Wahrscheinlich gab es keinen kontinuierlichen Zu-
wachs, die Schwankungen der Bevolkerungszahl miissen relativ grol gewesen sein®?>.
Die Zahl der Soldaten der Garnison war besser dokumentiert: Sie schwankte zwischen
3.748 im Jahre 1634 — 1635 und 4.262 im Jahre 1700, konnte aber in Kriegszeiten §.000
Mann erreichen®?®. 1716 soll ,,die Besatzung der Festung achtzehntausend Mann* betra-

gen haben’?’.

523 ANR. Microfilme Italia. Rola 66 ,,Diario dal Campo Cesareo...”, 1716, c.455, S.48.

524 Opris, 1987, S.216.

525 Alf, 1722/1981, S.68, 69.

526 Im Jahr 1613 soll die Zahl 3.679 oder 2.996, in den Jahren 1706 und 1707 aber 3.371 bzw. 3.034 Mann
betragen haben (Fenesan, Cr., 2004, S.80, 82, 83). Blondel (1684, S.7) behauptete 1659 in Temeswar 8.000
Janitscharen gesehen zu haben, vermutlich wegen des Militdrkonflikts der Pforte mit Georg II. Rékoczi (/1.
Rakoczi Gyorgy), dem Fiirsten von Siebenbiirgen (Zollner, 1990, S.248).

527 Preyer, 1853, S.48.
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2.3.3 Die stiadtischen Funktionen

2.3.3.1 Militar- und Verwaltungsfunktionen

Weiterhin wurden die stidtischen Funktionen vom Ubergewicht der strategischen Rolle
der Festungsstadt geprigt.

Das besetzte Banater Gebiet wurde in Kreise (sancak = Sandschack) eingeteilt. Sancak
heif3t ,,Banner”. Gemeint ist die Flagge, die der sancakbey fiir den von ihm verwalteten
Bezirk erhielt. Im iibertragenen Sinn wurde der Verwaltungskreis eines Sandschackbeys
Sandschack genannt™?®, Wegen der groBen strategischen Bedeutung des Gebietes bildete
man kurz nach der Eroberung aus den Banater Sandschaks eine ,,grole Verwaltungspro-
vinz* (vildyet / eydlet) mit der Hauptstadt Temeswar, zu der auch Teile des Kreischge-
biets (Crisana) nordlich des Banats gehdrten®”. Nach 1555 wurde Lippa (Lipova) Pro-
vinzhauptstadt. Wegen seiner strategischen Bedeutung und seiner zentralen Lage wurde
nach zwei Jahren erneut Temeswar zur Provinzhauptstadt erhoben®*’. Temeswar blieb das
regionale Zentrum eines Gebiets, das grofer als der heutige Kreis Temesch war (bezie-
hungsweise des Sandschacks Temeswar in der Tiirkenzeit). Das eydlet war vom Bey-
lerbey und zwei Verwaltern aus der sozialen Schicht der Militars gefiihrt. Thnen stand ein
Kadi (kddi) aus der Klasse der Geistlichen als zweite Instanz gegeniiber'.

Grund und Boden der Stadt, die bis 1552 vermutlich dem Konig von Ungarn gehdrten,
wurden Eigentum des Sultans (miri). 1528 waren 87% des Bodens im Reich Eigentum
des Sultans. Die restlichen 13% gehorten religiosen Stiftungen (vakif' / wakf) oder waren

Privateigentum (miilk) - eine Ausnahmeerscheinung im osmanischen Recht>2.

- Erkenntnisse zur Rolle Temeswars als Verwaltungszentrum: zum ersten Mal in
seiner Geschichte wurde Temeswar offiziell die Hauptstadt des Banats

Schon in der Zeit vor 1552 spielte Temeswar die Rolle eines Zentrums, dessen Bedeu-
tung und Einflussgebiet zuweilen die Banater Grenzen iiberschritten hat. Doch erst in der
Tirkenzeit wurde es offiziell zur Hauptstadt der ,,groBen Verwaltungsprovinz® - des
eydlet ernannt. Es erhielt offiziell die Funktionen und den Ruf in der kollektiven Wahr-
nehmung die ,,Hauptstadt* zu sein, ab 1658 des ganzen Banats und nicht nur der Banater

Ebene. Fiir die spdtere politische Entwicklung war wichtig, dass das Gebiet einen eigen-

528 Tnalcik, 1973/1996, S.204.

329 Tinti, 1969, S.59.

330 Fenesan, Cr., 2004, S.54.

31 Tnaleik, 1973/1996, S.203, 220.
332 Inaleik, 1973/1996, S.209, 210.
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stindigen Verwaltungsbezirk bildete und keiner anderen Administrationseinheit unter-
stellt war.

Vermutlich hat auch die geografische Lage, ungefidhr im geometrischen Mittelpunkt des
Banats dazu beigetragen, dass Temeswar bedeutender als andere Stiddte wurde, wie zum
Beispiel als Arad, die Konkurrentin nordlich der Marosch, deren Entwicklung bis heute

hinter der Entwicklung von Temeswar blieb.

2.3.3.2 Der Handel

Als Grenzstadt war Temeswar ein Zentrum des Handels zwischen dem Osmanenreich
und dem Fiirstentum Siebenbiirgen. Es gab Handelsbeziehungen zu anderen Stidten des
Reiches, besonders zu Ragusa, zur Walachei, aber auch zu Italien und sogar Nord-
deutschland®*.

Die Einwohner ,,ernehren (sic) sich mit Kauffmannschaft, Ackerbau, Viehzucht und der-

gleichen” schrieb Ottendorf>.

2.3.3.3 Die Giitererzeugung

Die notigen Giiter wurden weiterhin in kleinen Werkstétten von Handwerkern erzeugt.
Die Handwerker waren in Ziinften zusammengeschlossen, die von je einem Vorsteher
(kethiidd) gefiihrt wurden®®. Es wurden Schneider, Schuster und Schmiede erwihnt: , Die
Zigeuner, deren Handtierung gemeinlich ist das (sic) sie Schmiede sind* schrieb Otten-
dorf>*°. Der von Ali Mehmed erwihnte ,,Lateiner” war ein Kiirschner>>’.

Des Ofteren wird die Temeswarer SchieBpulverproduktion erwihnt: 1572 wird iiber
SchieBpulver - vermutlich in Temeswar erzeugt, 1633 iiber die Pulvermiihle selbst, 1708
iiber die Zunft der Arbeiter der Pulvermiihle berichtet>*®. Es gab auch mehrere Getreide-
miihlen (Abb.2.38, 2.43 - 2.45).

Auf dem Perrette-Plan 1717 werden Gerbereien und die ,,Moschee der Gerbereien* (des

Stadtviertels der Gerbereien dargestellt - Abb.2.44, 2.45).

333 Opris, 1985, S.47.

534 Ottendorf, 1667/1963, S.62.

335 Inalcik, 1973/1996, S.297-313.

336 Ottendorf, 1667/1966, S.63.

37 AL, 1722/1981, S. 53.

338 Niedermaier, 1980, S.61; Opris, 1987, S.197; ANR. Microfilme Turcia. Rola 45, ¢.114, Bagbakanlk
Arsivi Istanbul; ANR. Microfilme Turcia. Rola 46, ¢.203, Bagbakanlik Arsivi Istanbul.
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2.3.3.4 Die Kultur

In Temeswar gab es sieben Schulen fiir ,,Kinder* und eine islamische Religionsschule
(medrese)® .

Aus Temeswar stammten die Schriftsteller Osman Aga, Ibrahim Na’imeddin und der
schon erwihnte Ali Mehmed>*°. Letzterer schrieb: ,,Vom Wiener Jahr” (1683 christliche
Zeitrechnung) ,,bis zum Jahre 11107 (622 + 1110 = 1732 christliche Zeitrechnung, ver-
mutlich ein Fehler) ,,waren unter den Dichtern und Kalligraphen” (in Temeswar) ,,der
Mii’ezzin Nabi Celebi, ... Mustafa Beg und Mehmed Celebi ... berithmt. Anno 1060 war
sogar eine Frau als Dichterin hervorgetreten, die sich in All Efendi, den Ahmed-Efendi-
Sohn, den erlauchten Scheich des Usaki-Ordens, verliebt hatte und auf ihn die folgenden

Verse verfaBte ... (im Originaltext folgt ein Liebesgedicht)’*!.

- Erkenntnisse zu den stidtischen Funktionen 1552 — 1716
Die Hauptfunktionen Temeswars blieben die eines Militir- und Verwaltungszentrums.
Ferner war es eine Handelsstadt. Die Giitererzeugung und die Kultur spielten eine unter-

geordnete Rolle.
2.3.4 Die stidtebauliche Entwicklung

2.3.4.1 Die Baufachkrifte

Wegen der strategischen Bedeutung Temeswars bezogen sich die meisten Urkunden auf
Festungsbauarbeiten. Andreas Kornaros (4Andrea Cornaro) und ein kriegsgefangener
»deutscher Architekt* waren Ende des 17. Jhs. an Festungsarbeiten in Temeswar téitig542.
Bauarbeiten an den Wehranlagen wurden 1571, 1576, 1597, 1642, 1688, 1695 — 1696
und 1704 — 1711 erwihnt>*,

Kornaros aus Kreta (Candia), angeblich ein Grieche, war anfangs ,.dirigirender Ingeni-
eur” im Dienst der Republik Venedig. Im Jahre 1690 war er als ,,Ingenieur de la place” in
der Festung Belgrad fiir die Habsburger titig. Ab 1690 diente er ,,den Tiirken gegen die

Kaiserlichen”>**.

53 Iliesiu, 1943, S.54; Alexandrescu-Dersca Bulgaru, 1970, S.65; Opris, 1985, S.47.
40 Opris, 1985, S.54.

341 Alf Mehmed, 1722/1981, S.71.

42 Opris, 2007, S.34-36.

543 Hategan, Petroman, 2008, S.49.

344 w+% Neue militdrische Zeitschrift, Fiinftes Heft, IT. 1811, S.47.
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Obwohl Kornaros den Bega-Fluss ,,bis in die Mitte Temeswars” kanalisiert haben soll>*,
konnte ich die Ergebnisse seiner Tatigkeit auf den von mir untersuchten Stadplédnen nicht
erkennen. Der einzige Wasserlauf auf den Perrette-Plidnen, der unbestreitbar auf ein Arte-
fakt (Kanal) deutet, ist jener, der die Flache der urspriinglichen Wasserburg von der nord-
lich davon gelegenen ,,Stadt” (Innenstadt) begrenzte (Abb.2.43 - 2.45). Da aber die pla-
nimetrischen Strukturen der zwei Stadtteile an dieser Begrenzung fundamental unter-
schiedlich waren, muss diese Trennung die Stadtentwicklung seit Jahrhunderten gepragt
haben.

Es konnte sein, dass die alten tiirkischen ,,Wehren” (sic) die auf einem ,,Entwurff” des
,Ing. Hbtmanns (sic) von Hiring” 1720 -1721 dargestellt wurden®*$, von Kornaros ge-

47 Diese Dimme sollten verhindern, dass bergauf von Temeswar in der Ge-

plant waren
gend der Dorfer Iktar und Budinz (heute Ictar-Budint) das fiir die Festungsgridben von

Temeswar ndtige Wasser der Bega nicht in den Temesch-Fluss (7imiy) ,, Jaufft®.

2.3.4.2 Die Bauordnung

Fiir die Bauaufsicht war ein ,,mimar pasa* zustéindigf"‘8

. Der schon erwéhnte ,,Radogna
Meimar 6 Ingeniere di Timisvar®, der ilteste Temeswarer ,,Stadtarchitekt*, dessen
Name uns bekannt ist, hat eine Stadtplanskizze um das Jahr 1699 verfasst (Abb.2.8).
Die Gesetzbiicher (kaniinndme - Sultangesetze) betrafen auch die dem Reich neu einge-
gliederten Stadte®*®. Vermutlich bildeten sie keine »Bauordnung“ im heutigen Sinne.
Wabhrscheinlich regelten die Sitten und Gebriuche das Bauwesen. Weil Grund und Boden
dem Sultan gehorten, fehlte auch das ordnende Prinzip der Trennung des offentlichen
vom privaten Grundbesitz. Einen Beweis dafiir lieferten die Uberbauung des Hauptplat-
zes der Innenstadt mit Gebduden und das Entstehen einiger Sackgassen, die fiir den isla-
mischen Stadtebau typisch waren (Abb.2.46).

Ich vermute, dass der Architekt oder ,,Ingeniere di Timisvar* drei Hauptaufgaben hatte:

1. Zu sorgen, dass die ,,zivilen* Bauten die Militdreinrichtungen nicht beeintriachtigen.

2. Die Wartung der mit Brettern bedeckten Gassen.

>4 Babeti, 1983, S.16.

346 OS.KA.K. B IX a 674-3. Das Jahr 1720 wird in der Legende erwihnt, also bildet es ein ,,postquem”
Datum. 1728 wurde der ,,Ingenieur Obristwachtmeister Haring” zitiert (Diplich, 1972, S.145; S.165).
347 Botescu, Opris, aprilie 2011, S.16.

348 Alexandrescu-Dersca Bulgaru, 1970, S.67. Mimar = Architekt (Baumeister, Bauingenieur) auf Tiirkisch.
349 Fenesan, Cr., 2004, S.74.
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3. Elementare Brandschutzmalinahmen in einer Stadt, in der alle Wohnhéauser aus Holz
gebaut waren und es ,,auller den Schornsteinen keinen Steinbau gab ... in allen Hausern

aber ein Ofen stand“>*°,

2.3.4.3 Die stidtebauliche Textur — Gebiude mit islamischen Funktionen

Die neuen, muslimischen Einwohner benotigten neue Bauten, deren Funktionen der
islamischen Lebensweise und Traditionen entsprachen: Moscheen, Bader, Bazar, Medre-
se, im 17. Jh. auch Kaffeehduser>', usw.

Die funktionale Umwandlung der bestehenden Gotteshiuser in Moscheen bildete eine der
ersten MaBnahmen der osmanischen Verwaltung®?. Am 13. Januar 1555 erhielten der
Beylerbey und der Kadi von Temeswar den Befehl ,,6ffentliche Badehiuser zu bauen®>.
Durch neue Bauten wandelte sich Temeswar sowohl funktionell als auch optisch-
gestalterisch, von einer ost-mitteleuropéischen zu einer islamisch-europdisch gepréigten
Stadt.

GemilB den Perrette-Pldnen hatten die meisten Moscheen quadratische Grundrisse mit 10
— 20 m Seitenldngen (mit Ausnahme jener, die die ldngliche Form der ehemaligen christ-
lichen Kirchen behielten, wie die ,,Grofle Moschee in der Innenstadt und jene in der Mit-
te der ostlichen Insel der Grof3en Palanka, Abb.2.43 - 2.45). 2013-2014 haben die archéo-
logischen Ausgrabungen in der Innenstadt, die - wie schon erwihnt - die Préizision der
Perrette-Pline bestitigten, die Fundamente von drei Moscheen freigelelgt. Mir fiel die
sorgfiltige Ausfithrung der aus regelméBigen groBformatigen Naturquadersteinen beste-
henden Fundamente der Gemgime (Gimgime) Moschee in der Francesco-Griselini-Gasse
auf (Abb.2.44, 2.45).

1573 wurde ,,Blei* fiir Reparaturarbeiten am Dach der Gro3en Moschee erwihnt>*. Die
schlanken Minaretten der Moscheen ,,oben mit Blei bedecket“>>> dominierten optisch das
Stadtgewebe (Abb.2.40, 2.50).

Laut dem Register des Kadis aus den Jahren 1652 — 1653 enthielten die ,,gewohnlichen*

Temeswarer Héuser Einraumwohnungen mit hochstens einer Kiiche und einem Abstell-

330 Celebi (Celebi = Tschelebi), 1660/1976, S.499.

551 Uber die gesellschaftliche Rolle der Kaffeehiuser in Temeswar: Fenesan, Cr., 2004, S.124-135.
352 Fenesan, Cr., 2004, S.135.

353 Fenesan, Cr., 2004, S.145.

53 Fenesan, Cr., 2004, S.139; Forai, 2015, S.53.

355 Ottendorf, 1667/1963, S.60.
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raum>®. Zum Vergleich: in Widin (Vidin) bildeten im 17. Jh. die Einraumhiuser 42,6%
aller Wohngebiude®”’.

In Temeswar erbten im obengenannten Jahr 1653 der Sohn und die Tochter, Ayse, des
Aldy Bey>® Ismail ein Haus mit einem Laubengang (¢ardak = Laube, Veranda), einem
Sofa-Raum, acht Zimmern, einem Hof mit Stallungen, Brunnen und Brotbackofen. Am
Rande der Stadt besal3 Ismail auch einen Garten mit einem Einraumhaus mit Ofen, eine
Sattlerwerkstatt, einen Laden und ein Sommerhaus neben dem Fluss**°. Es gab auch eine
Moschee der Ayse-Kadin in Temeswar, doch wissen wir nicht, ob es sich um die gleiche
Dame handelte (Abb.2.38, 2.39, 2.44, 2.45) - kadin nach heutigem Sprachgebrauch: Da-
me, Ehefrau, Frau.

Die von Celebi erwéhnten 400(?) Laden — die Zahl bildet bestimmt eine orientalische
Ubertreibung - waren vermutlich in den HauptstraBen platziert>®® (Abb.2.46). 1717 gab es
nur 102 Kaufliden®*!. Neben den Hiusern gab es besonders in den Vorstidten Werkstit-

ten.

2.3.4.4 Die Entwicklung der stidtebaulichen Struktur

Der Straflenraster aus der Zeit vor 1552 blieb ,,im Wesentlichen* auch nach der Erobe-
rung erhalten®®?. Laut Celebi bestand die ,,Stadt“, also die eigentliche Innenstadt, 1660
aus vier Bezirken (mahalle) mit vier Moscheen und 1.200 H&iusern (vermutlich eine
Ubertreibung), die Vorstidte aus zehn Bezirken mit zehn Moscheen®®®. Jedem Bezirk
entsprach eine Moschee. Aus diesem Verhiéltnis ist die funktionelle und die rdumliche
Rolle der Sakralbauten in der Gliederung der Stadtstruktur deutlich erkennbar.

Gemadl Cristina Fenesan bildete eine jede Moschee und das Viertel in ithrer Nachbar-
schaft, sowohl funktionell, verwaltungstechnisch, als auch optisch-gestalterisch, eine
stidtebauliche ,,Basiseinheit*>**. In der Regel trug das Viertel den gleichen Namen wie

die Moschee.

336 Fenesan, Cr., 2004, S.114.

337 Fenesan, Cr., 2004, S.114.

558 Aldy Bey = Fiihrer der Lehensritter Sipdhi (Fenesan, Cr., 2004, S.226).

3% Fenesan, Cr., 2004, S.117, 118.

360 Celebi, 1660/1976, S.499.

561 3S.FH. Banater Akten, Rote Nr. I, Bericht Kallanecks 29 November 1717, f. 221 - 224, zitiert aus Wolf,
[2] 2015, S.74; Tintd, 1970, S.69; Opris, 1985, S.54.

362 Fenesan, Cr., 2004, S.74.

363 Celebi, 1660/1976, S.499.

364 Fenesan, Cr., 2004, S.120.
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In der Heimatliteratur wurde behauptet, dass es innerhalb des Festungsbezirks zwei Mo-
scheen gab°®. Tatsdchlich sind auf dem skizzenhaften Grundriss Ottendorfs nur zwei
Moscheen in der Innenstadt dargestellt (1663, Abb.2.38, 2.39). Auf der Skizze von Ra-
dogna Meimar gibt es schon vier Moscheen in der Innenstadt (ca. 1699/1700, Abb.2.42).
Insgesamt zdhlte Ottendorf in Temeswar acht ,,groe* Moscheen, dazu noch drei ,.klei-
ne®, ferner eine katholische und eine orthodoxe Kirche in den Vorstidten (Abb. 2.38,
2.39).

14 Moscheen, fiinf in der Innenstadt, sieben in der Grof3en Palanka, wo es auch eine ka-
tholische Kirche gab, zwei Moscheen in der Kleinen Palanka, waren auf den Perrette-
Plénen dargestellt (14 Moscheen hat auch Celebi erwdhnt). Auf dem Perrette-Plan 1717
werden diese Moscheen auch namentlich kennzeichnet (Abb.2.44, 2.45). Eine 15. Mo-
schee (,,muradie* bei Ottendorf) lag westlich, auBerhalb der Stadt (Abb.2.38, 2.39, 2.44,
2.45).

- Erkenntnisse zur stidtebaulichen Entwicklung zwischen den Jahren 1552 - 1716
Die Entwicklung in dieser Zeitspanne ist uns besser bekannt, als jene vor 1552. Im Unter-
schied zu der Zeit vor dem Jahre 1552 sind aus dieser Zeit gezeichnete Urkunden erhalten
geblieben:

a. Die dltesten Gesamtansichten der Stadt, jene die von Ferenc Wathay 1603 (Abb. 2.37),
von Henrich Ottendorf 1663 (Abb.2.38 - 2.40) und wihrend der Belagerung von 1696
(Abb.2.41) gezeichnet wurden.

b. Die éltesten Stadtpldne, der Plan von Ottendorf 1663 (Abb.2.38), jener aus der Zeit der
Belagerung 1696 (Abb.2.41) und die Planskizze von Radogna aus dem Jahr 1699
(Abb.2.42).

Temeswar bestand weiter aus unterschiedlichen, voneinander funktionell und rdumlich

getrennten Stadtteilen.

- Die Stadt
Genau wie vor 1552 wurde als ,,Stadt“ die Innenstadt bezeichnet. Der Festungsbau-
Theoretiker Feldmarschall®*® Francois Blondel, der 1659 Temeswar besuchte, staunte

dass ,,die Vestung ... welche einsmals eine so grosse Belagerung ausgestanden / mit

565 Dabei ist zu beriicksichtigen, daB (sic) es innerhalb des Festungsbezirks zwei Moscheen gab“
Volkmann, 2001, S.172, 181.
366 Marechal de Camp aux Armées du Roy* Louis XIV (Blondel, 1684, Titelblatt).
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nichts umgeben seye / als mit einem Wall von Erde / und grossen geflochtenen Zaunen ...
welches alles dazu an vielen Seiten eingefallen® (Abb.2.50). ,,Es ist wahr / dal3 daselbst
zwar eine grosse Anzahl von Artillerie ist*>’.

Die Innenstadt beherbergte die meisten Funktionen eines urbanen Zentrums: die ,,Grof3e
Moschee®, den Bazar, vermutlich die meisten Laden. Celebi behauptete, dass es in Te-
meswar vier Offentliche Bader gegeben hitte. Ein Badehaus soll neben dem ,,Wassertor*

368 Auf den Perrette-Planen wurden aber in der

also in der Innenstadt gestanden haben
ganzen Stadt nur zwei Bider gezeichnet: das groBe Badehaus auf dem dreieckigen Stra-
Benblock in der Innenstadt (platziert auf der nordostlichen Flache des heutigen Freiheits-
platzes) und das Badehaus im Norden der Grof3en Palanka (Abb.2.43 - 2.45).

Malerisch wurde das bunte Treiben in der Innenstadt von Ottendorf beschrieben:

,Mitten in der Stadt ist eine Kreuzgasse, oben mit Sparren und einem Dach von Brettern
bedeckt, welcher Ort der Bazar (g)°® oder Markt heiet, und verkauffet man allda in den
Gewolbern allerhand Waren, auch auf dem Platz Menschen, Pferde und andere Sachen
durch Ausruf oder dem bei ihnen gewohnlichen Harratsch, so da3 der das Meiste bietet,
dessen ist es. Sie haben gleichfalls allda auf der (sic) Gassen ihre Wechselbanken, da sie
allerhand Sorten Miinzen gegen einen gewissen Gewinn verwechseln und damit ihren
Wucher treiben. Zu Ende der einen bedeckten Gassen, welche nach dem Hahnentor zu-
gehet, kommet man an eine Quergasse, allda eine groBe aufgemauerte Hannen’® mit ei-
nem Vorhof und vielen Stéillen auch unterschiedliche Zimmern iibereinander stehet: es
verfillet aber dieselbe gleichfalls“>’!.

Auf den Perrette-Plénen ist eine Halle (Bazarhalle?) zu erkennen, in der die Kaiserlichen
ein Kriegssalzlager eingerichtet haben (Abb.2.46). Das Gebdude befand sich auf dem
schon erwdhnten zentralen, dreieckigen Strallenblock in der Innenstadt. Ich vermute, dass
vor dem 17. Jh. dieser StraBlenblock der offene urbane Hauptplatz der Stadt war, wegen
seiner Grundrissform, seiner Platzierung mitten in der Innenstadt und der Tatsache, dass
hier die drei erwéhnten Hauptstrassen der Innenstadt miindeten (Abb.2.46).

In der Mitte der Siidost-Seite des Stralenblocks war das groB3e 6ffentliche Badehaus der

Innenstadt platziert, ein Gebdude mit einer fiir islamische Stidte typischen Funktion. Mit

AuBenmaBen von 39 x 13 m (laut dem Archéologen Micle Abb.2.47) hatte das Badehaus

567 Blondel, 1686, S.11.

568 Celebi, 1660/1976, S.499.

3¢9 Mit g auf dem Plan von Ottendorf gekennzeichnet: Abb.2.38.
570 Han = Gasthof.

71 Ottendorf, 1667/1963, S.60.
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eine dhnliche iiberbaute Fliche wie die Grofle Moschee (ca. 30 x 17 m) und dominierte
optisch die kleinkdrnige stadtebauliche Textur der Nachbarschaft (Abb.2.44).

Nach 1500, als durch die Reisen zu neuen Erdteilen sich exotische Krankheiten verbreite-
ten, gab es in Westeuropa die Tendenz &ffentliche Badehiuser zu verbieten®’?. Bei den
Tirken waren ,,wegen der Bedeutung des rituellen Badens die Badehduser religiose Stif-
tungen‘>’3. GemiB ihrer Lebensart war fiir die Bewohner der Innenstadt im 17. Jh. ein
gro3es Badehaus notwendig. Vermutlich, weil es keinen anderen freien Platz mehr gab
fiir ein so groBes Gebdude und die Osmanen wenig Verstindnis fiir die freien 6ffentlichen
Réaume/Plitze des mitteleuropdischen Stddtebaus hatten, errichtete man das Gebdaude um
die Mitte des 17. Jhs. auf dem bis dahin freien Marktplatz. Ahnlich ist man leider im 20.
Jh. vorgegangen, als man orthodoxe Sakralbauten auf freien, 6ffentlichen Marktplétzen in
Temeswar errichtete.

Cristina Fenesan bestritt, dass die Inschrift auf der Steintafel aus den Jahren 1643 — 1644,
die in der Siidfassade des Alten Rathauses (Nordseite des heutigen Freiheitsplatzes) ein-
gebaut wurde, vom tiirkischen Badehaus stammt>’. Die Perrette-Pliine belegten eindeu-
tig, dass es ein tlirkisches Badehaus in der Mitte der Ostseite des heutigen Freiheitsplat-
zes gab, einige Dutzend Meter vom Rathaus mit der erwidhnten Inschrift entfernt
(Abb.2.43 — 2.46). Die ausfiihrlichen archidologischen Ausgrabungen 2013 - 2014 legten
den Unterbau des Badehauses frei. Bemerkenswert war die Hypokaustum-Anlage (Heiz-
luft-Bodenheizung Abb.2.47).

Die geringe Dichte der Bebauung mitten in der Innenstadt (eine fiir ein Ortszentrum un-
iiblich geringe Baudichte) — besonders in Siiden und Stidwesten des dreieckigen Straflen-
blocks, wo es vermutlich nur kleine Marktbuden—Kioske gab, kann einen Beweis dafiir
liefern, dass diese urbane Fldche erst spét iiberbaut wurde (Abb.2.46 Zeichnung I kolo-
rierter Auszug aus dem Perrette-Plan. Mitten in der Innenstadt gibt es einen leeren Platz -
mit 1 und A auf der Zeichnung markiert)!

Auf dem Radogna-Plan wurde siidlich vom Straenkreuz auf der westlichen Seite der
zum Schloss fithrenden Hauptstralle die ,,Lateinische Mahalle* vermerkt (Abb.2.42). Ob
es das Viertel der Ragusaner oder das der Juden war, zwischen dem Bazar und dem

Schloss ultra-zentral in der Innenstadt gelegen, war es mit Sicherheit ein Viertel der

572 Das Wannenbad galt als Infektionsherd ... fiir die Syphilis“ (Grdtz, 2013, S.17), genannt die ,,spanische
Krankheit® in Frankreich, die ,,franzosische® in Mitteleuropa, die sich ab 1942 (Entdeckung der ,,Neuen
Welt“) in Europa rasch verbreitete.

373 Fenesan, Cr., 2004, S.145-149.

374 Fenesan, Cr., 2004, S.147-149.
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Kaufleute. Ahnlich zentrale Standorte wiesen auch die Viertel der spanischen Juden (ju-
derias) im Maghreb auf®”>.

In der Innenstadt scheint eine eher ,,geschlossene Bauweise® iiberwiegend gewesen zu
sein’’®. UnregelmiBige, organisch abgerundete StraBenblocke und einige ,.krumme*
Sackgassen deuten auf teilweise agglutinierendes Stadtgewebe hin, das typisch fiir den
islamischen Stidtebau ist.

Die iiberwiegende Mehrheit der Innenstadtbevolkerung war muslimisch: ,,Die Einwohner
der Stadt sein alle Tiircken (sic), in den Vorstddten wohnen die Christen und ebenmessig
viele Tiircken*”’. In der Innenstadt, in der Nihe des Bazars gab es auch katholische
Einwohner®”®, vermutlich Ragusaner (Kaufleute).

Der Perrette-Plan 1717 lieferte bedeutende Informationen zur Temeswarer Toponymik
Anfang des 18. Jhs. (Abb.2.44, 2.45). Wie ich schon erwdhnt habe, wurden die Namen
der Moscheen, aller Gassen der Innenstadt und der wichtigsten StraBlen der Vorstidte
angegeben. Die Toponymik kann aufschlussreich fiir die Funktionen und die Nutzung der
stddtebaulichen Textur sein: In der Mitte der Innenstadt in der ,,Sattlerwerkstatt-Gasse
muss zumindest eine oder mehrere solche Werkstétte zur Zeit der Namensgebung dort

funktioniert haben (Abb.2.45).

- Das Schloss

Der Gebéaudekomplex funktionierte weiter als Sitz des regionalen Verwaltungs- und Mili-
tdrapparates. Auf der Zeichnung von Wathay (1603) dominierten optisch vier Tiirme
(zwei scheinbar mit runden Grundrissen) mit spitzen, hohen Déchern (Abb.2.37). Otten-
dorf berichtete (1663) von einer ,,Vierung mit einer Mauer und 4 starken viereckigen
Tirmen* (Ecktiirme) und ,,noch ein groBer viereckiger Turm* an der Nordseite, ,,welcher
an das Schloss mit einer Mauer angefiiget war (vermutlich der sogenannte ,,Wasser-
turm®, der Turm zur Flussseite Abb.2.38, 2.39)>”. Auf der Stadtansicht der Belagerung
von 1696 fallen die hohen Dacher der fiinf Tiirme auf (Abb.2.41). Auf dem Grundriss,
den Radogna Meimar unterzeichnete, wurde das Schloss (die ,,Innenfestung*) als nahezu

quadratisch mit je einem ,,Kreisel” an den vier Ecken und einem ,,Kreisel* in der Mitte

575 Miindliche Mitteilung Mihail Caffé im Jahr 2007.

576 In der geschlossenen Bauweise werden die Gebdude ohne seitlichen Grenzabstand errichtet* - §22 (3)
*%*% Baugesetzbuch. 4. BauNVO Baunutzungsverordnung, 1991, S.257. Den heutigen Begriff kann man
nicht auf die historische Textur deckungsgleich iibertragen. Es geht um eine der heutigen ,,geschlossenen
Bauweise* dhnliche Bauart.

377 Ottendorf, 1667/1963, S.62.

578 Petri, 1966, S.47.

57 Ottendorf, 1667/1963, S.58.
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der Nord-Seite dargestellt (Abb.2.42). Die Darstellung ist zu skizzenhaft, um feststellen
zu kénnen, ob es sich um Tiirme oder Bastionen handelt. Im Innenhof befanden sich zwei
isolierte, freistehende Baukdrper.

Auf den Perrette-Plédnen und anderen Plénen aus der Zeit um 1716 bestand das Ensemble
aus einer enceinte aus Mauerwerk, das im Unterschied zu den Palisaden mit rot angelegt
wurde (Abb.2.43 — 2.45). Im Siidosten und Siidwesten war die enceinte mit zwei Artille-
rie-Bastionen versehen, deren Existenz ,.hohe* Tilirme an dieser Stelle ausschlieBt (viel-
leicht waren die Bastionen das Werk des Architekten Andreas Kornaros). Nur im Nordos-
ten gab es einen runden Turm. Auf der Nordseite befand sich ein Hauptgebdude, das auf
seiner Ostlichen Seite einen viereckigen Turm einschlieBen konnte. Im Innenhof waren
mehrere isolierte Baukdrper platziert. Der freistehende Bau im Nordosten konnte den
schon erwdhnten Bergfried darstellen. Auf den Perrette-Pldnen wurde das aus mehreren
Baukdrpern bestehende Ensemble nicht mehr als Schloss bezeichnet (Abb.2.43 — 2.45).

Vermutlich sah es nicht mehr wie ein Schloss aus.

- Die Grofle und die Kleine Palanka

Die ,,Vorstddte* wiesen dhnliche Entwicklungen wie die Innenstadt auf.

Die Insel Ostlich der Innenstadt scheint noch vor 1552 dicht bebaut gewesen zu sein. Sie
bildete eine selbststindige stddtebauliche Einheit. 1663 befand sich hier eine Moschee in
der Mitte der Insel, die katholische Kirche>®® westlich davon, die orthodoxe Kirche und
eine ,kleinere, schlechtere Moschee aus Holz*“*%!, &stlich davon (Abb.2.38, 2.39). Es
konnte sein, dass hier der Standort der 1596 erwidhnten ,,Raitzenstatt” von Temeswar

583

war’®2, 1716 sollen in Temeswar 466 Raizen geblieben sein®®. Auch im Tagebuch der

Belagerung®®* und im Kapitulationsvertrag zwischen den Kaiserlichen und den Tiirken

werden die Raizen erwahnt®>

. Obwohl die Raizen so oft aufgefiihrt wurden, erscheint auf
den Perrette-Plédnen keine orthodoxe, ,raizische® Kirche in Temeswar mehr (Abb.2.43 —
2.45).

Auf dem Perrette-Plan 1717 wurden an den Ecken von zwei StraBenkreuzungen im Zent-

rum der &stlichen Insel zwei Brot-Backdfen, im Stadtteil nordlich davon noch zwei Ofen

380 Wie ich schon erwihnt habe, war diese Kirche so groB, dass es geniigend Platz fiir 500 — 600 Personen
gab (Ottendorf, 1667/1963, S.62). Wegen seiner GroBle war dieses Gebaude vermutlich nicht die ,,1618 von
den Jesuiten erbaute Kapelle®, die Hochstrasser zitiert (1996, S.137).

381 Ottendorf, 1667/1963, S.62.

582 %% Neue Siebenbiirgische Victorien / ..., 1596, S.7; ON. 33 K.54.

383 Petri, 1966, S.61; Brandeiss, Lessl, 1980, S.23.

384 ANR. Microfilme Italia. Rola 66, ,,Diario dal Campo Cesareo...”, 1716, c.455, S.48.

385 Tliesiu, 1943, S.66.
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dargestellt. Warum Backofen nur im Osten der Stadt dargestellt wurden und nicht auch in
den anderen Stadtteilen, bleibt ein Rétsel (Abb.2.44, 2.45).

Im Unterschied zum Zentrum und zum Westen der Insel mit regelmaBigem Stralennetz,
wies der Osten ein unregelméBiges StraBenraster auf, der vermutlich in der Tiirkenzeit
angelegt wurde. In der Néhe der orthodoxen Kirche gab es das Zigeunerviertel. ,,Die Zi-
geuner ... wohnen nahendt der Rétzen Kirche und lieget dies Gesindel wie die Schweine
durcheinander>%. Das Zigeunerviertel, die Ziganie, befand sich im 18. und im 19. Jh.
auch im Osten der Stadt, ca. 1 km siidostlich vom Zigeunerviertel aus der Tiirkenzeit ent-
fernt>®’.

Nordostlich der Innenstadt entlang und nordlich der Stral3e, die die ,,Stadt* und die oben
erwdhnte Insel verband, entwickelte sich ein Viertel mit unregelmiBigem Straflenraster.
Im Stadtteilzentrum befanden sich eine Herberge (han) und eine Moschee, welche als
Han-Moschee bezeichnet wurde. Die Gesandtschaft, zu der Ottendorf gehorte, wurde in
diesem Viertel untergebracht. Vermutlich gehorte dieser Stadtteil 1663 zu den ,,besseren*
Vierteln der Stadt. In der Mitte des Stadtteils iiberwog die ,,geschlossene Bauweise*
(Abb.2.43 - 2.45). Eine Gasse des Viertels trug den Namen ,,Stein-Gasse* (Abb.2.44,
2.45, s. auch Subkapitel 2.3.4.5 ,,Die stadtebauliche Infrastruktur).

Westlich von diesem Viertel, nordlich und nordwestlich der Innenstadt, befand sich Ost-
lich der Ausfallstra3e, die nach Norden fiihrte, ein anderes Stadtviertel. Am nordlichen
Rand des Stadtteils gab es das zweite von Perrette dargestellte Badehaus. Mit einer Fla-
che von ca. 23 x 10 m war es eines der grofiten Gebdude in den Temeswarer Vorstadten
(Abb.2.43 - 2.45).

Westlich von diesem Stadtteil, entlang von unregelmifig ungefdhr strahlenférmig von
der Innenstadt nach Nordwesten verlaufenden Gassen, befanden sich Hauser und grof3e
Girten in liberwiegend offener Bauweise. Die geringe Dichte der Bebauung (Besiede-
lung), groBtenteils unter 3% Bruttodichte, Abstinde von {iber 200 m zwischen den Gas-
sen, Gérten von liber 5.000 gm beweisen, dass dieses Areal spiter als andere Fldchen von
der Stadt in Anspruch genommen wurde. Diese Feststellung gilt fiir die sparlich bebauten

Rénder aller Vorstéadte.

38 Ottendorf, 1667/1963, S. 63. Aus heutiger Sicht keine haltbare AuBerung.
387 Opris, 1986, S.47, 49, 50.
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In der Mitte des letzterwahnten Stadtteils befand sich eine Moschee, als Moschee der
Aische von Ottendorf>®® und als Moschee der Gerberei(en) von Perrette 1717 bezeichnet
(Abb.2.38, 2.39; 2.43 - 2.45).

Stidwestlich der Moschee in der Néhe eines Bega-Armes wurden Gerbereien dargestellt.
Von diesen Gerbereien stammte der Name der Moschee und vermutlich der des Viertels
(Abb.2.43 - 2.45).

Auch am Rande der erstgenannten Insel Ostlich der Innenstadt wurden auf den Perrette-
Plinen Gebdude dargestellt, die teilweise iiber dem Flussufer auskragten. Vermutlich
beherbergten auch diese Bauten gewerbliche Funktionen. Hiermit wurde die spitere Te-
meswarer Tradition zum ersten Mal dokumentiert, Gewerbeeinheiten, fiir die die Grund-
stiicke in der Innenstadt viel zu teuer waren, in Vorstidten am Rande der Stadt zu platzie-
ren.

AuBerhalb der damals bewohnten Stadtfliche, mehr als 400 m vom Rande der Ostlichen
Insel entfernt, wurde auf den Perrette-Planen eine Mahlmiihle dargestellt, welche auf den
Planskizzen von Ottendorf und von Radogna als ,,Pulvermiihle” bezeichnet wurde:
,»Nicht weit hinauB3 von der Ratzenkirchen liget eine Pulver Miihlen (u) an einen Armb
der Temes, rings herumb mit einer hohen Wandt von Pallisaden und Leimen auffgefiirt
umbgeben undt mit einer Wache besetzet, das keiner hinein darff. Es hatte der Ali Bassa
alhie etliche groBle stiikke stehen, welche er mit ins Feldt genommen. Nicht weit von
dannenligen etliche andere Kran Miihlen (w)...“>%. Es kdnnte sein, dass diese Bauten die
ersten waren, die auf dem Gebiet der heutigen Fabrikstadt errichtet wurden. Funktionell
waren es gewerblich genutzte Gebdude, eine Andeutung auf die spétere stiadtebauliche
Hauptfunktion des Stadtviertels (Abb.2.38, 2.39; 2.43 - 2.45).

Die Perrette-Pline bestétigen somit die von mir schon fiir die Zeit zwischen dem 14. und
dem 16. Jh. vermutete Segregation der Flichennutzung: Verwaltung und Handel pragten
die Stadtmitte, der Handel in der Regel die ,,Langsstralen®, das Handwerk besonders die
,,QuerstraBen>’. Gewerbeeinheiten waren am Rand der Stadtviertel oder ausnahmsweise
sogar auBBerhalb der Umwallung platziert, da sie fiir Wohngebiete storend waren. In Te-
meswar muss neben der funktionalen Segregation auch die ethnisch-konfessionelle Struk-

tur der Bevolkerung eine trennende Rolle gespielt haben.

388 Adisekadintsametschit und Aischkadintsametschit (Ottendorf, 1667/1963, S.61, 62).

589 Ottendorf, 1667/1963, S.62.

5% Miiller, Vogel, 1987, S.337. Laut Miiller und Vogel bestand generell eine solche Segregation in den
mittelalterlichen Stédten in Europa.
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Die letzterwdhnten Stadtteile — angefangen von der Insel 6stlich der Innenstadt wurden
insgesamt als Ratzenstadt von Ottendorf bezeichnet>®!. 1663 fand Ottendorf die Vorstadt
,,offen und ohne Tor“>*2, Wenn es eine Umwehrung gegeben hitte, mussten Ottendorf,
dem ,,Militdrspion mit sehr groBBer Beobachtungsgabe™ (wie ihn der Forscher Hategan

treffend charakterisierte®?), zumindest die Tore aufgefallen sein.

- Erkenntnisse zur Entwicklung der Vorstadte

In der Zeit zwischen dem 12. und dem 18. August 1696 belagerten die ,,Kayserlichen®,
die habsburgischen Truppen, Temeswar. Zu diesem Anlass wurde die schon erwéhnte
Stadtansicht von Westen und ein Stadtgrundriss ,,Nach Augen Schein (sic, also nicht
aufgrund von Vermessungen) angefertigt (Abb.2.41).

Der Stadtgrundriss wurde verformt, verzerrt dargestellt: Die Belagerer konnten in der
kurzen Zeit und ,,im Eifer des Gefechts* keine genauen Vermessungen durchfiihren. Be-
stimmt haben sie aber genau ausspdhen miissen, welche Stadtteile mit Umwallungen be-
festigt waren. Ob es Wehranlagen gab oder nicht, war fiir die Belagerung von fundamen-
taler Bedeutung.

Zum ersten Mal in der Geschichte wurden auf dieser Zeichnung sowohl die nérdliche als
auch die siidliche Vorstadt mit Umwallungen befestigt dargestellt (Abb.2.41).

Auch auf dem Radogna-Plan (vermutlich aus dem Jahr 1699) wurde eine Umwallung mit
drei Toren dargestellt, welche die Vorstadt, die Ottendorf 1663 noch ,,offen und ohne
Tor* fand, umschloss (Abb.2.40). Auch um die siidlich des Schlosses liegende Vorstadt
war auf dem Radogna-Plan eine Umwallung mit einem Tor dargestellt (Abb.2.42). Der
Radogna-Plan bestitigt die Angaben des Stadtgrundrisses von 1696.

Die beiden Plédne bilden einen eindeutigen Beweis, dass die Palisaden, die der nordlichen
Vorstadt den Namen die Grofie Palanka gaben, zwischen 1663 und 1696 errichtet wur-
den. Vermutlich handelte es sich um den ,,dulleren Verteidigungsring*, an dem man 1695
— 1696 nach dem Besuch des Sultans Mustafa I in Temeswar arbeitete>**.

Gleichzeitig errichtete man die Palisaden um die Insel siidlich der Innenstadt, die seitdem
den Namen die Kleine Palanka trug. Wiren die letztgenannten Palisaden dlter oder neuer

gewesen, hitte man sie ,,die alte* oder ,,die neue* Palanka genannt.

1 Ottendorf, 1667/1963, S. 60.
392 Ottendorf, 1667/1963, S. 60.
593 Hategan, 2006, S.8.

3% Fenesan, Cr., 2004, S.88.
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Erst aus dieser Zeit stammten die Namen Grofle Palanka und Kleine Palanka und
nicht aus dem Mittelalter, wie bisher samtliche Historiker, die iiber Temeswar ge-
schrieben haben, vermuteten.

Im Tagebuch der Belagerung behauptete man, dass in der Gro3en Palanka im September
1716 ,,ungefdhr 1000 Hauser niederbrannten, denn diese Vorstadt ist zumindest so grof3
wie Wien. Die «Stadty ist kleiner und noch kleiner ist das Schloss - ...alcune milla case,
essendo questo luogo almeno tanto grande quanto Vienna; la citta ¢ minore ed ancora
pin il Castello .

Die Flache der Groflen Palanka (74,27 ha) betrug im Jahre 1716 ca. 73,72% der Fliche
der gesamten Stadt.

Von der Seydi Pascha Moschee, ,,eine schone und neue Moschee®, schrieb Ottendorf,
dass sie in der Vorstadt lag>”®. Diese Behauptung lieferte mir den eindeutigen Beweis,
dass die zweite Wallanlage nordlich der Innenstadt und siidlich der Grof3en Palanka
1663 es noch nicht gegeben hat. Auf den Perrette-Plinen wurde diese Moschee zwi-
schen den zwei Wallanlagen platziert (Abb.2.43 - 2.45).

Juli — August 1705 erhielt der Festungskommandant von Temeswar den Befehl, die Ei-
gentiimer der 25 Héuser, ,,die man fiir den Bau der Wehranlagen abbrechen muss, fiir ihre
Hiuser zu entschiidigen*>’. Es war eindeutig dass man, um den zweiten Wall zu errich-
ten, auf dem bebauten Gebiet in der Ndhe der Innenstadt bestehende Gebaude abreiflen
musste. Signifikant war, dass man die Eigentiimer nur fiir ihre Héuser, nicht fiir die
Grundstiicke entschidigte, weil der Boden (Baugrund) dem Sultan gehorte.

Ich vermute, dass der zweite Wall im Rahmen der 1704 — 1708 erwéihnten ,,groflen*
Festungsbauarbeiten errichtet wurde >°%.

Am 15.12.1717 (nach der Eroberung durch die Habsburger) wurden in Temeswar folgen-

de Gebiude registriert>”:

Stadtviertel Héauser Kaufladen | Moscheen
»dtadt® (Innenstadt) 227 91 4

br. Fliche ca. 18,14

hat00

395 ANR. Microfilme Italia. Rola 66, ,,Diario dal Campo Cesareo...”, 1716, c. 447, S.41.

3% Ottendorf, 1667/1963, S.60, 61.

597 ANR. Microfilme Turcia. Rola 46, c. 109, Basbakanlik Arsivi Istanbul, Miid. 115; Opris, 2007, S.43, 44.
3% Opris, 2007, S.44.

599 S.FH. Banater Akten, Rote Nr. I, Bericht Kallanecks 29. November 1717, f. 221 - 224, zitiert aus
Wolf, [1] 2015, S.74; Tinta, 1970, S.69; Opris, 1985, S.54.
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GrofB3e Palanka 112 3 1
br. Fliche ca. 74,27 | (Wahrend der Belagerung brannten in

ha diesem Stadtteil nur im September
1716 etwa 1000 Hauser nieder)
Kleine Palanka 62 8 2
br. Flache ca. 6,63 ha
Gesamt 401 102 7

br. Fliche (mit dem
Schloss) ca. 100,74 ha

AuBerhalb der Wehranlagen gab es ,,fast ringsumb (sic) die Stadt viele Girtlein ... weil die
gelegenheit (sic) des orths sehr guett fruchtbar und bewohnt ist, derohalben die Tiircken sel-
ber von Temeswar sagen, das wer Ofen einbekommen, habe nur eine Statt erhalten, wer aber

"0l - Ottendorf vermerkte

Temeswar weggenommen, der habe ein ganzes Land bekommen
auch drei ,,lustige Garten®, zwei im Ostlichen Teil der Kleinen Palanka und eine westlich
davon an einem Flussufer auBerhalb der Stadt®’>. Das von Ottendorf erwihnte Haus mit ei-

nem ,trefflich guten Brunnen auflerhalb der Stadt bei den Derwischen®¢%3

war im Tagebuch
der Belagerung von 1716 das als ,,la casa deliziosa del Bassa* bezeichnet®®, spiter als

,Paschabrunn® oder als ,,Prisidentengarten* bekannt®%,

2.3.4.5 Die stidtebauliche Infrastruktur

Die Gassen Temeswars waren mit Brettern belegt: ,,Die Gassen sowol (sic) in der Stadt
als denen Vorstitten sein alle mit starcken Holtzern tiberleget, gleich als eine Brucken,
die Ursache ist, weil dieselbe nicht gepflastert sein, und iiber das die erden tieff und sei-
micht ist, wann es nur ein wenig regnet“®°® (Abb.2.49).

Wabhrscheinlich war die ,,Stein-Gasse* des Perrette-Plans 1717 die einzige, oder eine der
ganz wenigen Straflen, die mit Stein gepflastert waren (Abb.2.44, 245).

Vermutlich funktionierte die Wasserversorgung durch keramische Rohre, die es vor 1552

gegeben hat, zumindest am Anfang der Osmanenherrschaft weiter. Der tiirkische Reisen-

690 Berechnet von mir gemiB dem Perrette Plan 1716 (Abb.2.43).

01 Ottendorf, 1667/1963, S.62, 63.

602 Ottendorf, 1667/1963, S.61.

603 Ottendorf, 1667/1963, S.59.

604 ANR. Microfilme Italia. Rola 66, ,,Diario dal Campo Cesareo...”, 1716, c. 421.
605 Preyer, 1853, S.49.

606 Ottendorf, 1667/1963, S.62.
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de Celebi berichtete: ,,Die Temesc flieBt innerhalb der Festung an zwei Stellen durch

Filter von wo sich die gesamte Bevolkerung das Trinkwasser holt“. Aber auch: ,,Alles
Schmutzwasser flieBt in die Temesch* %%,

Ottendorf schrieb, dass klares Wasser aus dem Stadtgraben vor dem Wassertor ,,sich die
Vornehmsten der Stadt ... durch ihr Matarschirbar oder flaschen trédger holen lassen ... Die
andern Einwohner, welche auf anderer Seiten der Stadt und Vorstidt wohnen, holen ihr
Wasser aus dem Stadtgraben, welches jedoch ziemlich unsauber ist, weil allerhand Un-
sauberkeit gewaschen und hineingeworfen wird, so dal manchesmal einer reuerenter(?)
die Fiie oder etliche alte Fetzen waschet oder Geddrme von getdteten Schafen hinein-
wirft und ein ander zunichst seinen Wasserkrug zum Trinken anfiillt. Es gibt zwar auch
Brunnen bei den Héusern, auch absonderlich einen trefflich guten Brunnen aul3erhalb der
Stadt bei den Derwischen, weil aber die meisten sehr salpetrich sein und die Tiirken lie-
ber flieend als das beste Brunnenwasser trinken, als holen sie solches gemeinlich aus der

Temes (sic)“*%.

- Kommentar zur Wasserversorgung: bemerkenswert ist, dass das Trinkwasser fil-
triert wurde

Das Trinkwasser wurde filtriert, was damals in Europa nicht selbstverstandlich war: In
Hamburg zum Beispiel hat man die Trinkwasserfilterung erst nach 1892 eingefiihrt!°'°
Wie man das Wasser in der Tiirkenzeit filtrierte, ist mir nicht bekannt. Ein Jahrhundert
spéter unter kaiserlich-habsburgischer Herrschaft liefen die Wasserversorgungsleitungen
aus Holzrohren zu zwei Hauschen, wo ,,durch hélzerner Grand die R6hren von dem sich

«611

ansetzenden subtillen Schlamme (sic) gereinigt wurden (norddeutsch, westfdlisch:

Grand = Sand, Kies; vermutlich handelte es sich um Holzspan oder Sigemehl®!?).

697 Gemeint ist die ,,Kleine Temesch®, also die heutige Bega.

608 Petri, 1966, S.11.

69 Ottendorf, 1667/1963, S. 59.

610 Uber Hamburg um 1890 berichtet Gefroi: ,,Selbst einen erfahrenen und weit gereisten Mediziner wie
Robert Koch schockierten die Zustdnde, die er in den Armenquartieren der Stadt antraf. Bereits mehrmals
waren grof3e Epidemien ausgebrochen, ohne dass die Stadt viel unternommen hitte, als sich 1892 iiber das
ungefilterte Trinkwasser die asiatische Cholera verbreitete. Die sich schnell in der Stadt ausbreitende Seu-
che forderte 9.000 Menschenleben. Nach der Katastrophe @nderten sich endlich die Verhéltnisse: die
Trinkwasserfilterung wurde eingefiihrt...“ (Gefroi, 2008, S.27).

11 Schiff, 1937, S.141.

612 Grand = “nordd. fiir Kies” (Duden, 2004, S.434). Auf Baustellen in Nordrhein-Westfalen ist mir die
Bezeichnung ,,grandig®™ (Aussprache: grandich) fiir sandige Bdden in der Umgangssprache der Baufachleu-
te aufgefallen.
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2.3.4.6 Das Stadtbild

Die gesamte Stadtsilhouette war von den Minaretten der meist an Strallenkreuzungen
platzierten Moscheen gekennzeichnet. ,,Von der Stadt sichet man von ferne wenig ... als
nur die Tiirme der Moscheen*¢!* (Abb.2.40, 2.50).

Stadtbildpragend waren die gekurvten, bretterbelegten Gassen und die Hauser, welche
,hach tiirkicher Art erbauet, etliche schlechter, etliche besser, teils mit Ziegel, teils mit

Schindel bedecket waren®!#.

In der Regel wurden die Innenrdume der Hiuser zum In-
nenhof hin orientiert®!>.

Nach dem GroBlen Krieg 1683 — 1699, nachdem die Stadt belagert wurde und die Bauté-
tigkeit hauptsichlich den Wehranlagen gewidmet war, machte die Stadt einen schlechten
Eindruck. ,,Die Héauser sind erbarmlich und schlecht erbaut. Die Stadt hat auch einen
Tscharschy* (¢ars: = Einkaufsstral3e, Markt) ,,oder Markplatz nach tiirkischer Art. Doch
kann man sie nicht eine schone Stadt nennen, denn sie ist auf sumpfigem Boden errichtet
und die StraBen sind sehr schmutzig”, schrieb 1714 der Franzose Aubry de la Motraye®'®.
Die 1716 durch Artilleriebeschuss bombardierte Festung machte einen noch schlechteren
Eindruck: ,,Was den Zustand der Festung Temeswar anbetrifft, so ist dieselbe sehr enge
und bestehet durchgehends aus lauter holtzern und zwar aus solchen auf Orientalische Art
gebaute schlechten Hausern, da3 so gar (sic) des Bassa Wohnung, welchen man einen
Pallast geheiflen, nicht einmal einem der geringsten Burgers-H&user in Teutschlande zu
vergleichen. Weil nun keine Gewdlber darinnen gewesen, worinnen man sich den Bom-
ben und Kugeln verwahren konnen, ist es eben geschehen, da3 wihrender Belagerung nur

mehr als 1000 Weiber und Kinder erschlagen worden”¢!”.

- Kommentar zur Geschichte Temeswars
1716 wurde das Banat durch die kaiserlichen Truppen - durch die siegreichen Christen -
vom ,, Tlirkenjoche befreit”. Fiir die Mehrheit der Banater, die aus ,,Rascianern® (Serben)

und ,,Wallachen* (Ruminen) bestand®!®, war es eine Befreiung®'®.

613 Ottendorf, 1667/1963, S. 57.

614 Ottendorf, 1667/1963, S. 63.

615 Uber die Hduser aus dieser Zeit in Istanbul schrieb Goodwin: ,,Non of them presented an architectural
front to the street...“ (Goodwin, 1992, S.449).

616 Motraye, 1714/1983, S.523. Uber Istanbul berichtete Goodwin: ,,An order of 1585 complains to the kadi
of the city that the Atmeydan” (meydan = Platz, Feld) ,,used to be cleaned once a year and Beyazit square
twice a month, but that this had been neglected recently* (Goodwin, 1992, S. 449).

617 Schiff, 1937, S.3.

618 Wie erwihnt, bildeten Serben und Ruminen das ,,Landvolckh (sic) in dem Temeswarer Bannat* wie im
Vortrag der Hofkammer vom 30. Dezember 1716 vermerkt wurde (Wolf, [1] 2015, S.54).
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Die gro3e Mehrheit der Temeswarer war seit etwa 130 Jahren muslimisch. Einige Gene-
rationen von Mohammedanern haben in dieser Stadt das Licht der Welt erblickt und wur-
den hier begraben. Durch die Perrette-Plédne und archéologische Untersuchungen kennen
wir den Standort von drei muslimischen Friedhofen (Abb. 2.44, 2.45). Nach der Befrei-
ung haben die Muslime die Stadt verlassen (so wie der Grofteil der christlichen Bevolke-
rung bis etwa 1580 Temeswar auch verlassen hatte). Die einzige Befreiung der Stadt, die
von der absoluten Mehrheit der Bevolkerung als solche begeistert angenommen und be-
jubelt wurde, war jene, die die Bevolkerung selbst vollbrachte: nach der siegreichen Re-
volution am 20. Dezember 1989!

Die wichtigste Erkenntnis meiner Forschungen war, dass die stidtebauliche Struktur von
Temeswar vor dem Jahr 1716 viel komplexer war, als bislang vermutet wurde. Auf kei-
nen Fall besal die Festung Anfang des 18. Jhs. nur ,,einen viereckigen Grundril} (sic),
wobei die Eckpunkte duch vier Basteien geschiitzt wurden®, wie Volkmann in ihrer Dis-
sertation behauptete®?’.

Ende des 17. Jhs. erreichte die Stadt eine brutto Bauflidche von ca. 101 ha. In sechs Jahr-
hunderten hatte sich Temeswar zu einem stadtebaulichen System entwickelt mit geogra-
fisch (durch die GroB3e der trockenen Inseln im Sumpfgebiet) und funktionell (durch die
unterschiedlichen Funktionen der Innenstadt und der Vorstddte) bedingtem Charakter.
Die selbststidndigen und rdaumlich getrennten Stadtbezirke konnten sukzessiv militdrisch
verteidigt werden. Sie entsprachen auch der ethnisch, konfessionell und sozial stark diffe-
renzierten Bevilkerungsstruktur (Abb.2.43 - 2.45).

Paradoxerweise trug die Bedeutung der militérisch-strategischen, politischen und wirt-
schaftlichen Rolle, welche die Stadt bis 1716 spielte, dazu bei, dass die Stadt im 18. Jh.
komplett abgerissen und nach neuzeitlichen Prinzipien wiederaufgebaut wurde.

Trotz seiner Bedeutung blieb Temeswar bis 1716 eine Stadt aus Holz, wie es die archio-
logischen Ausgrabungen eindeutig belegten®?! (Abb.2.34; 2.49). Periodisch gab es GroB-
briande. Ottendorf berichtete {iber Temeswar ,,welches Anno 1577 durch Verwahrlosung
des Pulvers génzlich iiber den Haufen geworfen und dadurch grofer Schaden angerichtet

ist (sic)“%?2. Acht Jahre spiter brannte erneut ,,ganz Temeswar* (,,Temesvar ... totum con-

619 Obwohl die Ruminen und Serben orthodoxe Christen waren, herrschte vermutlich die gleiche Stim-
mung wie bei der Befreiung von Orschowa (Rusava) 1788: ,,Es ist besser mit einem christlichen Kaiser, als
mit Heiden* (Stoica de Hateg, 1829/1981, S. 234).

620 Volkmann, 2001, S. 82.

21 Fenesan, 2007, S.336.

622 Ottendorf, 1667/1963, S.59.
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Sflagratum® 1585)%%3. 1597 steckten die Siebenbiirger, 1603 die Hajducken zweimal die
Vorstidte in Brand®**. Einer reguliren Belagerung mit der Militirtechnik der Neuzeit
konnte die Holzstadt nicht standhalten. Im 18. Jh. wurde eine neue Festung mit Gebdauden

ausschlieflich aus unbrennbarem Ziegelmauerwerk errichtet.

2.3.4.7 Relevanz der Entwicklung bis zum Jahre 1716 fiir die heutige Stadtplanung
Gemal der aktuellen ruménischen Gesetzgebung muss man archidologische Untersuchun-
gen vor jedem baulichen Eingriff im Boden historischer Stadtgebiete durchfiihren.

Unter den Freiflichen der heutigen Straflen, Plitze und Innenhdfe der Innenstadt (in den
Réiumen zwischen den bestehenden Bauten®?®), gibt es ein erstaunliches ,,unterirdisches
Temeswar®. Im Sommer 2006 und besonders wihrend der umfangreichen Bauarbeiten an
der Infrastruktur der Innenstadt 2013 - 2014 hat man iiberraschende Gebéuderelikte aus
der Zeit vor 1716 freigelegt. Fiir die Aufwertung solcher unerwarteten Entdeckungen war
man nicht vorbereitet: Die losen Fundstiicke wie Miinzen, Waffen-, Werkzeug- und Be-
kleidungsreste wurden fiir Laboruntersuchungen und museale Aufwertung aufgehoben.
Von den entdeckten Bauteilen nahm man Materialproben, um sie im Labor zu untersu-
chen. Es gab kein Konzept, um Stralen- und besonders Gebdudereste aufzuwerten. Des-
halb wurden die archédologischen Ausgrabungen wieder mit Erde aufgefiillt, angeblich
,»um sie zu bewahren® - leider auch die Relikte des groBen tiirkischen Bades am Frei-
heitsplatz (Piata Libertatii Abb.2.47). Eine lobenswerte Ausnahme bildete der Sankt-
Georg-Platz (Piata Sfantul Gheorghe). Das urspriingliche Projekt wurde verworfen.
Durch einen neuen Entwurf, der ausgefiihrt wurde, versuchte man die archidologischen
»rouvailles stddtebaulich zu verwerten (Abb.2.48).

Die Topografie der Stadt im Jahr 1716 ist groftenteils bekannt. Man weill wo die wich-
tigsten Gebdude, Stralen, wo die Stadtwille platziert waren. Es ist hochste Zeit, dass die
Stadtplanung auf solche Relikte Riicksicht nimmt und bereit ist, sie sinn- und respektvoll
stadtebaulich zu integrieren. Damit nicht noch mehr von der Geschichte jener Stadt verlo-

ren geht, deren Verlust der Chronist Silahdar Findiklili beklagte:

623 Fenesan, 2007, S.337.

624 Ottendorf, 1667/1963, S. 64. Uber Istanbul schrieb Goodwin: ,,Houses of individuals were never built of
stone, as that scarce material was reserved for public edifices whose inspiring grandeur formed a striking
contrast to the simplicity of the unpretentious habitations of the citizens ... It may wondered why, when
fires were monotonously frequent and devastated large areas, the city was not built in stone or brick in
spite of the traditional indifference for property, if only to spare human life” (Goodwin, 1992, S.449, 450).
625 Warum es solche Relikte nur in den Freirdumen zwischen den bestehenden Gebéduden gibt, habe ich auf
den Seiten 6,7, 21 und 22 ausfithrlich erklért.
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»Eugen, der Basch-Wekil des deutschen Cisaren, ein verdammter Ungldubiger, ging auf
Beute aus und griff unsere Festung Temeswar von vier Seiten an ... In der Nacht jenes
Freitags, da die Temeswarer kapitulierten, trdumte ich, armer Verfasser, von Seiner
Hochheit dem Propheten. Traurig und verbittert kam er von der rumelischen Seite. Und
am neunten Tage des Monats Zilkade, an einem Sonntag, erreichte uns in Adrianopel die
Nachricht, dass uns Temeswar verlorengegangen ist.

Muhammeds Volk wurde von Trauer und Kummer erfasst. Doch es war Allahs Be-

fehl“626.

626 Silahdar 18. Jh./1974, S.533; Opris, 1987, S.23.
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3. KAPITEL - DIE ENTWICKLUNG NACH 1716

3.1 UNTERSUCHUNGSMETHODEN UND QUELLEN ZUR
ERFORSCHUNG DER STADTEBAULICHEN GESCHICHTE
NACH 1716

Die vielschichtige Wechselhaftigkeit seiner Vergangenheit bildet bis heute ein spezifi-
sches Charakteristikum von Temeswar. Zasuren und Briiche markierten die Geschichte
der Stadt. Fiir die stddtebauliche Entwicklung war keine der historischen Zésuren so ge-
waltig und fundamental, wie jene zwischen der Zeit vor 1716 und danach.

Da die Quellen zur Erforschung der zwei Epochen grundsitzlich unterschiedlich sind,
muss man filir die Entwicklung nach 1716 schwerpunktmaBig andersartige Untersu-

chungsmethoden anwenden als fiir die Zeit davor.

3.1.1 Die schriftlichen Quellen

- Primirquellen

Fiir die Entwicklung nach 1716 steht uns eine riesige Menge schriftlicher Primérquellen
zur Verfiigung. Im Osterreichischen Staatsarchiv, in der Abteilung Allgemeines Verwal-
tungsarchiv, Finanz- und Hotkammerarchiv in Wien, sollen sich allein fiir diese Zeit 656
Faszikel ,,Banater Akten“ befinden®”’. Andere Archive in Wien, Budapest, Temeswar’?®
und Bukarest besitzen Tausende von Urkunden. Wolf stellt fiir das Banat eine ,,Informa-
tionsdichte* fest, ,,die im theresianischen Zeitalter von keiner anderen Provinz aufgewie-
sen werden konnte*$?°, | Par excellence* bilden diese Dokumente den Forschungsbereich
spezialisierter Fachleute, Historiker und Sprachwissenschaftler. Wiahrend meiner Recher-
chen musste ich solche Quellen auch untersuchen (zumindest stichprobenartig): Im Jahr
1981, als ich Kopien von Dokumenten erforschte, die Hauptmann Ingenieur Perrette in
Temeswar unterschrieben hat®?, oder 2004 — als ich im Eingangsregister des Hofkriegs-

rats fiir das Jahr 1728 den Vermerk mit der ,,bau=ordnung Temesvar“ suchte®!. Hans

027 Volkmann, 2001, S. 10.

628 Im Temeswarer Staatsarchiv (Arhivele Nationale, Directia judeteand Timis) sollen sich wichtige Proto-
kolle des Stadtmagistrats beziiglich der Bautdtigkeit befinden (miindliche Mitteilung des Banatica-
Forschers Luzian Geier 27.03.2017). Relevante Entdeckungen in diesem Archiv machte der Publizist Bela
Schiff, die er in seinem 1937 erschienenen Band veroffentlichte.

629 Wolf, 1995, S.9, 10.

630 1981 forschte ich im Bukarester Staatsarchiv, heute Nationalarchiv, Sammlung Mikrofilme Osterreich
(ANR. Microfilme Austria).

631 OS.KA. Hofkriegsrat, Expedit fol. 985/1728.
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(Johann) Diplich schrieb 1972, dass es diese erste Bauordnung von Temeswar gegeben
hat%2. Die Bauordnung selbst habe ich leider nicht gefunden (noch nicht)!

Die sprachlichen Hindernisse, die es fiir die Untersuchung von Priméirquellen aus der Zeit
vor 1716 gab, bestanden zumindest theoretisch fiir einen Deutschsprechenden nicht. Die
meisten Urkunden wurden im 18. Jh. in altdeutscher Handschrift im damaligen Gsterrei-
chischen Kanzlei- und Beamtendeutsch geschrieben. Aufler der nicht immer einfachen
kalligrafischen Entzifferung blieb ein gewisser Vorbehalt geboten, der die historischen
Bezeichnungen betraf: Nach jahrzehntelanger Auseinandersetzung mit der Beschriftung
der Stadtpldne und der Bauzeichnungen begriff ich, dass unter ,,Ansédssigkeit eine Bau-
ern-Session, eine gewisse Art von Bauernwirtschaft, gemeint war5?.

Ein ziviler, ,,biirgerlicher” Bicker, wurde als ,,burgerlichen (sic) Becken* bezeichnet, ein
,.Becken Meister* war ein Biackermeister®*.

Das Wort ,,vor* konnte sowohl ,,vor, als auch , fiir bedeuten®®>. ,Vor der Vestung (sic)

hatte den heutigen Sinn, wéhrend ,,vor die Vestung* = fiir die Festung und ,,vor einen

Miiller* = fiir einen Miiller und bedeutete®®.

- Sekundirquellen

Fiir die Zeit nach 1716 gibt es iiber die stddtebauliche Entwicklung von Temeswar eine
reiche historische Literatur in mehreren Sprachen®’. Wenn man die Verdffentlichungen
unterschiedlicher Verfasser auf diesem Fachgebiet kritisch vergleicht, fallt die besondere
Bedeutung jener Autoren auf, welche sowohl schriftliche, aber auch technische Primér-
quellen: Karten, Stadtpline und Bauzeichnungen untersucht haben.

Bereits in der ersten Hélfte des 19. Jhs. erwdhnte Anton von Hammer rdumliche Kompo-

638

nenten der Stadtentwicklung basierend auf Karten und Stadtpldnen®®. Hétten spétere Au-

toren sein Werk untersucht, hétten sie nicht die ,,Fabrikstadt” schon 1720 auf den 6stli-

632 Diplich, 1972, S. 85, 98 Note 4.

633 Preyer, 1853, S.90; Wolf, 1995, S.477; Wolf, 2017, S.283.

634 Damit die Arbeit nicht unnétig ausufert, habe ich unter vielen anderen Stadtpldnen den “PLAN von der
inerlichen (sic) Eintheilung und Verbauung der Vestung Temeswar, wie selbige in dem Jahr 1752 beschaf-
fen ist“ als Exempel gewihlt (Abb.3.30; OS.KA.K. G I h 667 - 6). Fiir Burgerl. Becken s. die
»BESCHREIBUNG Des Plans ...” (eigentlich die Legende) Nr. 39, 68, 102; fiir Burgerlichen Becken Nr.
77, fir Becken Meister Nr. 110, 116.

635 Abb.3.30; OS.KA.K G 1h 667 - 6, Legende Nr. 18, 29.

63 Abb. 3.30; OS.KA.K G1h 667 - 6, Legende Nr. 18.

637 S. das Kapitel Bibliografie.

638 Hammer, 1839/2011, S.92-94.
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chen Teil der Grof3en Palanka, die ,,Mehala” auf den westlichen und die ,,Elisabethstadt”
auf das Gebiet der Kleinen Palanka platziert®*°.

Danach folgten nur sporadische Versuche technische Primérquellen zu nutzen. Zu erwéh-
nen wire der schon zitierte Band, den Samu Borovszky vermutlich 1913 herausgab®¥.
Wie bereits erwihnt, wurden in diesem wertvollen Werk die Planskizzen, welche die Fes-
tung im Mittelalter wiedergaben, falsch orientiert. Die Richtung Norden wurde als Wes-
ten angegeben.

Erst in der zweiten Hilfte des 20. Jhs. leisteten Koryphien wie Hans Diplich®!, Anton
Peter Petri®*? oder Alexander Krischan®? wichtige Beitrige. Alle drei haben minutids
sowohl schriftliche als auch planimetrische Primarquellen untersucht.

Die tiberwiegende Mehrheit der anderen Autoren hat nur die Sekundirliteratur, keine
Primérquellen verwertet. Stadtpline und Bauzeichnungen wurden nur in ganz seltenen
Ausnahmefillen in Betracht gezogen. Da die Verfasser fiir solche Primdrquellen nicht
qualifiziert waren, kam es oft zu laienhaften Fehldeutungen. Es entstand eine der opulen-
ten historischen Literatur durchaus entsprechende, reiche ,,sekundére* Parallelgeschichte.
Wie schon erwéhnt - von der sehr umfangreichen populdrwissenschaftlichen Heimatlite-
ratur bis hin zu Staatsexamensarbeiten und monumentalen Dissertationen an Universiti-
ten - wurden von den vier Temeswarer ,,Vorstddten* (den Stadtteilen au3erhalb der Fes-
tung im 18. Jh.) drei fehlerhaft datiert und ihre ,,Vorginger* (die Stadtteile vor 1716)
falsch platziert.

- Die ,,Fabrikstadt®, das bedeutendste Stadtviertel auBerhalb der Festung im 18. und 19.
Jh., war nicht ,,im Ostteil der sogenannten GroB3en Palanka bereits 1720 entstanden®**.

- Die Elisabethstadt entstand nicht ,,schon 2 Jahre vor der Fabrikstadt 17186 (also wiih-
rend des Krieges 1716 - 1718?) und nicht ,,auf dem Gebiet der kleinen Palanka“64°.

- Die ,,Franzstadt* (Mehala) war nicht ,bereits in der Tirkenzeit (1552 - 1716) ... ein
selbstindiger (sic) Stadtteil®’. Sie entstand nicht ,,auf dem Westteil der GroBen Palan-

ka“648

639 Siehe ndchste Seite.

640 Borovszky, 1913, S.9.

641 Johann Diplich (23.02.1909 - 02.07.1990), s. das Kapitel Bibliografie.

%42 Dr. Anton Peter Josef Petri (24.05.1923 - 02.08.1995), s. Bibliografie.

643 Dr. Alexander Krischan (25.02.1921 - 21.06.2009), s. Bibliografie.

64 Volkmann, 2001, S.95. Die gleiche falsche Aussage bei Weifert, 1987, S.65, um unter den vielen ande-
ren Verdffentlichungen nur die von mir in Fulnote 29 angefiihrten universitiren Werke zu zitieren.
645 Weifert, 1987, S.69.

646 Rieser, 1992, S.62; Volkmann, 2001, S.95.

%47 Weifert, 1987, S.73.

648 Volkmann, 2001, S.95.
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An geeigneten Stellen werde ich all diese falschen Behauptungen mit planimetrischen
Argumenten widerlegen.

Die letzterwihnten universitiren Werke fallen im bautechnischen Bereich mit unhaltba-
ren Assertionen aus der Heimatliteratur auf. Zum Beispiel wird in beiden behauptet, dass
die ,,Siebenbiirger Kaserne* auf den ,,Grundmauern der mittelaterlichen Festung* errich-

tet wurde®*’

. Der symmetrische Grundriss dieser Kaserne, mit dem Torturm als Dominan-
te auf der Symmetrieachse platziert, am Reiflbrett entworfen, beweist eklatant und unbe-
streitbar, dass das Gebdude nicht auf den Grundmauern der absolut unregelméBig, ohne
Grundrisssymmetrien, verlaufenden mittelalterlichen Wille errichtet werden konnte
(Abb.3.11). Die Beschreibungen und mehrere Schnittzeichnungen aus dem 18. Jh. bewei-
sen, dass die Wille bis zum Jahr 1716 aus Palisaden mit Erdauffiillung bestanden
(Abb.2.50). Das massive Mauerwerk der ,,kasemattierten™ Siebenbiirger Kaserne mit ei-
ner grofleren spezifischen Masse als jene von Holzmaterial und Erdaufschiittungen muss-
te auf tragfdhigem, gewachsenem Boden erbaut werden. Die Bauzeichnungen der Kaser-
ne belegen unmissverstindlich, dass es sich um einen Neubau handelte, der auf ,,gewach-
senem‘ Boden errichtet wurde (Abb.3.11, Schnitte c-d und F-G).)**°. Das Gleiche gilt fiir
die ,,administrativen und militdrischen Gebaude®, die auf keinen Fall auf ,,Grundmauern

«651 errichtet werden konnten. Die Altbauten waren vollkommen anders

alter Bauwerke
orientiert als der rechtwinklige Straflenraster der neuen Festung. Sie wiesen eindeutig

geringere spezifische Massen/Gewichte als die Neubauten auf. Das schwerere Mauer-

649 Weifert, 1987, S.24; Rieser, 1992, S.56; Volkmann, 2001, S.142. Da ich mich stets mit Temeswar, nie
mit dem ganzen Banat beschiftigte, darf und wage ich nicht, diese monumentale Dissertation (704 Seiten)
als Ganzes zu bewerten. Was die stidtebauliche Entwicklung von Temeswar betrifft, bildet sie eine beein-
druckende, minutidse Synthese der Historiografie, besonders der Heimatliteratur. Leider werden auch deren
Unstimmigkeiten und Fehler respektvoll iibernommen. Von den verhiltnismidBig wenigen technischen
Primédrquellen, die zitiert werden, sind einige unkorrekt angegeben. Ein Beispiel: Volkmann leistet eine
exzellente stilkritische Analyse des ,,neuen Kameralatshauses*, der heutigen katholischen Bischofsresidenz,
ein rein ,,kamerales® also ziviles Gebaude, auf S.154 und 155. Zitiert wird: ,,Staatsarchiv Timisoara. Forti-
fikationswesen. Fond 115. Inventar 160. Plan 16, 17, 18 (Volkmann, 2001, S.155, FuBinote 451). Doch im
wfond 115, inventar 160 gibt es ausschlielich Bauzeichnungen von Militiranlagen (Fortifikationen
und Kasernen). Die zitierten ,,Signaturen” (Bauzeichnungen von Kasernen) habe ich zuerst 1975 unter-
sucht. Damals hie} das Archiv Directia Generala a Arhivelor Statului, filiala Timisoara, fond: ,,Directia
districtului de fortificatii Timisoara, partea II-a harti“ (Fond: Direktion des Fortifikations-Distrikts Te-
meswar, Teil II Kartensammlung). Die entsprechenden Plidne trugen damals die Nr. 33, 18, 20. Im Jahr
1981 stellte ich fest, dass die Zeichnungen um-nummeriert wurden und inzwischen die auch von Volkmann
angegebenen Nr. 16, 17, 18 hatten. Dieselbe Nr. trugen sie auch 2007, 2010 und 2012, als ich sie erneut
untersuchte, nur das Archiv hie3 (heiflt auch heute) Arhivele Nationale - Directia Judeteana Timis (Natio-
nalarchiv, Kreisdirektion Temesch).

850 Opris, 1987, S.42; Opris, 2007, S.46, Abb.21; S.48, Abb.22; S.58.

61 Volkmann, 2001, S.89.
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werk kann nur auf tragfahigem Baugrund, auf ,,natiirlich gewachsenem Boden* fundiert
werden®2,

In solchen Werken wird hauptséchlich Sekundarliteratur zitiert: Zum Beispiel liber die
Temeswarer Festungspldne aus dem 18. Jh. behauptete man ,.kaum einer von diesen*
(Planen), ,,die in der Regel lediglich den inneren Festungsring ... zeigen, weist die enorm
aufwindigen tief gestaffelten Vorwerke auf“%>*. In Wirklichkeit gab es in den ehemaligen
Militdrarchiven aus Temeswar und aus Wien®* (von wo die Arbeiten finanziert wurden)
viele Hundert Pléne, die die kostspieligen Fortifikationsarbeiten absolut minutios doku-
mentierten. Die Festungswerke wurden bis auf wenige Uberbleibsel Anfang des 20. Jhs.
abgerissen (besonders nach 1902). Sie spielen fiir die heutige Stadtentwicklung keine
Rolle mehr®’. Die Mehrheit der Gebiude der Innenstadt bestehen auch heute und prigen
malgeblich das gegenwiértige Stadtbild und die stiddtebauliche Entwicklung. Deshalb
haben fast alle Autoren jene Stadtpldne aus dem 18. Jh. verdffentlicht, die den ,,inneren

«“656 und die Hiuser der Innenstadt wiedergeben®’.

Festungsring
Ich selbst bin auf meinen Recherchen in den Archiven von Temeswar, Bukarest, Wien
und Budapest auf mehrere Hundert gezeichnete Dokumente gestoen, die exakt die kom-
plizierten Festungswerke darstellten. Aber mehr als vier Jahrzehnte lang habe ich akri-
bisch nach jenen Plénen gesucht, die jene wichtigen Bauten der Innenstadt dokumentier-
ten, die fiir die heutige Entwicklung von Bedeutung sind. Ich habe nur etwa drei Dutzend
entdecken konnen. Diese habe ich auch publiziert. Fiir einen, der meine Veroffentlichun-
gen nur durchblittert, konnte der Eindruck entstehen, kaum einer der Plidne aus dem 18.
Jh. weise ,,die enorm aufwiindigen tief gestaffelten Vorwerke auf* ¢,

In den erwéhnten universitdiren Werken wurden zuweilen Komponenten der raumlichen
Entwicklung falsch platziert, weil die planimetrischen Unterlagen fehlerhaft interpretiert
wurden. Zum Beispiel behauptete man, dass das ,,Arader Tor im Nordwesten* (in Wirk-
lichkeit lag es im Nordosten der tiirkischen Festung: Abb.3.10) ,,spiter in Wiener Tor
umbenannt* wurde®®. In Wirklichkeit handelte es sich um komplett unterschiedliche

Bauten aus differierenden Epochen und mit vollig anderen Standorten. Das Arader Stadt-

652 Subkapitel 1.1.2 dieser Arbeit.

653 Volkmann, 2001, S.84, Note 228. Sie zitiert: ,,Vgl. Opris, Mihai: Timisoara. Mica monografie urbanisti-
ca. Bucuresti 1987. S. 54%.

654 Ausfiihrlicher: Subkapitel 3.1.3 Die grafischen Primirquellen.

655 Opris, 1987, S.114 - 117.

656 Volkmann, 2001, S.84, Note 228.

57 Dilplich, 1972, Abb.10; Petri, 1966, S.86, Tafel 3, Tafel 4; um nur einige Autoren zu nennen.

658 Volkmann, 2001, S.84, Note 228. Deshalb zitiert sie mein Buch aus 1987.

59 Volkmann, 2001, S.85, 86.
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tor (Azaper Tor - azap Caposi aus der Tiirkenzeit) lag im Osten der Innenstadt am Ostli-
chen Ende der um das Jahr 1730 trassierten Eugeny Gasse(n), heute Str. Eugeniu de Sa-
voya (Abb.2.45). Das Wiener Tor wurde Ende der Vierziger Jahre des 18. Jhs. im Nor-
den der Innestadt am Wiener- spiter Ferdinand-Platz (heute Marasti-Platz) errichtet
(Abb.3.28)%°. Auch ,,das Lugoscher Tor wurde spiter nicht ,,in Siebenbiirger Tor*®¢!
unbenannt, nur in diesem Fall war die Distanz zwischen den Standorten der zwei unter-
schiedlichen Bauobjekten kleiner als im Fall der ersten zwei erwidhnten Stadttore.

Was die Untersuchung der planimetrischen Quellen betrifft, zeichnet sich in den letzten
Jahren eine positive Wende ab. Autoren wie Robert Born und besonders Josef Wolf un-
tersuchten sowohl schriftliche als auch technische und planimterische Priméarquellen
(Karten, Stadtpline, Bauzeichnungen)®®2,

3.1.2 Die ,,gebauten* Zeugnisse

Im Unterschied zurzeit davor, stehen uns fiir die Periode zwischen 1716 und 1780 sowohl
stadtebauliche Strukturelemente als auch gebaute Einzelobjekte zur Verfiigung, die ich in

den nichsten Kapiteln behandeln werde.

3.1.3 Die grafischen Primérquellen

Die Stadt und die Festung Temeswar wurden im 18. Jh. komplett abgerissen und plan-
massig nach den damals ,,modernsten‘ Prinzipien neu entworfen und umgebaut.

Die stiddtebauliche Entwicklung jener Zeit kann man anhand der sehr umfangreichen in
Archiven bewahrten technischen Dokumentation bestehend aus Temeswarer Stadt- und
Stadtteilgrundrissen, Bauentwiirfen, Bauausfiihrungszeichnungen, Bestandsaufnahmen
und den dazugehorigen schriftlichen Originalunterlagen detailliert nachvollziehen. Die
Anzahl der ,,Signaturen®, die in einigen Fillen mehrere (bis zu einem Dutzend) Urkunden
von Temeswar - Karten, Stadtpldne oder Bauzeichnungen - aus dem 18. Jh. enthalten, ist
aufschlussreich fiir die Bedeutung der Untersuchung der entsprechenden Archive um die
primdre stddtebauliche Entwicklung zu rekonstituieren. Diese Zahl bildet grundsitzlich
eine relative Grof3e - eine temporire Bestandsaufnahme, die sich stindig dndert, weil die
Archive durch neue Kéiufe ihre Bestéinde bereichern.

In der Regel weisen fiir die Erforschung der primédren stddtebaulichen Geschichte unter

allen grafischen Originalquellen die Stadtgrundrisse als planimetrische Systemdarstellun-

660 Opris, 1987, S.55.
1 Volkmann, 2001, S.86.
662 Siche das Kapitel 5.2 Bibliografie.
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gen der ganzen Stadt oder Teile davon die relevanteste Aussage- und Beweiskraft auf.
Die meisten, die ausfiihrlichsten und genauesten Stadtpldne befanden sich in den ehema-
ligen Militérarchiven aus Temeswar und Wien.

Die Offiziere der Garnison (die nur in wenigen Ausnahmefillen Temeswarer waren)
mussten durch exakte bautechnische Unterlagen iiber den tatsédchlichen Bestand der Fes-
tung genau unterrichtet werden, was im Falle einer Belagerung iiberlebenswichtig war.
Fiir die Verteilung der Truppen und der Artillerie hétten fehlerhafte oder unaktualisierte
Pléne fatale Konsequenzen gehabt. Deshalb war die Sammlung aus Temeswar reicher an
Stadtgrundrissen (vermutlich) und (mit Sicherheit) an Entwurfs- und Bauausfiihrungs-
zeichnungen, ,,Werkplidnen®, als alle anderen Archive. Diese bautechnische Dokumenta-
tion wurde in unterschiedlichen Militareinrichtungen aufbewahrt: im 18. Jh. in der ,,Forti-
fications-Districts-Direction Temeswar®, ein Jahrhundert spiter in der ,,Banater Genie
und Fortifications (Districts) Direction®. Im 19. Jh. wurde auch die ,,K.K Genie Abthei-
lung zu Temeswar gegriindet.

Der Grofiteil dieser Urkunden wurden 1923 in das Nationale Militirmuseum Bukarest
gebracht®®, In der Abteilung , Karten (Hdrti) des Museums gab es 123, Titel* (Signatu-
ren; wie schon erwihnt enthielten viele von ihnen mehrere Festungspldne und Bauzeich-
nungen). In der Abteilung Militir-Genie (Colectia Geniu Militar) 247 ,,Titel, die Te-

664

meswar betrafen”®”. Mehrere Dutzend Signaturen befanden sich im Temeswarer Staatsar-

chiv®® (39 in der Kartensammlung der Fortifikations-Distrikts-Direktion®®¢, andere in der
Karten- und Plinesammlung des Archivs®®’).

Von dhnlicher Bedeutung war die Sammlung des Hofkriegsrates, heute im Kriegsarchiv
Wien verwahrt. Der Hofkriegsrat finanzierte die Bautitigkeit der Militirobjekte und
musste einen genauen Uberblick iiber die Arbeiten bewahren, um die gesamten Baukos-
ten zu kontrollieren, steuern und planen. 1711 wurde durch Prinz Eugen von Savoyen das

Archivum bellicum, das heutige Kriegsarchiv in Wien gegriindet®®. Im heutigen Osterrei-

chischen Staatsarchiv Wien, Abteilung Kriegsarchiv, gab es laut Krischan in der Karten-

863 Muzeul Militar National. Das durch ein Dekret des ruminischen Konigs Ferdinand von Hohenzollern
gegriindete Museum hief3 in der kommunistischen Zeit ,,Zentrales Militirmuseum* (Muzeu! Militar Cent-
ral), heute Muzeul Militar National ,, Regele Ferdinand I*.

%4 In diesem Museum forschte ich in den achtziger Jahren des 20. Jhs. und im Jahr 2007.

%65 Arhivele Nationale - Directia Judeteand Timis (AN.DT.: Nationalarchiv, Kreisdirektion Temesch). In
diesem Archiv forschte ich mit Unterbrechungen zwischen 1974 - 1985 und 2007 - 2012.

666 | Directia districtului de fortificatii Timisoara, partea II-a harti, fond 115, inventar 160,

667 Colectia de harti si planuri* fond 104, inventar 1722.

868 drchivum bellicum: ,,Hofkriegsritliches Archiv* oder ,,Hofkriegscanzley-Archiv* (Krischan, 1963,
S.115, Note 2).

111



sammlung 495 Signaturen, die das Banat betrafen®®. Hofrat Dr. Hillbrand, damals in
leitender Funktion im Kriegsarchiv, teilte mir in einem Brief 1989 mit, die Kartensamm-
lung besiBe 148 Signaturen ,.fiir Temeswar“®’’. Ich selbst habe 107 Temeswar-Urkunden
in den Jahren 2004 und 2014 untersucht. Es ging hauptsédchlich um Stadt- und Fortifikati-
onspléne.

Bis 1780 wurden die meisten kirchlichen und 6ffentlichen Zivilbauten von der Wiener
Hotkammer finanziert. Deshalb besal3 die Kartensammlung der Abteilung Finanz- und
Hofkammerarchiv des Osterreichischen Staatsarchivs die meisten technischen Primir-
quellen fiir die Untersuchung dieser Bauten: 95 Signaturen in Jahr 2004°7!.

Nach dem Tod Prinz Eugens 1736 wurde seine Bibliothek und Kartensammlung von Kai-
ser Karl VI.57? gekauft und der K. K. Hofbibliothek, heute Osterreichische Nationalbib-

t673

liothek, die Militirkartensammlung dem Archivum bellicum einverleibt®’>. Anhand von

,auf Auktionen oder auf anderem Wege meist kiuflich erworbenen Karten und Pléine‘ ¢’
besall die Nationalbibliothek in der Abteilung Kartensammlung und Globenmuseum, als
ich sie im Jahr 2004 besuchte, 34 Signaturen mit historischen Temeswar-Pléanen und eini-
gen -Bauzeichnungen.

Urkunden/Primérquellen, die sowohl militirische als auch zivile und kirchliche Bauten
betrafen, untersuchte ich in den Kartensammlungen des Ungarischen Staatsarchivs Buda-
pest (Magyar Orszagos Levéltar) - 43 Signaturen im Jahr 2004. Ende Januar 2017 ent-
deckte ich im Internet 11 weitere Temeswar-Signaturen, die ich 2004 in diesem Archiv
nicht gefunden habe. In der Kartensammlung der Széchényi Staatsbibliothek Budapest
(Orszagos Széchényi Konyvtar) untersuchte ich 33 Temeswar-Signaturen im Jahr 2004.

In iber vier Jahrzehnten, in denen ich in mehr als 20 Archiven in Temeswar, Bukarest,

Wien, Budapest und anderen Stidten forschte®”, fand ich sehr wenige Bauzeichnungen

fiir private Bauten aus dem 18. Jh.®’®. Entwiirfe, wie der vermutlich von der Hofkammer

669 Krischan, 1963, S.123 - 162.

670 personlicher Brief an mich vom 12.06.1989.

71 Die Griindung sowohl des Haus-, Hof- und Staatsarchivs als auch des Allgemeinen Verwaltungsarchivs,
Finanz- und Hofkammerarchivs geht auf die Zusammenfassung &lterer Archive im Jahr 1749 zuriick (Su-
chenwirth, 2003, 152).

672 Karl VI. (1685 - 1740), Konig von Spanien 1706 (hat 1711 Spanien verlassen miissen), Electus Roma-
norum Imperator 1711, Konig von Ungarn 1712, Koénig von Bohmen 1723 (Reifenscheid, 2006, S.587).

673 Krischan, 1963, S.116.

674 Krischan, 1963, S.116.

675 Eine Auflistung der von mir bis 2007 untersuchten Archive: Opris, 2007, S.99.

676 OS.FH.KT. Rb 74/1: ein Lageplan vom 18. Juni 1773 auf dem ,,.. die hohe begnehmigung und
einberaumung Sich erbitten” (sic) fiir ,,5 Haus plitzen 1. fiir den Landgerichts ABsesor Kugler 2.
Mauermeister miiler 3. Mauermeister Platel 4. Brov: Ingen: Steinlein 5. Zimermeister Lasner (sic) bean-
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finanzierte, flir ,,die zu erbauende Stellung® (sic: gemeint war Stallung) ,,Wagenschupfen
und Desein des zu errichtenden Basins im Garten seiner Excellenz des Herrn Landes-
Prisidenten Baron v. Brigido* am 15. April 1775 erstellte, galten wegen der Funktion des
NutznieBers als Projekte fiir (halb)dffentliche Gebiude®””.

Fiir die Untersuchung der stddtebaulichen Geschichte sind jene Stadtpldne und Bauzeich-
nungen am wichtigsten, die Originaldatierungen aufweisen und in Militiararchiven auf-
bewahrt wurden. Vereinfachend (aber im Grunde genommen treffend) habe ich diese
Urkundensammlungen ,,Archive ersten Grades* betitelt. Sowohl im Militirmuseum Bu-
karest als auch im Kriegsarchiv Wien, beide ehemalige Militdrarchive, gibt es Origi-
nalpldne aus dem 18. Jh., auf denen falsche Jahreszahlen mit blauer Tinte eingetragen
sind, die absolut eindeutig und unmissverstindlich von Inventuren aus dem 19. Jh. stam-
men (Farbe, Handschriftart-Kalligrafie usw. Abb. 3.15, 3.29).

In der Osterreichischen Nationalbibliothek gibt es einen Temeswar-Plan (ONB. FKB
AA.47:2), der keine Jahreszahl trigt, aber im Katalog der Kartensammlung als aus dem
Jahr 1727 angegeben wird (obwohl man Teile der Siebenbiirger Kaserne sieht, von denen
ich genau weil} laut Bauzeichnungen aus dem Militdrmuseum Bukarest, dass diese Bau-
korper erst 1728 geplant und bis 1729 ausgefiihrt werden sollten Abb. 3.11)! Auch in der
Sachsischen Landesbibiliothek, Staats- und Universitétsbibliothek Dresden gibt es Te-
meswarer Festungsplédne, die nicht aus den Jahren stammen koénnen, die im Katalog an-
gegeben wurden®’® (Abb.3.12).

Wenn es keine Originaldatierungen gibt, muss man die entsprechenden Primidrdokumente
mit jenen kritisch vergleichen, die Datierungen aufweisen und die aus dem gleichen Jahr
oder anndhernd gleichen Zeit stammen (in moglichst engem Sinne = strenge Zeitnéhe).
Auch andere, zum Beispiel schrifliche Primérquellen, konnen zur Validierung herange-
zogen werden. Essenziell ist, dass sich die Urkunden gegenseitig bestétigen (,,reziproke
Validierung®). Nur Dokumente, die durch gegenseitige Bestétigung als korrekt erwiesen
wurden, sollten fiir wissenschaftliche Zwecke genutzt werden. Planimetrische Elemente,

die nur auf einem einzigen Plan erscheinen, konnen Fehler reprisentieren®”.

tragt wurde. Einige Zeichnungen von Gewerbeeinheiten mit Wohnungen fand ich im Ungarischen Staatsar-
chiv Magyar Orszdgos Levéltar Budapest in der Abteilung T 62 ,,Pline aus dem Ararialarchiv*.

77 OS.FH.KT. Rb 630/1-2.

678 SLUB df Dz 0000 431 (auf dem Deckumschlag des Ordners datiert 1732? - ausdriicklich mit einem
Fragezeichen).

7 Ausfiihrlicher: Opris, 2007, S.14.
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Die Errichtung der bastionierten Festung wurde ab 1733/1734 (besonders ab 1740) nahe-
zu liickenlos dokumentiert. Schon 1742 - 17438 etablierte sich die Methode, dass man
fiir das entsprechende ,,Militir- und Haushaltsjahr, das am 1. November begann®®!, ei-
nen ,,Rapports und Projects Plan* erarbeitete. Der Rapports-Plan enthielt die ausfiihrliche
Darstellung und Beschreibung der Bauarbeiten, die im Militérjahr ausgefiihrt wurden®®?.
Der Projects-Plan betraf die ,,zu bauen angetragene Fortifications Bau Arbeit™ fiir das
néchste Jahr, deren Genehmigung und Finanzierung man beantragte (Abb.3.22).

Es scheint, dass die Pldne in der Regel in mindestens zwei Exemplaren ausgefiihrt wur-
den. Ein Exemplar schickte man dem Hofkriegsrat; viele dieser Zeichnungen werden
heute im Wiener Kriegsarchiv aufbewahrt. Ein zweites Exemplar blieb in Temeswar -
oder wurde zuriick nach Temeswar geschickt; die meisten dieser Pldne befinden sich heu-
te im Militirmuseum von Bukarest. Diplich behauptete, dass, wenn die Wiener Hofstel-
len ,,einen Bauplan genehmigen sollten, ... sie sich in der Regel dreierlei Ausfiihrungen
des Planes iiberreichen* lieBen. ,,Die drei verschiedenen Abrisse begleiteten drei unter-
schiedliche Kostenvoranschlige %>,

Absolut tiberraschend ist, dass ich aus der Zeitspanne 1719/1720 -1732 keine Stadtpldne
gefunden habe. Nur in der Ungarischen Nationalbibliothek (kein Militdrarchiv deshalb
fiir meine Recerchen ein Archiv ,,zweiten Grades®) gibt es einen einzigen originaldatier-
ten Teilplan des Temeswarer Stadtviertels Grofe Palanka aus 1722 (Abb.3.9). Dieser
Plan wird durch andere planimetrische Urkunden aus den Jahren 1718/1719 und 1727
teilweise validiert (nur teilweise, weil drei, beziehungsweise fiinf Jahre keine ,,enge®
Zeitndhe bilden, so wie fiir die Zeit nach 1740 aus der wir jdhrliche Stadtpldne besitzen
Abb.3.8, 3.10).

Die iltesten Bauzeichnungen im Militirmuseum Bukarest stammen aus 1727 (Abb.2.31),
die dltesten Stadtpldne nach 1716/18 sowohl im Kriegsarchiv Wien als auch im Militér-
museum Bukarest aus der Zeit 1732 - 1734 (Abb.3.14, 3.15). Wieso es diese Liicke zwi-
schen den Jahren 1718 und 1732 gibt, kann ich nicht erkldren. Es konnte sein, dass dies
auf eine dulerst geringe Bautitigkeit hinweist (fiir Reparaturarbeiten brauchte man in der
Regel keine gezeichneten Entwiirfe). Es gab aber realisierte Bauvorhaben, wie das ver-

mutlich 1732 — 1733 gebaute Proviant-Ravelin (Abb.3.15), die man ohne gezeichnete

Projekte bautechnisch kaum hitte ausfiihren kdnnen. Das heif3t, dass es vermutlich grafi-

680 MM.H 944 - D XVIII - 3.

681 Wolf, 2018, S.10

682 Ausfiihrlicher: Opris, 1987, S.48.
%3 Diplich, 1972, S.58.
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sche Primérquellen gab, die ich trotz der iiber vier Jahrzehnte langen Forschung nicht
finden konnte.

Erfahrungsgemal befinden sich nahezu komplette Sammlungen von Plidnen aus einer
gewissen Zeitspanne in einem einzigen Archiv. Im Militirmuseum Bukarest gibt es eine
nahezu liickenlose Dokumentation fiir die Jahre 1733 - 1790.

1918 - 1919 wurde Temeswar von serbischen, 1944 von Sowjettruppen besetzt. Ob die
erwdhnte Liicke von diesen Militdrbesetzungen verursacht wurde, ist fragwiirdig (in der
Zeit 5 - 16 Januar 1945 haben Sowjetsoldaten ,,Papiere* verbrannt im Innenhof der The-
resien-Bastion®*, wo sich damals vermutlich das Staatsarchiv befand mit jenen Bestin-
den der Fortifikations-Distrikts-Direktion, die auch heute noch in Temeswar aufbewahrt
werden).

Merkwiirdig ist, dass ich auch in Wien keine Stadtpldne aus dieser Zeitspanne finden
konnte. Uber die Planbestinde des Kriegsarchivs stellte Krischan fest, dass wihrend eini-
ger Feldziige alle ,,Berichte mit den dazugehorigen Planen stets personlich an die jeweili-
gen Kommandanten gerichtet waren, ,,so daf} (sic) diese Unterlagen in ihren Handen
verblieben und nach ihrem Tode in den Besitz der Erben gelangten“®®>. Im Banat gab es
aber in den Jahren 1718 - 1733 keine Kriegshandlungen, die entsprechende erhebliche
Liicken in den Planbestéinden hitten verursachen konnen. Ausnahmsweise sind vereinzel-
te Primédrurkunden aus dem 18. Jh. auch in Temeswar in Privatbesitz geraten. Ein um-
fangreiches Manuskript mit einem Bau- und Kostenbericht (ohne Zeichnungen) von
Stockhausen, Bau- und Fortifikationsdirektor der Festung zwischen 1753 - 1767%%, kam
in den 1970er Jahren aus Privatbesitz ins Temeswarer Antiquariat und nach 1990 nach
Deutschland®®’.

Dass ganze Sammlungen von Pldnen in Privatbesitz geraten sein sollten, ohne von der
Fachwelt wahrgenommen zu werden, wére nicht absolut unmoglich, ist aber duflerst un-
wahrscheinlich. Dass es einen Zusammenhang zwischen der erwdhnten Dokumenten-
Liicke und dem Schicksal von Nicolas Doxat bestehen konnte, schétze ich auch fiir mog-
lich, aber sehr unwahrscheinlich. Als man Doxat (angeblich ,,Entwerfer und ,,inspecteur

permanent des forteresses* von Slawonisch Brod/Slavonski Brod, Belgrad, Temeswar,

684 Medelet, Ramneantu, 2003, S.229. Brannten die Soldaten die ,,Papiere* um sich aufzuwirmen?

685 Krischan, 1963, S.116.

686 Johann Carl Edler von Stockhausen war (Bau)-Conducteur 1734 (Wolf, 1995, S.110), Ingenieurmajor
1753, Ingenieuroberstleutnant 1758 (Petri, 1992, S.1878).

%87 Mitteilung des Banatica-Forschers Luzian Geier vom 27. Mérz 2017.
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Orschowa usw.%®®) verurteilte, kam sein Privatbesitz - auch eventuelle Karten - ins
,.Staatsvermogen*®’.

Sogar der fundamental wichtige ,,Perrette-Plan®, auf dem das Originaldatum 6e fevrier
1717 vermerkt war, befand sich nicht in einem ehemaligen Militdrarchiv, sondern in der
Osterreichischen Nationalbibliothek (Abb.2.44). Diese teilte mir mit, sie hitte den , Per-
rette-Plan 1717 im Jahr 1981 vom Wiener Antiquariat Christian Nebehay gekauft. Das
Antiquariat hatte es ,,seinerzeit aus Osterreichischem Adelsbesitz erworben®: Um 1900
wurde der Plan durch einen Angehdrigen der Adels-Familie, der Austriaca sammelte, in
deren Besitz gebracht. ,,Die Familie hat nicht dem 0Osterreichischen «Militdradel» ange-
hort, im 18. Jahrhhundert gab es keine hoheren Offiziere aus dieser Familie in der k. k.
Armee“®".

Im Oktober 1974, als ich den ersten Aufsatz iiber die stidtebauliche Entwicklung von
Temeswar ver6ffentlichte, fiel mir ein Plan auf, der die Innenstadt von Temeswar im Jahr
1727 widergeben sollte. Dieser Stadtgrundriss wurde von Borovszky vermutlich 1913
publiziert®! (Abb.3.10). Der Stadtplan wurde eindeutig Anfang des 20. Jhs. gezeichnet.
Er widersprach vielen Behauptungen der iiblichen Historiografie iber Temeswar (Baube-
ginn der bastionierten Festung auf jeden Fall nach dem Jahr 1727, der Siebenbiirger Ka-
serne hauptsédchlich ab 1727 usw). Doch viele seiner Angaben wurden von den Original-
Bauzeichnungen aus den Jahren 1727, 1728 aus dem Militirmuseum Bukarest bestatigt
(exakte ,,reziproke Validierung® Abb.2.31; 3.11). Die eklatanten Widerspriiche sind auch
Peter Petri 1966 aufgefallen®?. Damals wagte er aber nicht, die Behauptungen der etab-
lierten Historiografie in Frage zu stellen. Er betitelte den Plan als ,,aus dem ersten Viertel
des 18. Jhs* (also bis 1725), was der Geschichtsschreibung entsprach, obwohl in der Le-
gende des Plans unmiBverstindlich das Jahr 1727 angegeben wird (aus dem zweiten
Viertel des Jahrhunderts). Seit {iber vier Jahrzehnten suche ich den Originalplan, der als
Quelle fiir diesen vermutlich 1913 verdffentlichten Stadtgrundriss gedient hat. Es muss
ihn irgendwo im Raum der k.u.k.-Monarchie gegeben haben, wahrscheinlich in Budapest

vermutlich auch in Wien%”?!

688 Burnand, 1907, S.98.

9 Burnand, 1907, S.104.

690 Korrespondenz mit Dr. Hansjorg Krug, Christian M. Nebehay GmbH, Antiquariat und Kunsthandlung
Wien, 2016 - 2017. Aus Geschifts- und Datenschutzgriinden konnte/wollte mir das Antiquariat den Namen
der Adelsfamilie nicht verraten.

1 Borovszky, vermutlich 1913, S.77.

92 Petri, 1966, S.101, Tafel I.

693 Es konnte sein, dass mehrere Originalpléne als Forschungsobjekte gedient haben.
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- Erkenntnisse zur Planungs- und Darstellungstechnik der Bauzeichnungen im 18.
Jahrhundert.
Die Bauentwiirfe bestanden (wie heute auch) sowohl aus schriftlichen Unterlagen - Bau-

694 Vertrige - als auch

beschreibungen, ,,Material-Spécificationen®, Kostenberechnungen
aus Bauzeichnungen: Grundrisse, Schnitte, ,,Facaden* (Ansichten), Details. Die Zeich-
nungen wurden auf dickem Zeichenpapier in Tusche oder Bunttusche (Bunttinten) ausge-
fiihrt. AnschlieBend wurden sie mit Wasserfarben - oft kunstvoll - koloriert.

Manche Zeichnungen weisen viele Kopiernadelstiche auf. Die Zeichnungen wurden nach
dem Aufeinanderlegen und Durchstechen der wichtigsten Punkte kopiert: Sowohl das
Original als auch die Kopien weisen deshalb Nadelstiche auf. Je 6fter die Zeichnung ko-
piert wurde, desto stirker sind die Spuren der Stiche. Ein Holzzirkel mit verstellbaren
Armen diente zur VergroBerung, beziehungsweise Verkleinerung der Darstellungen auf
den Zeichnungen.

Fiir jemanden, der Architektur in der zweiten Hélfte des 20. Jhs. studiert hat, ist es iiber-
raschend, dass die Darstellungstechnik der Prisentationszeichnungen im 18. und jene
im 20. Jh. grundsitzlich die gleiche war. Man verwendete dickes ,,Zeichenpapier, Tu-
sche, Bunttusche und hauptsidchlich Wasserfarben.

Im Unterschied zum 18. Jh. wurden im 20. Jh. Bauausfiihrungszeichnungen und techni-
sche Details auf ,, Transparentpapier” angefertigt (in Temeswar um die Jahrhundertwende
1900) nicht aber die sogenannten Prisentationszeichnungen deren Darstellungstechnik
die gleiche wie im 18. Jh. blieb. So konnte man die Originalzeichnungen durch ,,Licht-
pausen® (blueprint, Ozalid) schnell kopieren. In der zweiten Hélfte des 19. Jh. (in Te-
meswar zumindest seit der Jahrhundertwende 1900) wurden die schriftlichen Bauunterla-
gen nicht mehr handschriftlich geschrieben, sondern maschinell getippt.

Die revolutiondre Wende sowohl in der Planungs- als auch in der Darstellungstechnik

brachte erst die Einfithrung des Computer-Aided Design CAD in den 1990 Jahren.

%4 Ahnlich wie heute wurden zuerst ,,Uberschliige” (Kostenvoranschlige) berechnet und abschliefend die
tatsdchlichen Baukosten festgestellt.
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3.2 TEMESWAR ALS ,,HAUBT-ORTH* EINES KAISERLICH-
KONIGLICHEN LANDES (1718 - 1780)

3.2.1 Die politische Entwicklung

3.2.1.1 Die ,,Auferstehung des Reichs“%°> - das Haus Habsburg als GroSmacht (1679

-1720)

Im achten und neunten Jahrzehnt des 17. Jhs. wurde das Sacrum Romanum Imperium von
der Expansionspolitik Frankreichs und des Osmanenreichs ernsthaft bedroht. Die einzige
Macht, die im Stande war, dem entgegenzutreten, war die deutsche Linie des Hauses
Habsburg. Diese war begiinstigt durch ihre Territorialposition von der Siidwest- bis zur
Siidostflanke des Reichs, von Vorderdsterreich (Breisgau) bis Niederdsterreich®®. Habs-
burg war gestirkt durch das in der Zeit der hofischen Mentalitét wichtige Prestige des
Kaisertitels®”.

Die energische Gegenoffensive, mit der das ,,Erzhaus® in diesen Zweifrontenkonflikt
eintrat, sicherte ihm die ,,Reichssolidaritét™. Es bilindelte machtpolitische und militarische
Synergien im Reich, die Habsburg zu seiner grofiten Machtentwicklung und Bliitezeit im
deutschsprachigen Raum verhalfen.

Im ,,GroBen Tiirkenkrieg“ (1683 — 1699), einem ,,Reichskrieg®, wurde das Erzhaus mili-
térisch von Bayern, Sachsen und von anderen Reichsstinden unterstiitzt. Z6llner behaup-
tete, dass der spitere Erzfeind, das Kurflirstentum Brandenburg, ,,zu sehr unter franzosi-
schem EinfluB3* stand, deshalb nur in der zweiten Phase des Krieges auf die Seite Habs-
burgs trat®®. Clark dagegen schrieb, dass ,,der gro3e Kurfiirst schon 1683 ,,ein branden-
burgisches Kontingent ... fiir die Befreiung Wiens geschickt hitte®®®. Das wird von den
Autoren, deren Werke ich untersucht habe’®, bestritten und deshalb auch von mir be-

zweifelt.

5 Die Formulierungen ,,Auferstehung des Reichs“ und ,,Reichssolidaritit“ stammen von Reifenscheid:
,Kaiser Leopold I, 2006, S.567.

69 Schilling, 1984, S.194.

7 Erbe, 2000, S.117.

098 Zollner, 1990, S.253, 254.

69 Clark, 2007, S.76.

700 Zllner, 1990, S.254, Erbe, 2000, S.116. Reifenscheid behauptete Kaiser Leopold I hitte ,,die angebote-
ne Unterstiitzung ... durch Brandenburg abgelehnt, 2006, S.568, s. Matz, Karch, 1983, S.139; Klueting,
1999, S.77: Brandenburgs ,,endgiiltige Abkehr von Frankreich*: 1686 (nach Authebung des Edikts von
Nantes 1685).
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Durch den Sieg im ,,GroBen Tiirkenkrieg® 1683 — 1699 war Leopold 1.7°!, das Haupt der
deutschen Linie des Hauses Habsburg, ,,vom bloflen Reichsfiirsten® (freilich der méch-
tigste unter den Fiirsten, da er den damals vom Ansehen her sehr wichtigen Titel eines
romischen Kaisers trug: Electus Romanorum Imperator) ,,in die Stellung eines der bedeu-
tendsten Monarchen Europas aufgeriickt*’?2.

Der Schwerpunkt der Wiener Politik verlegte sich von nun an in den mittleren Donau-
raum’%,

1700 erlosch die spanische Linie der Habsburger. Im darauffolgenden ,,Spanischen Erb-
folgekrieg™ (1701 — 1713) waren die Truppen der Habsburger in Italien und am Ober-
rhein im Einsatz. 1703 brach in Ungarn und Siebenbiirgen (im ,,Riicken* der Habsburger)
der von Frankreich angezettelte , Kuruzenaufstand* aus’**. 1707 verkiindeten die ungari-
schen ,, Konfoderierten” die Absetzung der Habsburger in Ungarn’®. Das kam auch der
,Hohen Pforte* zurecht. Erst 1711 konnte der Aufstand von den habsburgischen Truppen

76 Diese

mit Unterstiitzung der ,,ungarldndischen Serben* (der ,,Raizen*) beendet werden
Unterstiitzung sollte spiter fiir das Banat wichtige Konsequenzen haben. Im Frieden von
Sathmar (Satu Mare, Szatmarnémeti) mussten sich die Habsburger verpflichteten, die
Privilegien Ungarns — abgesehen vom habsburgischen Erbrecht — kiinftig zu respektie-
ren’"’.

Die Siege im Spanischen Erbfolgekrieg (Frieden von Rastatt 1714) brachten den Habs-
burgern die Herrschaft iiber die spanischen Niederlande (ungefdhr das heutige Belgien
und Luxemburg), iiber die Lombardei und das Konigreich Neapel mit der Insel Sardini-
en’®. Bis 1860 - 1866 sollten die Habsburger eine wichtige Machtposition in Italien be-
halten 7%

Der Uberfall der Osmanen auf venezianische Besitzungen im dstlichen Mittelmeer (1714)
und die Eroberung Moreas (der damals venezianische Peloponnes 1715) durch die Tiir-

ken zwangen Kaiser Karl VI. zu reagieren”o. Es brach der sogenannte ,,Kleine Tiirken-

01 Leopold I. (1640 - 1705), Kénig von Ungarn 1655, Konig von Béhmen 1656, Electus Romanorum Im-
perator 1658 (Reifenscheid, 2006, S.563).

792 Erbe, 2000, S.117.

703 Z5llner, 1990, S.256; Erbe, 2000, S.120.

704 Kuruzen, Kuruzzen, Koruzzen (kuruczok, kurucok) ,,Kreuzfahrer bezeichnete man die ungarischen
antihabsburgischen Aufsténdischen (Erbe, 2000, S.116).

705 Z6llner, 1990, S.262, 263; Erbe, 2000, S.128.

796 Opris, 1987, S.199, Note 51; Zéllner, 1990, S.262, 263.

7 Erbe, 2000, S.128.

98 Ebengreuth, 1918, S.232; Zéllner, 1990, S.268, 269; Erbe, 2000, S.132.

7 Hartung, 1931, S.468; Zollner, 1990, S.410; Erbe, 2000, S.217 - 222.

10 Griselini, 1790/1984, S.109; Hartung, 1931, S.397; Zéllner, 1990, S.267.
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krieg® 1716 — 1718 aus’''. ,Im Jahr 1716 haben die gesammmten Reichsstinde auf dem
Reichstage zu Regensburg Thro Kayserl. Majestét zu Fortsezzung des damaligen Tiirken-

krieges eine freywillige Beysteuer von 50 Rémermonathen verwilliget...”!?

. ,,ROmermo-
nath“ nannte man ,,eine Reichsanlange in Teutschland was die gesammten Krayse ... er-
legen miissen. Ein Romermonat betrug 2681 Mann zu Pferd und 12795 Mann zu Ful3
oder ,,an Gelde 83964 Kayser Giilden (sic)’'*. Die ,,Reichssolidaritit* wirkte noch, man
hoffte: ,,Vielleicht kan das bekante Spriichwort zu seiner Erfiillung gelangen: Oesterreich
iiber alles, wenn es nur will: und vielleicht kan es von Teutschland, wenn dasselbe denen
Maximen seines Ober-Hauptes folgen will, heissen Teutsch-Land iiber alles, wenn es nur
will (sic)“’'*. Der Ober-Haupt Teutschlands war der Kaiser. Merkwiirdigerweise wurde
diese Behauptung nicht in Osterreich, sondern in einem anderen Reichs-Territorialstaat
gedruckt (Sachsen).

Die Ereignisse wahrend des ,,Grofen Tiirkenkriegs™ und des ,,Kuruzenaufstands“ haben
die strategische Schliisselrolle der Festung Temeswar bei der Sicherung des Ubergangs
vom mittleren zum unteren Donaulauf erneut bewiesen (Abb.1.1). Die Folge war, dass
1716 die kaiserliche Armee unter Prinz Eugen von Savoyen nach dem Sieg bei Peter-
wardein an der Donau (Petrovaradin - Ilempoeapaoun - 5. August 1716)"'> zuerst Te-
meswar belagerte und eroberte, um sich die Nordflanke, ,,den Riicken* zu decken, um
erst danach im Jahr 1717 Belgrad - auch an der Donau gelegen - belagern und erobern zu
kénnen’1,

In der zweiten Augusthélfte 1716 begann die Belagerung von Temeswar. Ein Entsatz-
Heer wurde zuriickgeschlagen (23. — 24. September 1716).

Beim Sturm auf die GroBle Palanka am 1. Oktober 1716 fiihrte ,,Printz (sic) Alexander
von Wiirtemberg Hochfiirstl. Durchl. mit dem Degen in der Faust* seinen ,,Zug* mit dem
Aufruf, dass ,,wer noch einen Teutschen Bluts-Tropfen im Leib habe, Thme nachfolgen
solle. Hier wollen wir, sagte er, victorisiren oder sterben: nur immer brav darauf, wir wol-

len zeigen, was ein Teutscher Soldat seye*’!’. Es konnte sein, dass die Verdffentlichung

"1 Roos, 2010, S.16.

2K H.W.C.y.M., 1796, S.40. Eine Kopie dieses Werkes hat mir freundlicherweise Josef Wolf zur Verfii-
gung gestellt.

B K.HW.C.y.M., 1796, S.41.

714 Parvev, 2017, S.164. Der Autor zitiert ,,Europédische Fama 204, S.1024”, herausgegeben von Philipp
Balthasar Sinold von Schiitz, Verlag Gleditsch, Leipzig: 1716 (Bayerische Staatsbibliothek Miinchen,
11650820 Eur. 285-13/24).

715 Peterwardein - heute ein Ortsteil der Stadt Neusatz (Novi Sad — Hosu Cao, Serbien).

716 Hartung, 1931, S.397; Opris, 1987, S. 25; Zéllner, 1990, S.267.

77 % Bigentliche Beschreibung ..., 1716, S.6. In der zweiten Hilfte des 19. Jhs. hat die deutsche ,,natio-
nalstaatlich gepréigte Geschichtsschreibung®™ (der Ausdruck stammt von Erbe, 2000, S.160, ein ,,gebiirtiger
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dieser Rethorik - die Befreiung sei mit ,,teutschem* Soldatenblut erkdmpft worden - hin-
tergriindig die Anspriiche der ungarischen Stinde auf das Banat untergraben sollte. Auch
andere propagandistische Ziele sind nicht komplett auszuschlieBen: vielleicht vermutete
man schon, dass das damalige ,,Landvolkh in dem Temesvarer Bannat“, die Raizen und
Walachen, ,,denen Ungarn* (dem ungarischen Adel) ... abgeneigt* waren (die Habsburger
wussten immer geschickt zu ithrem Vorteil Unstimmigkeiten zwischen den sozialen und
ethnischen Schichten auszubeuten)’'%.

Nach der Eroberung der Palanka, ,,worin bei zweitausend Wohnungen abbranten*’!®
konnten die Kaiserlichen Ihre Artillerie in unmittelbarer Ndhe der Innenstadt aufstel-
len”*. Am 10. Oktober erdffneten sie aus 205 Geschiitzen ein zwei Tage dauerndes ,.er-
schrockliches Feuer’?! (in den Holzhiusern der Innenstadt wohnte auch Zivilbevolke-
rung mit Frauen und Kindern).

Preyer behauptete, dass am 12. Oktober die Batterien der Belagerten noch ,,fiirchterlich*
zuriickschossen. ,,Da sah man ... am dreizehnten October eine weisse Fahne auf einem
Werke der Festung aufgesteckt“’??. Dagegen belegten mehrere zeitgendssische Urkun-
den, dass ,,den 12. (Octobr.) ... die Besatzung weisse Fahnen ausgestecket hat*’?>,

Am 13. Oktober wurden die Kapitulationsurkunden unterzeichnet’>*. Die Kaiserlichen
erlaubten den Riickzug siidlich der Donau sowohl allen Muslimen als auch den Angeho-
rigen anderer Volksgruppen, die sich diesen wiinschten (17. Oktober 1716)’*. Am 18.
Oktober 1716 zogen die kaiserlichen Truppen in Temeswar ein’?®. Es war der Geburtstag

des Prinzen Eugen, der an dem Tag 53 Jahre alt wurde’?’.

PreuBie”, S.9) solche ethniebewussten Einstellungen - als ,,nationalbewulit bezeichnet, hauptséchlich fiir
PreuBBen und das wilhelminische Reich in Anspruch genommen. Aus Staatsraison hat man die Existenz
ethniebewusster Anschauungen, die so alt wie das ,,Deutschtum‘ selbst sein miissten, im alten, ,,Heiligen®,
von den Habsburgern bis Anfang des 19. Jhs. geprdgten Reich verdringt (s. dazu auch Hartung, 1931,
S.392, 440).

"8 Die ,,Landes-Insassen (welche aus der Wallachischen und Raizischen Nation bestehen)* waren ,,denen
Ungarn sehr abgeneigt” (s. Fenesan, 1997, S.135). ,,Hungarn und Rétzen leben und wohnen nicht gern
beyeinander” (Vortrag der Hofkammer v. 30 Dezember 1716, Wolf, [1] 2015, S.54, 55).

19 Preyer, 1853, S.51. Tintd (1969, S.71) gibt 1.200 abgebrannte Héuser an, vermutlich eine realistischere
Zahl.

720 ##+* Figentliche Beschreibung ..., 1716, S.7; Munteanu, Munteanu, 2002, S.64.

721 =** Bigentliche Beschreibung ..., 1716, S.7.

22 Preyer, 1853, S.52.

723 ##% Bigentliche Beschreibung ..., 1716, S.7; ¥*** CONTINUATIO DIARII ..., 1716, S.A2 (sic).

724 Die Kapitulationsurkunden trugen den Vermerk: ,,Signatum Feld. Lager vor Temeswar / den 13. Octob.
A. 1716 (***Ausfithrliche RELATION..., 1716, fiinfte Seite - die Seiten des Originals sind nicht nume-
riert; Iliesiu, 1943, S.68).

725 Preyer, 1853, S.48 - 53; Iliesiu, 1943, S.60 — 69; Opris, 1987, S.25.

726 [liesiu, 1943, S.69.

27 Iliesiu, 1943, S.69; Fenesan, 1997, S.14.
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Im Frieden von Passarowitz (PoZarevac - Iloowcapesay, 1718) erhielten die Habsburger
das Banat, einen Grofteil Serbiens, die Kleine Walachei (Oltenia) und Teile von Bosni-
en’? (Abb.3.1).

Nach dem gescheiterten Versuch Spaniens, Teile von seinem ehemaligen italienischen
Besitz militirisch zu erobern (1717 — 1719) und dem offiziellen Verzicht des Hauses
Habsburg auf Spanien, erhielten die Habsburger im Tausch gegen Sardinien (Sardegna
24.000 gm) die strategisch und wirtschaftlich wichtigere Insel Sizilien (Sicilia 25.426
qm)7.

Die ,,Monarchia Austriaca* hatte ,,die grofite Ausdehnung erhalten, welche sie jemals

«730

besitzen sollte”“’*". ,,Die Grenzen des keineswegs geschlossenen Machtkomplexes reich-

ten vom Kanal™! bis zur Siidspitze Italiens, vom Schwiebuser Kreis im nordwestlichen

Schlesien bis zur walachischen Aluta“’32.

- Erkenntnisse zur Machtentwicklung des Hauses Habsburg und ihre Bedeutung fiir
die Festung Temeswar

Obwohl man nur vereinfachend die politischen Verhéltnisse im ersten Drittel des 18. Jhs.
mit denen aus dem 16. Jh. vergleichen kann, haben die Habsburger insgesamt zur Zeit des
Kaisers Karl V. eine gewaltigere politische Rolle als Weltmacht gespielt als im 18. Jh.
Auch ihr Machtbereich war groBer’**. Er umfasste ihre Territorien im Reich, die nieder-
landischen Provinzen, die spanischen Kdnigreiche mit ihren iiberseeischen Besitzungen
und ihre Nebenldnder in Italien, dazu unter dem Bruder des Kaisers, Ferdinand - als Ko6-
nig, auch Béhmen und den von den Tiirken nicht eroberten Teil Ungarns’>*,

In beiden Hohepunkten ihrer Machtentwicklung haben die Habsburger Temeswar besetzt.
Erstmals fiir weniger als zwei Jahre 1551 — 1552, eine tempordre Besetzung ohne nen-
nenswerte bauliche Konsequenzen. Der Schwerpunkt der habsburgischen Macht lag nicht
im Donauraum. Aus dieser kurzen Episode stammen keine Gebédude (eventuell konnte

man in Zukunft Fundamente im Bereich des Schlosses finden).

728 Ebengreuth, 1918, S.232; Opris, 1987, S.25.

29 Ebengreuth, 1918, S.232; Opris, 1987, S.199; Zollner, 1990, S.268.

730 7Z5llner, 1990, S.267.

731 Hier ist der Armelkanal gemeint.

732 76llner, 1990, S.267, 268. Die Aluta ist der ruménische Fluss Olt.

733 Erbe, 2000, S.12.

734 75llner, 1990, S.162; Erbe, 2000, S.12; Reifenscheid, ,,Kaiser Ferdinand I., 2006, S.511.
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Die 1918 untergegangene ,,Osterreichisch-ungarische Monarchie’>

(unter dem Hause
Habsburg-Lothringen) hatte von ihrer staatstheoretischen Struktur her nicht mehr viel
gemeinsam mit der Habsburger Monarchie aus dem Jahr 1716 (die im Mannesstamm
1740 erloschen war’*®). Vereinfachend darf man aber behaupten, dass 1716 die ,,Habs-
burger* Temeswar eroberten und zwei Jahrhunderte lang behielten. Die ganze Stadt wur-
de umgebaut und erhielt einen uniibersehbaren Charakter, den sie bis heute bewahrt. Fiir
Temeswar war diese Zeitspanne viel wichtiger, weil sich im Unterschied zum 16. Jh. der
Schwerpunkt der Habsburgermacht nach 1716 definitiv ,,entlang des Donaulaufs zwi-

schen Linz und dem Banater Gebirge* verlegt hatte’?’.

3.2.1.2 Die aullenpolitische und militirische Entwicklung in der Zeit 1720 — 1780
Im dauerhaften europiischen Kriftegerangel entsprach die militdrische Stirke der ,,habs-
burgischen, durch die Kaiserkrone {iberhohten Hausmacht* der ,,imposanten raumlichen

Ausdehnung* ihres Linderkonglomerats nicht’3®.

Habsburg unterlag ,,in dem groBen Versuche, das Reich wieder kaiserlich zu machen*’%,
Im Spanischen Erbfolgekrieg (1701 — 1713) versuchte Kaiser Joseph I. in Italien ,,die
friiheren Lehnsrechte des Reiches wiederzubeleben“’*’. Doch in der damaligen Mentalitiit
war das Reich auf den deutschsprachigen Raum limitiert. Die Reklamierung von Lehns-
rechten aus dem Mittelalter wurde als ,,Instrumentalisierung® der habsburgischen Haus-
machtpolitik empfunden’*!. Eine starke Zentralmacht bedrohte die durch den westfili-
schen Frieden 1648 verbrieften ,,Libertiten* der Reichsstidnde, besonders der Territorial-
fiirsten’*?. Als Folge des ,,Partikularismus® (Fluch oder Segen der deutschen Geschich-
te?’*), da es keine akute duBere Bedrohung des deutschsprachigen Raums mehr gab, bro-
ckelte die ,,Reichssolidaritdt. Im Spanischen Erbfolgekrieg traten der Kurfiirst von Bay-

ern und sein Bruder, der Erzbischof von Kéln auf die Seite Frankreichs’#.

735 Der offizielle Name des Doppelstaates lautete ,,Osterreichisch—-ungarische Monarchie® (Z5llner, 1990,
S.412, 413; Reifenscheid, 2006, S.711).

736 7Z5lIner, 1990, S.275; Erbe, 2000, S.11.

737 Z6llner, 1990, S.268. 269; Erbe, 2000, S.13.

738 Z6llner, 1990, S.269.

739 Suchenwirth, 1975, S.236.

740 Erbe, 2000, S.129.

41 Erbe, 2000, S.129, 148.

742 Reifenscheid, ,,Kaiser Leopold L., 2006, S.568.

743 Der heutige Foderalismus ist bestimmt ein Segen des Partikularismus.
744 Z6lIner, 1990, S.259; Erbe, 2000, S.126.
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Der ,,Polnische Erbfolgekrieg® (1733 — 1738) endete fiir Habsburg mit Gebietsverlusten
in Italien’.

1737 — 1739 beteiligten sich die Habsburger am 1735/1736 ausgebrochenen russisch-
tirkischen Krieg. Habsburg griff ein, um die Gebietsverluste in Italien (im verlorenen
Krieg von 1733-1735/1738) zu kompensieren’*®. Es gab auch die strategische Absicht,
der Expansion des verbiindeten Russlands auf dem Balkan Schranken zu setzen, damit
»anstatt einer ziemlich geschwichten Tiirkischen (sic)* keine ,,weit stirkere und geféhrli-

747

chere Macht™ sich etabliere”’. Der Reichstag des Sacrum Imperium bewilligte eine ,, Tiir-

kensteuer’#%,

Nach anfinglichen unbedeutenden Erfolgen mussten die von der Pest (besonders im Ba-
nat’*) heimgesuchten habsburgischen Truppen schwere Niederlagen hinnehmen’’. Im
Mai 1738 ficlen die Tiirken ins Siid-Banat ein und verwiisteten es. Die Kleine Walachei,
Serbien und die bosnischen Gebiete gingen den Habsburgern verloren (Frieden von Bel-
grad 1739)"°!. Viel schlimmer als die Territorialverluste war die groBe Prestigeeinbufe in
Europa, besonders auf dem Balkan’*2.

Durch diese Verluste nahm die militirisch-strategische Bedeutung des Banats zu’>. Der
Friedensvertrag sah vor, dass ,,im Banat*“ kein anderer ,haltbarer Ort* (Festung) ,,auBer
Temeswar angelegt werden darf*’>*. Dadurch wuchs die Bedeutung der Festung Te-
meswar, da das ,,Confin-Land“ Banat nur von dieser ,,Haupt- und Grénitz-Vestung ...
bedecket* werden konnte’.

Am Ende des Jahres 1740 brach eine der schwersten Krisen aus, die die Habsburgermo-
narchie je erschiittert haben’>®. Kaiser Karl VI. starb am 20. Oktober 1740. Der Kurfiirst

von Bayern, Karl Albrecht’”>” von Wittelsbach, war mit einer Tochter Kaiser Josephs I.,

des élteren Bruders Karls VI. verheiratet. Der Kurfiirst behauptete, er sei der rechtméBige

45 Z6llner, 1990, S.272, 273; Erbe, 2000, S.136, 137; Reifenscheid, , Kaiser Karl VI1.*, 2006, S.593, 594.
746 751lner, 1990, S.274.

747 Reichl-Ham, 2017, S.82.

748 Reichl-Ham, 2017, S.87.

74 Hammer, 1839/2011, S.5 - 184; Reichl-Ham, 2017, S.89.

730 Reifenscheid, ,,Kaiser Karl VI.%, 2006, S.596; Reichl-Ham, 2017, S.75 - 98.

51 Preyer, 1853, S.71, 72; Diplich, 1972, S.43, Fenesan, 1997, S.187.

752 7ollner, 1990, S. 275, Erbe, 2000, s.137, 138; Reifenscheid, ,,Kaiser Karl V1.*, 2006, S.596; Reichl-
Ham, 2017, 2017. ,,Alles Ansehen in der Welt™“ sei ,,verloren* (Suchenwirth, 2003, S.45).

753 Diplich, 1972, S.43.

754 Fenesan, 1997, S.187.

755 Fenesan, 1997, S.187.

756 75llner, 1990, S.308.

757 Karl Albrecht (1697 - 1745), Kurfiirst und Herzog von Bayern 1726, Kénig von Bohmen 1741, Electus
Romanorum Imperator 1742 (Rall, Rall, 2006, S.600).
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Erbe des Hauses Habsburg’>®. Doch auch Maria Theresia’*’, die ilteste Tochter Karls V1.
erhob den gleichen Anspruch’®. Der Kurfiirst wurde von Frankreich unterstiitzt. Der ,,lei-
tende Minister, Cardinal de Fleury verkiindete: ,,Das Haus Osterreich hat aufgehort zu
existieren*’®!. Der Machtkampf der Fiirstenhéiuser zerriittete das Reich’®? (ein typisches,
sich wiederholendes Phinomen der deutschen Geschichte’®?). Der ,,Reichspatriotismus‘
(der seinerzeit dem Haus Habsburg zur GroBmacht verhalf) hatte sich ,,desintegriert*’%*,

Profitiert hat hauptsidchlich Preuen/Brandenburg. Am 16. Dezember 1740 marschierte

766 in Schlesien ein. Bis

Friedrich 11.7%°,  das Ungeheuer wie ihn Maria Theresia nannte
dahin brachte Schlesien mehr Steuereinnahmen ,,als jedes andere Habsburger Erbland*
ein’®’. Es soll ,,die gewerblich und industriell bestentwickelte Provinz der Habsburger-
monarchie gewesen* sein’®®,

Es brachen die ,,Schlesischen Kriege* (1740 — 1742 und 1744 — 1745) und der ,,Osterrei-
chische Erbfolgekrieg (1740 — 1748) aus’®.

Maria Theresia konnte sich gegen eine Koalition behaupten, die ihre Lénder aufteilen
wollte”’®. Durch den Verlust Schlesiens begann die Verdringung Osterreichs aus dem
»deutschen Raum® durch PreuBlen, mit wichtigen Konsequenzen fiir die Geschichte
Deutschlands und Europas in den niichsten zwei Jahrhunderten’”!. Schmerzlich fiir Habs-
burg - neben dem Verlust Schlesiens und der Herzogtiimer Parma, Piacenza und Guastal-

la 174877 - war der osterreichisch-preuBlische ,,Dualismus®, der sich durch die militéri-

758 AuBer den Rechten seiner Frau berief sich der Wittelsbacher hauptsichlich auf ilteres Recht seines Hau-
ses auf Osterreich (Suchenwirth, 2003, S.53).

759 Maria Theresia (1717 - 1780), Konigin von Ungarn 1741, Kénigin von Béhmen 1743 (Hartmann, Rei-
fenscheid, 2006, S.608, 613, 615).

760 Teuffenbach zu Tiefenbach und MaBweg, 1910, S.216; Zdllner, 1990, S.304; Erbe, 2000, S.140; Rall,
Rall, 2006, S.603.

761 La Maison d’Autriche n’existe plus* (Teuffenbach zu Tiefenbach und MaBweg, 1910, S.213; Suchen-
wirth, 2003, S.128; Hartmann, Reifenscheid, 2006, S.612; Clark, 2007, S.228).

762 Opris, 2007, S.15, FuBnote 13.

763 Suchenwirth, 2003, S.7, 8.

764 Burkhardt, 2017, S.20.

765 Friedrich II. (1712 - 1786), Konig in PreuBen 1740 (nur in PreuBen, auBerhalb des Reichs, Ruf, 1983,
$.165).

766 Suchenwirth, 2003, S.113, 187, 292; ,.Der Konig, unser bdser Nachbar®, der zu den ,,falschesten Men-
schen gehore®, meinte Maria Theresia (Hochedlinger, 2004, S.32-38, Suchenwirth, 2003, S.291).

767 Clark, 2007, S.231.

768 76llner, 1990, S.366; Veichtlbauer, 2016, S.16.

%9 Erbe, 2000, S.140-143.

770 Opris, 1987, S.204; Zollner, 1990, S.304-308; Hartmann, Reifenscheid, 2006, S.612-618.

771 7Z5lIner, 1990, S.308.

772 Ebengreuth, 1918, S.232.
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schen Siege PreuBens etablierte’’>. Habsburg/Osterreich musste seine ehemalige Vor-
machtstellung im Reich mit Brandenburg/Preulen teilen (das eigentliche Konigreich
PreuBen gehorte nicht zum Reich’’#). Der ,,Siebenjihrige Krieg® (1757 — 1763) und der
bedeutungslose ,,Kartoffelkrieg* (1778 — 1779) konnten daran nichts mehr indern’”>.

- Erkenntnisse zur auflenpolitischen Entwicklung und ihre Bedeutung fiir die Fes-
tung Temeswar

Paradoxerweise haben beide Phasen der politischen Geschichte des Hauses Habsburg im
18. Jh. zum weiteren Ausbau und zur Entwicklung der Festungsstadt Temeswar gefiihrt.
Als Habsburg zur GroBmacht aufstieg, fithrte die Kontrolle {iber ein riesiges Territorium
zur Konzentration einer wirtschaftlichen Macht, die die Finanzierung groBBangelegter Pro-
jekte ermdglichte’’S.

Sowohl im verlorenen Tiirkenkrieg als auch in den Kriegen mit Preullen spielte die Fes-

tung Temeswar eine Schliisselrolle in der strategischen Sicherung der Siid-Ostflanke der

Habsburger Monarchie (in der Zeit der Kriege gegen Preuflen - als ,,Riickendeckung®).

3.2.1.3 Die staatstheoretische Struktur des habsburgischen Linderkonglomerats im
18. Jahrhundert

Das Banat war 1718 - 1778 ein den Wiener Hofbehorden unterstelltes ,,Land* (Provinz).
Dariiber sind sich alle von mir nachgeschlagenen Autoren einig. ,,.Die staatsrechtliche
Einordnung*’"’, die Frage welchem souveriinen Staat diese Provinz gehdrte, wurde durch
ein absolutes Durcheinander von Begriffen und Benennungen beantwortet.

In der ruménisch- und deutschsprachigen Historiografie aus Ruménien wurden fiir das

779

,habsburgische Léinderkonglomerat‘‘778 Begriffe wie ,Osterreich® (Austria)’”, ,,der Oster-

reichische Staat“ (statul austriac)’®, ,der kaiserliche Staat* (statul imperial) und auch

«782

,,das Kaiserreich“’8!, oder das ,,Jmperium*’®? verwendet. Eindeutig wurden das Linder-

773 Ruf, 1983, S.167. Suchenwirth (2003, S.237) nennt den Dualismus Osterreich/Preufien ,,neben der
Glaubensspaltung ... das grofite Unheil ... das unser Volk seit dem Zusammenbruch der Hohenstaufen traf*
(was in diesem Kontext Volk auch heilen mag: die Untertanen oder der Adel).

774 Opris, 2007, S.13-15.

775 Z6llner, 1990, S.318, Erbe, 2000, S.149, 150.

76 Opris, 1987, S.34.

77 Erbe, 2000, S.12.

78 Erbe, 2000, S.13.

77 Tintd, 1969, S.72.

780 Tintd, 1969, S.73.

781 Vartaciu, 2012, S.25.

782 Vartaciu, 2012, S.29.
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konglomerat der Habsburger und das Reich, das Sacrum Romanum Imperium entweder
einfach verwechselt oder als identisch dargestellt, was vollkommen falsch war (Abb.3.1).
In einer Broschiire, die ,,im Auftrag des (deutschen) Bundesministeriums fiir wirtschaftli-
che Zusammenarbeit und Entwicklung® (BMZ)’®} von der Stadtverwaltung Temeswar in
Kooperation mit der vom BMZ finanzierten Gesellschaft fiir Technische Zusammenarbeit
(GTZ) veroftentlicht wurde, heilt es: ,,Timisoara war wiahrend der Doppelmonarchie des
KuK-Reichs (Osterreich-Ungarns) direkt unter Wiener Verwaltung“’*. Die Aussage ist
grundsiitzlich falsch. Es war genau verkehrt: gerade in der ,,KuK*“-Zeit gehorte Te-
meswar zum Konigreich Ungarn im Rahmen der ,,Doppelmonarchie” und war direkt
unter Budapester Verwaltung. Die Bezeichnung ,.kaiserlich-koniglich* darf auf keinen
Fall mit der ,,k. u. k* (kaiserlich und koniglich) Bezeichnung verwechselt werden.

Es gibt sprachliche Probleme. Im Ruménischen werden einige unterschiedliche Begriffe
sprachlich &hnlich benannt und deshalb von den Historikern untereinander verwechselt.
Das ,kaiserliche Heer* (das in der Regel gut ausgeriistete permanente Heer des Kaisers,
das dieser ohne Beteiligung des Reichtags aufstellte, finanzierte und einsetzte) und ,,die
Reichsarmee* (die vom Reichstag aufgebotene, nach dem Jahr 1500 von den Reichskrei-
sen aufgestellte, uneinheitliche und unzureichend ausgeriistete Armee des Heiligen Ro-
mischen Reiches) werden Armata Imperiala bzw. Armata Imperiului genannt. Sie sind
deshalb leicht zu verwechseln.

In der dlteren deutschen Literatur wird das Banat als ,,der einzige staatsrechtliche Zu-

t785

wachs des Reiches im 18. Jahrhundert* bezeichnet’®> ohne zu préizisieren von welchem

Reich die Rede sein konnte. Fakt ist, dass das Banat (wie iibrigens auch Ungarn oder Sie-
benbiirgen) nie zum Heiligen Rémischen Reich, zum ,,alten Reich der Deutschen*’®®,
gehorte. Es lag nicht im Interesse der Habsburger ihre Eroberungen mit anderen Reichs-
flirsten und sonstigen Reichsstinden zu teilen. Ungarn, Siebenbiirgen und das Banat wa-
ren habsburgische Territorien auBerhalb des Sacrum Romanum Imperium. Ahnlich be-
saflen auch die Hohenzollern das Kurfiirstentum Brandenburg und andere Territorien im
Reich und das Konigreich PreuBen auBerhalb des Reiches’®’.

Im groBen Katalog der Vauban-Ausstellung von Paris aus dem Jahr 2007 wird Maria

Theresia mal als ,,Kaiserin von Deutschland* (/’'impératrice d’Allemagne), mal als , Kai-

783 Stadtverwaltung Timisoara - Primiria Municipiului Timisoara / GTZ, (vermutlich) 2006/2007, S.2.
784 Stadtverwaltung Timisoara - Primiria Municipiului Timisoara / GTZ, (vermutlich) 2006/2007, S.5
785 Diplich, 1972, S.47.

786 Diplich, 1972, S.26.

787 Siehe ausfiihrlicher: Opris, 2007, S.13 - 15.
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serin von Osterreich (I’impératrice d’Autriche)’s® betitelt. Offiziell hat sie weder den ei-
nen noch den anderen Titel getragen.

Auch in der italienischen wissenschaftlichen Literatur werden Begriffe oft total anachro-
nistisch erwéhnt. In einem von der Associazione Italiana di Storia Urbana AISU e
[’Universita degli Studi Roma Tre herausgegebenen Band berichtet Pretelli, dass Wene-
dig 1814 von ,truppe austro-ungariche“(sic) besetzt und Teil (,,parte) des ,,Impero

789

Austro-Ungarico“(sic) wurde’®”, eines Staates, den es offiziell unter diesem Namen nie

gegeben hat”.

- Erkenntnisse zur staatstheoretischen Struktur des habsburgischen Lander-
konglomerats im 18. Jahrhundert

Namen und Begriffe wurden im 18. Jh. pragmatisch verwendet. Doch der korrekte Name
ist wichtig, weil sich oft mit der Anderung der Benennung des Staates auch die staatsthe-
oretischen Strukturen und die geltenden juristischen und verwaltungstechnischen Regeln
dnderten’!.

Mitte des 18. Jhs. beklagte sich sogar die sogenannte ,,Kaiserin“ Maria Theresia iiber die
Schwierigkeit der ,,Beherrschung so weitschichtiger und verteilter Lander* wie jene des

Hauses Habsburg”®?

. Maria Theresia wurde 1741 zur Konigin von Ungarn, 1743 zur K6-
nigin von Béhmen gewihlt und gekrdnt’”*. Am 4. Oktober 1745 als ihr Mann, Franz I
von Lothringen’* zum Kaiser (Imperator) gekrdnt wurde, lehnte sie es ab ,,in das Kro-
nungszeremoniell mit einbezogen zu werden”, weil sie als Frau nur als Augusta (Konigin)
hitte gekront werden konnen und ,,dies als Unterordnung unter ihren Mann hitte ausge-
legt werden kénnen””®>. In PreuBen wurde sie deshalb nur die ,,Konigin von Ungarn”
genannt’’S,

1736 legte man den Grundstein zum Bau der Temeswarer Domkirche mit einer Denk-

‘

schrift, in der es die Formulierung gab ,,...Augusta Caroli Austriaci Caesaris Pietas...*

88 Prost, 2007, S.340, 347. Der Autor ist ,architecte DPL, enseignant a [’école nationale supérieure
d’architecture de Paris-Belleville.

89 Pretelli, 2010, S.405.

70 Siehe S.134,135.

! Neumann, [2] 2008, S.9.

72 Suchenwirth, 2003, S.50.

93 Siehe ausfiihrlicher: Opris, 2007, S.14, 15.

794 Franz Stephan von Lothringen (1708 - 1765), Herzog von Lothringen 1729 (verzicht auf Lothringen
1736), GroBherzog der Toskana 1737, Mitregent in den dsterreichischen Erblanden 1740, Mitregent in
Ungarn 1741, Electus Romanorum Imperator 1745 (Hartmann, Reifenscheid, 2006, S.608).

5 Erbe, 2000, S.142.

79 Suchenwirth, 2003, S.52, 114, 172; Opris, 2007, S.13
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(die Frommigkeit Karls, des Osterreichischen Cisaren)’”’. Karl wurde , 0sterreichischer
Caesar* betitelt. Formlich aber wurde das Kaiserreich Osterreich erst am 10. August
1804 ausgerufen. Sogar dieses genaue Datum ist streitbar: Das Kaisertum Osterreich
wurde am 10. August 1804 von Kaiser Franz 1. (Franz II. als romisch-deutscher Kai-
ser)’?® durch einen miindlichen Erlass und schriftlich erst einen Tag spiter am 11. Au-
gust 1804 ausgerufen’.

Bis ,,zu Beginn des 18. Jahrhunderts wurden die Lander der habsburgischen Hausmacht
staatsrechtlich ... nur durch das gemeinsame Oberhaupt, durch die Person des Herrschers
zusammengehalten“®®’ (auch die damals ,,verteilten Gebiete des Hauses Hohenzollern®-
Brandenburg, - es gab auch die schwibische Hohenzollern-Linie - bildeten keinen ein-
heitlichen Staat®!).

1713 hat Kaiser Karl VI. durch die ,,Pragmatische Sanktion“ (durch die pragmatische
»Sanktionierung®) des Familiengesetzes der Habsburger, des sogenannten Pactum mutu-
ae successionis von 170382 diesen Sukzessionsvertrag ,,seines hauptsdchlich familien-
rechtlichen Charakters entkleidet™ und zu einer Art ,,Staatsgrundgesetz* (,,das wichtigste
Grundgesetz der osterreichischen Monarchie*®%%) erhoben®*. Ein Entwicklungsabschnitt
im Prozess der Umwandlung des Linderkonglomerats der Habsburger vom Familienbe-
sitz zum Staatenkonglomerat mit ,,monarchischer Einheit* - ,indivisibiliter ac insepara-
biliter zusammengehorig?® - war somit besiegelt®®. 1732 hat der Reichtag zu Regens-
burg dem Kaiser die ,,von Gott verliechenen dermal besitzenden Erb-Konigreiche und
Lande* (unabhingig von ihrer Zugehorigkeit zum Reich) als ,,Vormauer der Christen-
heit* gegen die Tiirken anerkannt®’’. Natiirlich konnte die ,,Sanktion nur die Sukzession
im Rahmen des Hauses Habsburg betreffen, nicht im altehrwiirdigen Sacrum Imperium,

einer ,,Wahlmonarchie* mit jahrhundertealten Institutionen®’®,

7 Preyer, 1853, S.69.

798 Franz (1768 - 1835); als Franz I1. Electus Romanorum Imperator 1792, Kaiser von Osterreich 1804. Im
Jahr 1806: Niederlegung der Wiirde eines Romischen Kaisers und Bekanntgabe der Auflosung des Sacrum
Imperium Romanum (Reifenscheid, 2006, S.660, 661).

7 Ebengreuth, 1918, S.331; Opris, 2007, S.15, Note 13.

800 751lner, 1990, S.265.

801 Dahms, 1969, S.103.

802 Erbe, 2000, S.127.

803 Klueting, 1999, S.120.

804 Erbe, 2000, S.133, 134, 135.

805 Zoliner, 1990, S.265.

806 Erbe, 2000, S.135.

807 K lueting, 1999, S.123.

808 Hartmann, 2006, S.792, 793.
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Den Zeitgenossen fiel besonders auf, dass gemall der Pragmatischen Sanktion, falls Kai-
ser Karl VI. keine S6hne geboren werden sollten, die Herrschaft iiber die habsburgischen
Léander bei seinen weiblichen Nachkommen verblieb. Dafiir mussten die beiden Tdchter
des verstorbenen élteren Bruders Karls (Kaiser Joseph 1.), auf ihre Sukzessionsrechte
verzichten.

Meiner Meinung nach war bei Weitem viel wichtiger fiir die spatere Entwicklung der
Habsburgermonarchie bis zum Jahre 1918 die Wahrung der monarchischen Einheit der
habsburgischen Territorien, denn diese sollten staatstheoretisch ungeteilt (,,ohnzer-
teilt)3®°, wie oben angefiihrt ,.indivisibiliter et inseparabiliter* vererbt werden. Zuletzt
hatte Kaiser Ferdinand I. eine Teilung der habsburgischen Lander unter seine drei S6hne
angeordnet, welche nach seinem Tod 1564 wirksam wurde®!°.

In der ersten Hélfte des 18. Jhs. nannten sich die Behorden selbst kaiserlich (,,Kayser-
lich®), ihre Angehdrigen ,,die Kaiserlichen®. In der zweiten Hélfte des Jahrhunderts hat-
ten sich die Bezeichnungen ,,kaiserlich—kéniglich‘‘811 und ,,Kaiserlich Konigliche Erblan-

den* fiir das Linderkonglomerat der Habsburger durchgesetzt!?

. Die Habsburger trugen
bis zu zwolf Konigstitel®!®. Im Unterschied zu Karl Albrecht von Wittelsbach der sich nur
1742 - 1745 Kaiser und Koénig (Romischer Kaiser, Konig Deutschlands - Augustus

Germaniae - Konig von Béhmen nur bis 1743) nennen durfte8'*

, waren die Habsburger
Jahrhunderte lang Kaiser und bis zu 12 Mal Kénige®'>. Die Bezeichnung ,kaiserlich-
koniglich® hat sich besonders nach 1745, als Karl Albrecht starb, durchgesetzt. In der
Umgangssprache begann sich auch der Name ,,Osterreich® als Sammelbegriff fiir die
Habsburgerstaaten nach 1745 zu verbreiten.

Meiner Meinung nach war die genaueste Bezeichnung des Staates: die ,,Kaiserlich Ko-
niglichen Konigreiche und Erblande(n)®, weil sie auch den eigenstindigen Charakter des

Konigreichs Bohmen mit den Nebenlindern Schlesien, Lausitz und Méhren®'® und des

809 Klueting, 1999, S.121.

810 Eg entstanden drei regierende Linien, deren jiingste nach Erldschen der beiden élteren 1619 den Besitz
der deutschen Habsburger wiedervereinigte (Ebengreuth, 1918, S.224, 225. Ich habe deutsch fett geschrie-
ben, weil es zu jener Zeit auch die spanischen Habsburger gab).

811 Erbe, 2000, S.11; ausfiihrlicher: Opris, 2007, S.14, 15.

812 7.B.: ,,Post Charte der Kaiserl. Kénigl. Erblanden (sic) ... MDCCCII*“ (AN.DT.CHP. 163).

813 Preyer, 1853, S.159.

814 Rall; Rall, 2006, S.598.

815 Electus Romanorum Imperator, semper Augustus Germaniae, Hungariae, Bohemiae, Dalmatiae, Croa-
tiae, Sclavoniae, Galitiae, Lodomeriae, Ramae, Serviae, Cumaniae, et Bulgariae Rex apostolicus (Preyer,
1853, S.159).

816 Z5llner, 1990, S.187.
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Konigreichs Ungarn mit den Nebenlédndern Konigreich Dalmatien, Konigreich Kroatien
und Kénigreich Slavonien beriicksichtigte®!”.

Die Bezeichnung ,k. u. k* wurde offiziell 1867 durch den Osterreichisch-ungarischen
Ausgleich eingefiihrt. 1867 wurden wieder die staatstheoretischen Strukturen und die
juristischen und verwaltungstechnischen Normen grundsitzlich gedndert. Die Vertreter
Ungarns bestanden 1867 darauf, dass alles was Ungarn betraf als k.u. - kéniglich unga-
risch (m.k.- magyar kiralyi), bezeichnet wurde. Alles was den westlichen Teil des Dop-
pelstaates betraf, erhielt die Bezeichnung k k. - kaiserlich koniglich — weil es den ,,Kaiser
von Osterreich® und die Konigreiche Bohmen, Galizien, Lodomerien usw. betraf (der
offizielle Name des Teilstaates war ,,Die im Reichsrat vertretenen Konigreiche und Lén-
der*®!®). Die gemeinsamen Bereiche: die auswirtigen Angelegenheiten, das Kriegs- und
Finanzwesen, mussten als k.u.k. bezeichnet werden (kaiserlich und koniglich). Das Wort
und sollte betonen, dass Ungarn keinem Kaiserreich unterstellt sei und dass beide ,,k“-
Begriffe den gleichen Stellenwert haben. Deshalb hat es einen Staat mit dem Namen ,,0s-
terreich-ungarisches Reich® offiziell nie gegeben®!® - Ungarn sollte keinem ,,Reich® un-
terstellt sein. Die Bezeichnung Osterreich blieb nur im offiziellen Namen des Doppel-
staates erhalten: «Osterreichisch-ungarische Monarchie». Auch der Titel des Monarchen
enthielt den Namen ,,Osterreich®. Er nannte sich «Kaiser von Osterreich...»* (sonst kam
der Begriff Osterreich — osterreichisch nicht mehr im ,offiziellen Sprachgebrauch
vor)3%°,

Wie wichtig die Benennung war, beweist auch die Behauptung, dass der zum Habsbur-
ger-Thronfolger ernannte und 1914 in Sarajevo (Capajeso) ermordete Erzherzog Franz
Ferdinand als erste MaBnahme zur griindlichen Reformierung der Monarchie, die Bildung
einer einzigen Gesamtregierung und die neue offizielle Bezeichnung ,,Osterreichisch-

821 Die Proklamation eines Reichs hitte das Ende

Ungarisches Reich* durchsetzen wollte
des ,,Dualismus®, der Zweistaatlichkeit, bedeutet.

In der Zeitspanne 1716 - 1918 hatten sich nicht nur die offiziellen Namen des Staates, die
staatstheoretischen Strukturen und die juristischen und verwaltungstechnischen Regeln
gedndert. Auch die Grenzen und die rdumliche Ausdehnung der Territorien unter habs-

burgischer Herrschaft hatten sich geéndert. Es gab riesige Territorialverluste: Schlesien,

817 Opris, 2007, S.15, Note 14.
818 75llner, 1990, S.412.

819 Neumann, [2] 2008, S.9.
820 75lIner, 1990, S.413.

81 Erbe, 2000, S.245.
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die osterreichischen Niederlande, die Gebiete in Siidwestdeutschland (Breisgau = Vor-
derdsterreich) und in Italien®??. Es gab Neuerwerbungen durch die erste und die dritte
Teilung Polens®?. Bosnien-Herzegowina wurde in der k.uk.-Zeit annektiert’?*. Das
Habsburgerreich wurde grundsitzlich nach Osten versetzt (Verschiebung nach Osten)®?>.

In Wirklichkeit war die Zeitspanne 1716 — 1778, die Zeit in der Temeswar ,,direkt unter
Wiener Verwaltung® stand, nicht die Zeit der k.u.k Doppelmonarchie (1867 — 1918), wie
es in den Broschiiren der Stadtverwaltung Temeswar und der GTZ filschlicherweise be-

hauptet wurde!

3.2.1.4 Die fiir das Banat zustindigen Wiener Behorden in der Zeitspanne 1718 —
1778826
Anstelle des Sultans wurde Kaiser Karl VI. ,,Landes-Fiirst™. In einem 1760 angeblich an

Maria Theresia adressierten ,,Hofkammerreferat“®?’

iiber das Banat wurde préazisiert, dass
in diesem ,,Lande, wo sich kein anderer als der Bauernstand befindet™ (wo es keinen Adel
mit stdndischen Rechten gibt) der ,,unbeschrinkte Landes-Fiirst ... in allen und jeden Sa-
chen nach Willkiihr (sic) schalten und walten kann*®?®. Der osmanische Absolutismus
orientalischer Art®** wurde durch den — durch staatlich gelenkte Wirtschafts- und Sozial-
politik gekennzeichneten - Absolutismus mitteleuropédisch-deutscher Pragung ersetzt.

Auf Antrieb des Praeses des Hofkriegsrats, des Prinzen Eugen, der nach den schlechten
Erfahrungen im Kuruzenkrieg eine Einmischung des ungarischen Adels im Banat verhin-
dern wollte, wurde das Banat nicht dem Konigreich Ungarn einverleibt, zu dem es ,,de
ture* gehorte (,,de facto bis zum Jahre 1541). Das Banat wurde als ,,neoacquisticum *
(Neu-Erwerbung), als selbststandige Provinz organisiert. Dabei spielten vermutete wirt-
schaftliche Vorteile und die innere Sicherheit der Monarchie eine wichtige Rolle. ,,.Die
Ursachen ... bestehen in dem augenscheinlichen Vortheil des kayserlichen Aerarii®*® und

anderen vorhin bekandten, welche in die gemeine Sicherheit einfliessen und erforderen,

dass das gedachte Banat mit den ungarischen Komitaten nichts gemein, sondern sein se-

822 75llner, 1990, S.346 - 349; Erbe, 2000, S.181, 182.

823 Z6llner, 1990, S.317, 331; Erbe, 2000, S.148, 149, 162, 163.

824 Z6llner, 1990, S.437, 438; Erbe, 2000, S.233.

825 Opris, Botescu, 2014, S.47, Note b.

826 Zwischen 1778 und 1781 fand eine sehr lange Ubergangsphase der ,,Reinkorporierung an Ungarn.
Deshalb sind die Grenzen der politischen Entwicklung zwischen 1778 und 1781/1782 sehr flieBend (Schat-
teles, 2013, S.132), s. auch FuBnoten 868 und 1649.

827 Fenesan, 1997, S.200.

828 Fenesan, 1997, S.134, 135.

829 Siehe ,,Sultanismus*; Inalcik, 1973/1996, S.126—151.

830 Aerar* hieB das Staatsvermdgen (Duden, 2007, S.169).
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831

parirtes Wesen habe“ behauptete der Prinz®”'. Das Land sollte nicht nur ,,Vormauer wie-

der (sic) den Erbfeindt, sondern der Zaum seye, die iibrige (sic) Lander als Siebenbiirgen
und Ungarn in Respect zu erhalten ...*%32,

Meiner Meinung nach hatten die absolutistisch regierten Staaten generell die Tendenz der
sogenannten ,, [ibertatem * der Stiande die ,,necessitas ““ des Staates (im Absolutismus: des

Monarchen) entgegenzustellen®*?

. Aus dieser Erwédgung war es logisch, dass das durch
»deutsches Soldatenblut* erworbene Banat keinesfalls den ,,ungarischen Stinden* unter-
stellt werden sollte. Das Banat wurde staatspolitisch tatsdchlich ein ,,separirtes We-
sen“®3*. Das Verfahren wurde ,,dilatorisch behandelt’*>, eine offiziell deklarierte Los-
trennung vom Ungarischen Konigreich erfolgte nicht. Die Habsburger handelten mit
staatspolitischem Feingefiihl, das ihnen im 18. Jh. erlaubt hat, ihr politisch uneinheitli-
ches (aus heutiger Sicht multi-ethnisches und multi-kulturelles) Landerkonglomerat zu-
sammenzuhalten und erfolgreich zu verwalten.

Das Banat wurde militirisch dem Wiener Hofkriegsrat unterstellt, der Zentralbehorde, die
das gesamte habsburgische Militirwesen leitete®*°. In wirtschaftlichen Angelegenheiten
unterlag es in der Zeit Karls VI. der obersten habsburgischen Finanzbehdrde, der Wiener
Hofkammer®’.

In der Zeit der theresianischen Verwaltungsreformen trug das Bestreben erhohte Staats-
einnahmen zu erzielen dazu, dass zwischen 1740 — 1778 in der Verantwortung fiir die
zivilen Angelegenheiten des Banats sich acht unterschiedliche Behorden in Wien der

Reihe nach ablosten®3®

. Am 1. August 1759 wurden die zivilen Einnahmen im Banat fiir
zehn Jahre der Ministerial-Banco-Deputation aus Wien verpfiandet, die in der Wirtschaft
Entscheidungsbefugnisse erhielt, um einen Kredit von zehn Millionen Gulden fiir die

Kriegsfiihrung gegen PreuBen zu garantieren®*.

81 Fenesan, 1997, S.17.

832 Diplich, 1972, S.42, 166; Wolf, 1995, S.126; Fenesan, 1997, S.20.

833 Opgenoorth, 1983, S.18; Clark, 2007, S.51, 60, 83.

84 Fenesan, 1997, S.17.

5 Fenesan, 1997, S.18, 28.

836 Opris, 1987, S. 25; Fenesan, 1996, S.17.

87 Diplich, 1972, 83; Opris, 1987, S.25; Fenesan, 1996, S.17.

838 Die Namen und Funktionen der Behdrden wurden ausfiihrlich von diversen Autoren beschrieben: Dip-
lich, 1972, S.83, 84; Fenesan, 1996, S.17, 18.

89 Fenesan, 1997, S.41.

133



3.2.1.5 Die Behorden im Banat und die verwaltungstechnische und juristische Struk-
tur des Landes in der Zeitspanne 1718 — 1778

Fiir die verwaltungstechnische Organisierung, die ,,Einrichtung® des neuen Landes, war
zustindig bis September 1718 die ,,zu visitire und Einrichtung des Temesvarer Banats
allergnéddigst abgeordnete Comission® (kurz ,,Banater Landes-Einrichtungs-Comission‘
genannt)®*. Prisident der Comission war der Kavallerie-Feldmarschallleutnant Claudius
Florimund Graf Mercy®*!, ein enger Mitarbeiter des Prinzen Eugen. Graf Mercy erwies
sich als ein ausgezeichneter Organisator. Sein ,,unvorgreiffliches Einrichtungs Project in
dem Bannat Temesvar*®** fiir das Jahr 1718 (das Militir- und Haushaltsjahr begann am 1.
November 17173%4%) soll im Keim alle ,,Richtlinien fiir den planmiiBigen Aufbau des

neuen Landes enthalten haben®**

. Mir fiel besonders die Forderung auf, dass ,,Volckh mit
einer gewissen douceur zu tractieren, umb selbes an unsere Manieren zu gewohnen, und
ihnen das natiirlich tragende Miiithrauen, samt denen falschen Vorbauungen, so sie iiber
unsere Maximen practiciren, zu benehmen ...“%%.

Temeswar, die wichtigste Ortschaft und Festung im Banat, wurde ,,haubt-orth“®¢ (Lan-
deshauptstadt einer Provinz, ,,die eigene Landesgrenzen® hatte®*7).

Am 3. September 1718 wurde von der Wiener Hofkammer und dem Hofkriegsrat die
oberste Behorde des Landes, die ,,Banater Landes-Administration® ernannt®*®. Sie wurde
vom Militér- und Civil-Praeses (Gouverneur) des Landes, zugleich auch kommandieren-
der General im Banat, Graf Mercy geleitet. Sie bestand aus ,,Zweyen Réthen ex Parte
Militari*®* (Militir-Réten)®° und ,, Zweyen Rithen ex Parte Camerae “**! (zivilen Kame-

ral-Riiten)®*?. Der Adminstration wurden mehrere ,, Amter” untergeordnet (Kaiserliche

840 Tliesiu, 1943, S.422; Fenesan, 1996, S.16.

841 Claudius Florimund Graf von Mercy (1666 — 1734; Petri, 2, S.1247, 1248). Leider wurde er sehr oft in
der Historiografie verwechselt mit seinem international bekannteren Neffen, Claude Florimond, Graf von
Mercy d’Argenteau (1727 - 1794), dem langjéhrigen Botschafter Maria Theresias in Paris, der bei der
Verméhlung der Tochter Maria Theresias, Erzherzogin Maria Antonia (franz. Marie Antoinette, der
spateren Konigin) eine wichtige Rolle gespielt hat (Suchenwirth, 1975, S.206) ,,Unser Mercy war kein
Argenteau!

842 Diplich, 1972, S.40, 48, 84; Wolf, 2018, S.10, 11. Das Projekt wurde in mindestens zwei Exemplaren
angefertigt (Wolf, 2018, S.10). Der volle Wortlaut des Projekts: Roos, 2018, S.95 - 112.

843 Wolf, 2018, S.10.

844 Diplich, 1972, S.40, 48; Rieser, 2001, S.63.

845 Roos, 2018, S.99.

846 Diplich, 1972, S.160.

87 Diplich, 1972, S.42, 43.

88 Wolf, 1995, S.68, Wolf, 2018, S.11. Fenesan, 1996, S.16 gibt den 23.09.1718 an, vermutlich ein
Tippfehler.

849 Wolf, 1995, S.68.

850 Fenesan, 1996, S.16; Fenesan, 1997, S.21.

851 Wolf, 1995, S.68.

852 Fenesan, 1996, S.16; Fenesan, 1997, S.21.
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Buchhalterei, Kassaamt, Feldkriegskanzlei, Oberkriegscommissarius, Kaiserliche Forstdi-
rektion, das Kayserliche Bauamt®> - das angeblich auf Vorschlag von General Wallis®>*
,.eingerichtet wurde*$>°, Mautdirektion und Obersalzamt)®*®. Vermutlich waren das ,,al-
hiesig: Kayserl. Bau-Ambt“**” und die Baudirektion®® ein und dasselbe Amt, obwohl das
in der Fachliteratur nicht eindeutig erkennbar dargestellt wurde.

Weil das Banat ,,als ein wahres Eigenthum des Erzhauses unter dessen unmittelbarer Be-

“859 stand, wurden ,sowohl in Civil- als Criminal-Sachen die Nieder-

herrschung
Oesterreichischen Landes-Gesiize (sic) und Gewohnheiten eingefiihret3¢° (im 18. Jh.
wurde das eigentliche ,,Erzherzogtum Osterreich®, in dem auch die kaiserliche Residenz-
stadt Wien lag, schon als ,,Nieder-Oesterreich® bezeichnet). Man fiihrte dieselbe Amts-
sprache (Teutsch, d. h. Deutsch), dieselbe Wéhrung, dieselben Male und Gewichte wie in
Niederdsterreich ein®!.

Zusitzlich wurden ,.die Privilegia der illyrischen Nation*%>

respektiert (,,Privilegia® die
man den Serben, den sogenannten Raizen, zugestanden hatte).

Am 29. September 1751 wurde die Zivilverwaltung von der Militdrverwaltung ge-
trennt®®. Die , K.k. Banater Landes-Administration” wurde eine ,,rein camerale (d. h.
zivile) Behorde. Sie wurde von einem Présidenten (Praeses, ab 1760 auch Leiter der Ba-
nater Bergwerksdirektion®¢*) geleitet. Die Landes-Administration bestand aus sechs zivi-
len Administrationsréten ,,mit einer verhdltnisméssigen (sic) Anzahl Sekretarien, Konci-
pisten und dem {iibrigen bei der Kanzlei, Expeditur, Registratur, Buchhalterei, konigl.
Kassa, nicht minder bei dem Banko, Forst und Bauwesen und der Justizpflege néthigen

Personal“®%>. Dauernd versuchte man die Verwaltungsstruktur des Landes zu verbessern,

zuletzt 1775 - 1777866,

853 Das Bauamt wurde schon im ,,Einrichtungs Projekt* des Grafen Mercy vom November 1717 betreffend
die ,,Vostung®™ Temeswar erwéhnt (Roos, 2018, S.107).

854 Generalmajor der Kavallerie (ab 1723 Feldmarschal[l]leutnant) Franz Paul Graf von Wallis (1677 —
1737), Festungskommandant von Temeswar zwischen 21.10.1716 — 1.10.1729 (Petri, 1966, S.82; Petri,
1992, S.2033, 2034).

855 Volkmann, 2001, S.72.

856 Fenesan, 1997, S.63, 64; Muresan, 2003, S.142, 143. Wann die erwihnten Amter eingerichtet wurden,
wird in den zitierten Quellen nicht eindeutig angegeben.

857 Diplich, 1972, S.145, 146.

858 Fenesan, 1997, S.64.

85 Fenesan, 1997, S.139.

860 Fenesan, 1997, S.139. ,,Jus Austriacum”: s. Reiniger, 2008, S.243.

861 Ehrler, 1774/1982, S. 26; Griselini, 1780/1969, S.9 - 46; Preyer, 1853, S.81; Diplich, 1972, S.42, 43, 66.
862 Fenesan, 1997, S.139.

863 Popoviciu, 1904, S.327, Opris, 1987, S.25, Fenesan, 1996, S.16.

864 Fenesan, 1997, S.206.

865 Griselini, 1780, S.179.

86 Fenesan, 1997, S.79
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Fiir das Militiir blieb das Banater Militir-General-Commando zustindig®®’.

3.2.1.6 Die Grundbesitzverhiiltnisse im Banat in der Zeitspanne 1718 — 177838

Im Banat gehorte vor 1716 der gesamte Grund und Boden mit sehr geringen Ausnahmen
dem ,,Pddisah (dem Padischach, dem ,,Hause* des Sultans). Der neue ,,Landes-Fiirst,
Kaiser Karl VI, iibernahm diesen Besitz und wurde zum ,,einzigen und vollkommenen
Grund-Herr*/Grundeigentiimer im neuen Land®®®. Das Banat wurde eine ,,unmittelbare
Kron- und Kammerdomine*®”°, Praktisch iibernahm das Aerar (der Fiskus; nach heuti-
gem Verstindnis = der Staat) alle ,,Grundherrenrechte”. Grund und Boden wurden
»Staatsbesitz, eine fiir den Aufbau des Landes und fiir die stddtebauliche Entwicklung

Temeswars folgenreiche Entscheidung®’!.

3.2.2 Die Bevolkerung

3.2.2.1 Die Bevolkerungsstruktur
Da die tiirkischen Lehnsherren das Land verlassen hatten und es einen einheimischen Adels-

stand mit ,,stindischen Rechten‘®’2

nicht gab, wurde die ganze Bevdlkerung ,,Subjecta* (Un-
tertan) des Landesherrn, also des Kaisers®’>. |, Mit einem Wort alles ohne Ausnahme ist dem
Landes-Fiirsten unmittelbar unterthdnig, welcher Umstand bey allen iibrigen Erb-
Konigreichen und Landen des Erz-Hauses nicht angetroffen wird* 87,

Die soziale Struktur der Bevolkerung blieb relativ komplex. Sie reichte vom Offiziers-
korps und Beamtentum, deren Spitzen dem Dienstadel gehorten, iiber die aus heutiger
Sicht ,,mittelstdndischen* Biirger (Kaufleute und Handwerker) bis hin zum Dienstperso-

nal, den Taglohnern und den Fronbauern (Inquilini)®”.

87 Fenesan, 1996, S.16.

868 Preyer, 1853, S.89; Diplich, 1972, S.46, 47. Siehe auch FuBnoten 826, und 1649. Schatteles betonte,
dass es ein langwieriger politischer Prozess war, der teilweise bis 1782 dauerte, deshalb muss man die Jahre
1778 bis 1781/1782 erwihnen (Schatteles, 2013, S.132).

86 Fenesan, 1997, S. 134.

870 Fenesan, 1996, S.17.

871 Diplich, 1972, S.42, 43.

872 Erbe, 2000, S. 160.

873 Diplich, 1972, S.42, 160.

874 Fenesan, 1997, S. 135.

875 Inquilinus wird generell mit dem Wort ,,Fronbauer® iibersetzt (Tintd, 1969, S.83). Doch waren die In-
quilini im Banat sozial und rechtlich besser gestellt als die unfreien Fronbauern in der Feudalwirtschaft.
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3.2.2.2 Ziel der Bevolkerungspolitik: die ,,Populirung®’®“ des Landes

Die wichtigsten Ziele der Bevolkerungspolitik im Banat waren die Festigung der
politischen Macht Habsburgs und das Steigern der finanziellen Gewinne durch Einnahme
von Steuern und Abgaben.

Im 17. Jh verbreitete sich in Frankreich, spiter in Mitteleuropa die Tendenz, die Wirt-

871

schaft durch den jeweiligen Staat dirigistisch zu fordern®’’. Die Lehren einer neuen Wirt-

“878 im deutschen Raum auch unter dem Namen

schaftstheorie, des ,,Merkantilismus
»Kameralismus®“ (Cameralismus) bekannt, lieferten die theoretischen Grundlagen. Das
vorrangige Ziel des Kameralismus war der Wiederaufbau der durch den Dreifligjdhrigen
Krieg zerstorten Okonomie des Reiches. Dazu sollte zunichst die Bevolkerung vermehrt
werden®”.

Es herrschte die Auffassung, dass eine positive wirtschaftliche Entwicklung nur durch
eine entsprechend hohe Bevolkerungszahl erreicht werden kann. Im 18. Jh. setzte die
Aufklirung neue, auf das allgemeine Wohl bedachte Ziele®*°.

Die Vision von einem von tiirkischer Misswirtschaft und Kriegen total verwiisteten Ba-
nat, die propagandistisch die habsburgische ,,Befreiung* legitimieren sollte, ist obsolet®!.
Der Feldzug 1716 dauerte im Banat ungefdhr drei Monate. Die Historiografie, die Sekun-

déarquellen geben widerspriichliche GroBen an.

BEVOLKERUNG DES BANATS IM JAHR 1717
Anzahl der | Wiistungen Rauchfinge, | Vermutete Bibliografische Quel-
bewohnten (verlassene Héuser Einwohner- len
Dorfer Dorfer) (Haushalte) zahl im Banat
408 120 (insgesamt | 13.824 60 - 70.000 Bleyer, 1958, S.37
408+120=
528 Dorfer)
662 oder -—- 21.089 120.000 ,Lunvorgreiffliche(s)
663882 Einrichtungs Projekt
in dem Banat Temes-
var pro anno 1718,
Verfasser Graf Mercy

876 Diplich, 1972, S.166.

877 Z6llner, 1990, S.278; Erbe, 2000, S.122.

878 Erbe, 2000, S.123; Duden, 2007, S.1136.

879 Moller, 1983, S.72.

880 Moller, 1983, S.72.

881 Wolf, [6] 2016, S.14.

82 Veichtlbauer gibt 688 ,,bewohnte Ortschaften wihrend des Krieges 1716 - 1718 und 692 im Jahr 1720
an (2016, S.35). 1734 gab es im Banat 677 Dorfer (Wolf, 1995, S.62), im Jahr 1769: 624 (Reininger, 2007,
S.254). Um ihre Genauigkeit zu iiberpriifen, habe ich in der Tabelle Primér- mit Sekundérquellen konfron-
tiert.
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= eine exzellente Pri-
marquelle; Roos,
22.064 2018, S.304, 102, 92);
,,Haiiler* Wolf, IKGS [1] 2015,
S.74.

Bei einer Landesfliche von 28.523 gkm waren es zwischen 2,1 und 4,2 (das Doppelte)
Einwohner/gkm im ganzen Banat.

1740 wies das landlich geprigte PreuBen (90% der Bevdlkerung lebte in Dorfern meist in
»gutsherrlicher Abhingigkeit™) 120.000 gkm mit 18 Einwohnern/gkm auf, mit ,einer
entsprechend niedriegen wirtschaftlichen Gesamtleistung™ wegen der ,,diinnen Besied-
lung*3®3, Friedrich II. iiberfiel mit seiner hervorragend schlagfertigen Armee am 16. De-
zember 1740 das wirtschaftlich hervorragend entwickelte Schlesien, von den Ketzern
(Protestanten) des Landes freundlich begriiBt®®*. Es war die militérische preuBische Ma-
nier eine blithende, bevolkerungsreiche Provinz zu erwerben.

Im Banat forderte das Aerar die ,,Colonisation” des im Vergleich zu Mitteleuropa ,,sehr
diinn“ besiedelten Landes.

1722 — 1726 initiierte man den , Ersten Schwabenzug*®®°, der hauptsichlich aus deut-
schen Katholiken aus dem siid- und siidwestdeutschen Raum bestand (nicht unbedingt
aus ,,Schwaben“)886. 1763 — 1772 folgte der zweite und 1781 — 1787 der dritte ,,Schwa-
benzug“887. Das Ergebnis war, dass um 1760 die Banater ,,Innwohner* hauptsachlich ,,aus
dreyerler Volkern, nimlich Wallachen* (Ruminen) ,,Raizen* (Serben) ,,und Deutschen

bestanden*8%8,

EINWOHNERZAHLEN
UND ZUSAMMENSETZUNG DER BANATER BEVOLKERUNG
IN DEN JAHREN 1769, 1770, 1774

Jahr | Ruminen | Serben | Deutsche ‘ Juden ‘ andere | gesamt ‘ Quellen

83 Ruf, 1983, S.162.

884 Z6llner, 1990, S.305; Erbe, 2000, S.140.

85 Rieser, 2001, S.65.

886 Rieser, 2001, S.65. In viel geringerer Zahl, die man heute schlecht schiitzen kann (einige Prozente?),
kamen auch Italiener, Franzosen und Katalanen. Auch die Zahl der Ruménen, Bulgaren und Serben, die
1739 aus den von den Habsburgern verlorenen Provinzen kamen, war im Verhiltnis zu den deutschen Ko-
lonisten gering (Diplich, 1972, S.55).

87 Diplich, 1972, S.55.

888 Fenesan, 1997, S. 140 (zitiert eine Urkunde aus 1760).
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1769 | 181.639 78.780 43.201 353 Bulga- | 319.739 | Griselini,
57,13%% | 24,78% | 13.59% | 0,11% | ren | dieSumme | 178/1969,
(italieni- 8 683 der rechts 346
sche und 2739 angege- o
franzosi- ’ ;:}111;1; Griselini,
,,Pﬁzﬂier“ Zigeu- | emagr | 1730/1984,
wurden ner 317.928 | S.157
mitge- 5.272
zahlt) 1,66%
1769 | 300.000 80.000 - - - 450.000 | Popp, 1942,
66,67% 17,78% S.24-40;
Stoia Udrea,
1943,
S.46-56;
Suciu,
Constanti-
nescu,
1980, S.545.
1770 - - - - - - Niedermaier,
57% 25% 13% 1981, S.51
1774 | 220.000 | 100.000 | 53.000 340 | Ungarn | 375.740 | Ehrler,
58,55% | 26,61% | 14,11% | 0,09% | und 1774/1982,
(zu den Bulga- S.30
Serben ren
wurden
auch 2.400
,,Qrie- 0,64%
chen®
gezéhlt)

Auch diesmal gaben unterschiedliche Sekundirquellen differierende GroBen an, deren
Genauigkeit ich mit planimetrischen Untersuchungen nicht priifen konnte.

Wenn man die extremen Zahlen beriicksichtigt, kann man behaupten, dass in sechs Jahr-
zehnten durch die gezielte Bevolkerungspolitik von der urspriinglichen Dichte von 2,1 -
2,4 Einwohner/gkm eine Dichte von 11,21 - 15,78 erreicht wurde, mehr als das Vierfa-

che. Dennoch war das Banat im Vergleich zu Mitteleuropa ,,diinn“ besiedelt.

- Erkenntnisse zur Bevolkerungspolitik
Die Griinde der habsburgischen Populirung waren komplex und vielschichtig. Es gab

eindeutig sowohl militdrisch-machtpolitische als auch 6konomische Ziele.

889 Die Prozentsitze fiir das Jahr 1770 wurden von Niedermaier angegeben. Alle anderen wurden von mir
errechnet.
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Militarisch-machtpolitische Ziele Das Banat wurde von einer ,katholischen Macht -
gefiihrt von einer deutschsprachigen Elite - erobert™ (stellt Schatteles, wenn nicht streng
wissenschaftlich doch weitgehend treffend, fest)*”°. Die politische Loyalitit der Colonis-
ten schien gesichert zu sein. Sie waren im neuen, fremden Land auf den Schutz der Ob-
rigkeit angewiesen. Formulierungen wie: ,,Anfang zu einem pur deutschen Banat zwi-
<891

schen Marosch, Theyl3 und Temes-Fliissen

Behorden durchblicken.

, lassen Hintergriinde und Absichten der

Das politische Ziel war Ungarn und das Banat besser zu kontrollieren um ,,antihabsburgi-
sche* Unruhen zu verhindern. Sowohl aus religiosen als auch aus politischen Griinden
wurden im Banat aus dem Reich nur Katholiken zugelassen (die meisten ungarischen
Rebellen waren reformierte Christen®%?).

Wie streng man vorging, beweist die Tatsache, dass man 1718 einem evangelischen ,,Le-
derer* aus Siebenbiirgen erlaubte ,,nur in Anbetracht dessen, weil hier noch keine Gerbe-
rei bestand” in Temeswar ein Haus zu kaufen und eine Gerberei einzurichten. Er musste
sich zugleich verpflichten, ,,alles gegen Vergiithung des Schiatzungswerthes abzutreten,
falls ein katholischer Garber kime®. Dieses geschah zwei Jahre spater und der , Ketzer*
musste ausziehen®”*,

Die ,,gezielte Einwanderungspolitik® der Habsburger im Banat wurde ,,mit der Kolonial-
politik anderer europiischer Michte verglichen“®**. Obwohl es Ahnlichkeiten gab, meine
ich, dass sie sich strukturell von der Ubersee-Kolonialpolitik der westeuropéischen Mich-
te und wegen der GroBe des russischen Territoriums von jener des Zarenreichs unter-
schied. Sie ist der ,,Binnenkolonisation* in Preulen vergleichbar (,,Gewinn einer Provinz
im Frieden* - die friedliche Seite der preuBischen Manier)®”.

Zollner behauptete, die Habsburger hétten auch Auswege gesucht in ,,der heiklen Ange-

legenheit ... des chronischen Konfliktes zwischen den Wiener Hofstellen, den ungari-

890 Schatteles, 2013, S.110.

81 Volkmann, 2001, S.115. Um zwischen ,,den Fliissen Marosch, TheiB und Pega“ ein deutsches Banat zu
schaffen, wurden dort existierende walachische (ruménische) Dorfer im August 1767 ,,jenseits der Bega ...
transferiret™ (Veichtlbauer, 2016, S.58; 78). Da die Untertanen kein Recht auf Grundeigentum besallen, war
die Transferierung in der damaligen Mentalitét legitim. Doch schon 1768/69 warnte von Kempelen: ,,daf3
der bey der Wallachische Nation gegen die Teutsche ohnehin glimmende Hafl merklich vermehret werden
dorfte, wenn selbe erfahren solte, daB3 sie aus ihren von Vor=Eltern her inhabenden Wohnorten per deswe-
gen translociret wiirden, damit neue Teutsche Colonisten ein bequemeres Unterkommen finden mogen®
(Reininger, 2008, S.245). Joseph II. verhinderte weitere Transferierungen (Veichtlbauer, 2016, S.58).

82 Roos, 2010, S.284.

893 Preyer, 1853, S.58.

894 Born, 2014, S.392.

85 Ruf, 1983, S.164.
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schen Stinden und den siidungarischen Serben*®*®. Erneut fiel das subtile politische Fin-
gerspitzengefiihl auf, mit welchem die Wiener Hofstellen geschickt die Interessen der
ungarischen Stidnde gegen die Privilegien der in Siidungarn und im Banat angesiedelten
Serben ausspielten - nach dem bewehrten Prinzip divide et impera®’.

1767 durften die Serben in Temeswar einen ,,illyrischen Congress* halten®?®. In der abso-
lutistischen Zeit galt das Gestatten einen Kongress zu veranstalten, als eine Art Anerken-
nung des zumindest teilweise ,,illyrischen* (d. h. serbischen) Charakters der Provinz. Die
»Winsche der illirischen Nationalen wurden Maria Theresia unterbreitet. Als Folge
wurde 1771 ein ,,Regulament (sic) fiir die geistlichen und weltlichen Angelegenheiten
der Raizen erlassen®®. 1778 garantierte das ,,Rescriptum declaratorium Illiricum* den
Schulunterricht in serbischer Sprache”®.

Wihrend des Osterreichisch-tlirkischen Krieges 1788 — 1791, in dem die Habsburger die
Unterstlitzung der serbischen Grenztruppen brauchten, durften die Serben einen neuen
serbischen Kongress (Illyrischer Congres - Sobor) 1790 in Temeswar halten’! (das ab
1778/1780 zum Komigreich Ungarn gehorte?®?). 1791 wurde auf Antrag der Serben die
Illyrische Hofkanzlei gegriindet, um ihre Interessen zu unterstiitzen. 1791 endete der
Krieg. Ein Jahr spater wurde die Illyrische Hofkanzlei auf Druck der ungarischen Sténde,
deren Unterstlitzung die Habsburger im Krieg gegen das revolutiondre Frankreich
brauchten, aufgeldst®®,

Wirtschaftliche Erwigungen Die Besiedlung war auch ,,merkantilistisch*/wirtschaftlich

bedingt. Man traute den ,teutschen Colonisten“*, ... | Ackersleute und Professionis-

tenc‘905

zu, dass sie die geeignete Mentalitit und die nétigen wirtschaftlichen Kenntnisse
besitzen und einsetzen werden. Tatsdchlich brachten sie in der Landwirtschaft und in der
Giiterproduktion Kenntnisse aus threr Heimat mit, die fortgeschrittener waren als jene der

altansdfBigen Banater Bevolkerung (die heutige Bezeichnung: ,,Technologietransfer®). Sie

896 Zo6llner, 1990, S.313.

897 Das geschah allerdings bis 1867, bis zum ,,8sterreichisch-ungarischen Ausgleich®. Danach iiberlebte die
Monarchie nur noch 51 Jahre - bis 1918.

88 Preyer, 1853, S.85.

89 Preyer, 1853, S.85.

%00 Schatteles, 2013, S.117.

%1 Stepanov, 2006, S.14.

%02 Preyer, 1853, S.89; Opris, 1987, S.83; Fenesan, 1997, S.35 - 36.
%03 Stepanov, 2006, S. 14.

%4 Diplich, 1972, S.139.

905 Geier, XII 1986, S.5; Geier, XVI 1986, S.5.
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<906

wurden durch besondere steuerliche ,,Vortheile in den ersten drey Jahren und andere

«907 <908

,Bedingnisse .. ,beygelocket
Auf dem Gebiet des heutigen Ruminiens hat zum ersten Mal Graf Alexander (Sdandor)
Karoly 1713 (als das Banat noch zum Osmanenreich gehdrte) auf seinen Giitern nordlich
des Banats deutsche Bauern ansiedeln lassen. Es begann die Einwanderung der Sathmarer
Schwaben®®”. Graf Karoly, hat zuerst auf der Seite der Kuruzen gegen die Habsburger
gekdmpft. 1711 im Frieden von Sathmar wechselte er die Fronten. Er trat auf die Seite
der Habsburger. Auf keinen Fall wollte Graf Karoly, ein ungarischer Magnat, die politi-
sche Macht des ungarischen Adels in ihre Schranken verweisen! Dem Edelmann ging es
nur um die Maximierung der Ertrige seiner Giiter. Dafiir waren die deutschen Ackerbau-

ern mit ihrer ,,iiberlegenen Agrartechnik‘°!°

, ihrer Aufbruchstimmung (grundsétzlich sind
Aussiedler mit threm Dasein unzufrieden und brechen aus, um es in der Fremde zu ver-
bessern) als leistungsstarke Arbeitskrifte bestens geeignet’!!. Die spiteren ,,Colonisten*
auf den Banater ,,Kammerdoménen‘ waren sozial und rechtlich bessergestellt als die An-

siedler auf ,,Privatgrundherrschaften®, wie jene des Grafen Karoly®!2.

3.2.2.3 Die ethnische Zusammensetzung der Beviolkerung Temeswars
- Die deutsche Gemeinde

« 913 Odel‘

Die ,,deutschsprachigen Einwohner bezeichneten sich selbst als ,,Teutsche
»Deutsche® (nicht als ,,Deutschstimmige* und ,,Deutschsprachige®, wie ihre Nachfahren
in der Bundesrepublik spéter betitelt wurden). Nur einer der tatséchlich aus dem Erzher-
zogtum Osterreich, aus Niederdsterreich stammte, wurde als ,,Osterreicher* bezeichnet.

Im Jahr 1717 (noch wihrend des Krieges) wurden 34 Deutsche ,,als Biirger dieser Stadt

anerkannt*”'*. Dank des starken Einwanderungsprozesses in die neue Landeshauptstadt

%6 Angabe aus dem Jahr 1760 (Fenesan, 1997, S. 140). 1717 wurden zwei ,,freie* Jahre, fiir Temeswarer
Neubiirger sechs steuerfreie Jahre, genehmigt (Wolf, 2018, S.10; Roos, 2018, S.108). ,,Sechs FreyJahr in all
Weege ... allergnédigst resolviret, jedoch mit dieser Vorbehalten foster Clausul dass jéhrlich ,,ein Dugaten
abgenohmen, und eincassiret werden solle* - Ross, 2018, S.137, 138). Zu unterschiedlichen Zeiten hat man
Steuerfreiheiten zwischen einem und sieben Jahren (miindliche Mitteilung Josef Wolf am 24.04.2018), fiir
manche Handwerker sogar bis zu 15(?) Jahren gewihrt (Veichtlbauer, 2016, S.45, Fuinote 225).

97 Geier, XII 1986, S.5.

%8 Diplich, 1972, S.166.

909 ##*Byndesministerium, 1984, S.9E.

210 Wolf, [6] 2016, S.14.

o1l s#xByndesministerium, 1984, S.9E.

912 Réder, 2002, S.81.

%13 Mitte des 18. Jhs. erschien auf den meisten Karten und Stadtplinen der Begriff ,,teutsch, bzw. die
,Teutschen“ (OS.KA. K. G1h 667 — 4; OS.KAK. K VII k 283 u.a.).

914 Schiff gibt alle 34 Biirger aus dem Jahr 1717 mit Vor- und Nachnamen an (1937, S.27). Iliesiu zitiert
den noch 1943 im Archiv der Stadtverwaltung aufbewahrte Band Catastrum civium, wo angeblich fiir 1717
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bildeten die ,,Teutschen® vermutlich nach dem Jahr 1731 die Mehrheit der Stadtbevolke-
rung?'’,
Es scheint, dass auch nach 1731 die Zahl der deutschen Katholiken nur geringfiigig die
Zahl der orthodoxen Christen tibertraf. Erst 1781, als die ,,raizische® Vorstadt Mehala
nicht mehr zur Stadt Temeswar gehorte, sondern ein dem Komitat (Kreis) Temesch ver-
waltungstechnisch unterstelltes Dorf wurde (Eigentiimerin blieb die Stadt Temeswar),
gab es das Verhiltnis 3/2 (drei katholische Familien / zwei orthodoxe Familien, also ein
Verhiltnis von 1,5/1)"1°.

Sowohl die katholischen als auch die orthodoxen Familien hatten ungefahr dhnliche Mit-
gliederzahlen: 4,45 Mitglieder/Familie bei den Katholiken, 4,33 bei den Orthodoxen’!”.
In Temeswar setzte man ,,iiber Inwohnern Teutscher Nation“”!® den ,,deutschen Magist-
rat“ ein’!®. Er bestand aus einem Stadtrichter und sechs ,,Rathsverwandten‘®?°. Die
zweitwichtigste konfessionelle Gruppe, die der orthodoxen Christen, unterstand dem ,,ra-
izischen®, also dem serbischen Magistrat921. Die Innenstadt (in Temeswar ,,Innerstadt*
genannt) wurde vom ,,teutschen* Magistrat verwaltet.

In der Innerstadt sollten anfangs nur Katholiken zugelassen werden, doch es scheint, dass
die Ausweisung der nichtkatholischen Einheimischen, die im Dezember 1716 scheinbar
im Gange war, nie vollig durchgefiihrt wurde®?.

Die Vorstadt, die sich 1716 — 1738 6stlich, nordlich und nordwestlich der Innerstadt er-
streckte, die ehemalige ,,Ratzenstadt*>* (vermutlich ab 1695 ,,GroBe Palanka“ genannt)
wurde vom raizischen Magistrat verwaltet”>*. 1744, als es die Palanka offiziell nicht mehr
gab und man den Bau der neuen Vorstidte genehmigte, entschied man, dass die In-
nerstadt dem ,Jurisdictionsbezirke des deutschen Magistrates zu unterliegen hat“%%.

Ausgenommen wurden nur zwei ,raizische Quarrés® (rechteckige Stralenblocke). Auf

einem dieser Quarrés baute man 1744 — 1748 die raizische Bischofskirche/Kathedrale

- 1719 mit Vor- und Nachnamen, Konfession, Herkunftsort, und Beruf 52 deutsche Biirger eingetragen
waren (1943, S.405 - 408).

915 Wahrscheinlich® noch in der ersten Hilfte des 18. Jhs. Schrieb Tintd (1970, S.70 -72).
°16 Preyer, 1853, S.88.

917 Preyer, 1853, S.88; Opris, 1987, S.30.

218 Schiff, 1937, S.146.

19 Tintd, 1969, S.75; Opris, 1987, S.29.

920 Angaben aus den Jahren 1731 und 1735 (Schiff, 1937, S.34, 35).

21 Tintd, 1969, S.75; Opris, 1987, S.29.

922 [liesiu, 1943, S.420; Tintd, 1970, S.70; Marin, 1978, S.17.

923 Ottendorf, 1667/1963, S. 60.

924 Schiff, 1937, S.146.

925 Preyer, 1853, S.79, 81.

143



und 1745 — 1747 den Bischofssitz’*® (Abb.3.29). Die nérdliche Hilfte eines benachbarten
Straflenblocks wurde ,,der Hiesigen Judenschafft zu bauen* iibergeben (Abb.3.32).

Zur Jurisdiktion des deutschen Magistrats gehorten auch der stidliche Teil der Fabrikstadt
- die ,,Deutsche Fabrik®, die ,Neuen Maierhofe und auch die (paradoxerweise als
Wohnviertel spéter als die ,,Neuen* errichteten) ,,Alten Maierhofe®. Der Jurisdiktion des
raizischen Magistrats unterstanden die ,,raizischen Vorstddte*: der nordliche Teil der Fab-
rikstadt (die ,,Raizische Fabrik“) und die Vorstadt Mehala®?’.

Weil es vermutlich Reibereien (,,stindige Fehden??®) gegeben hat, verordnete die Lan-
desadministration 1742, dass alle Deutschen im Jurisdiktionsbezirk des raizischen Ma-
gistrats und alle Raizen im Bezirk des deutschen dem jeweils fiir das entsprechende Ge-

929 Am 23. Juli 1750 entschied man, dass ein raizi-

biet zustindigen Magistrat unterliegen
scher ,,Rathsverwandter” zum deutschen und ein deutscher zum raizischen Magistrat zu
wihlen seien”’.

Die stadtischen Magistrate waren ,,untere” Verwaltungsbehdrden mit begrenzter Auto-
nomie”!. Zu ihren Aufgaben gehérten die ,,untere* Gerichtsbarkeit, die Einnahme von
Steuern, die Versorgung der Stadtbevélkerung, Ordnung und Stadtreinigung®*?. Die Mit-
glieder der Magistrate wurden von den Einwohnern gewihlt. Sie mussten von der Lan-
desadministration ,,approbirt* werden®*>,

Der beriihmteste Stadtrichter im 18. Jh. war Peter Solderer (Solderich). Er war auch am
lingsten im Amt®**: er wurde provisorisch am 13. August 1721 ernannt, am 5. Februar
1722 ,,ordentlich® gewihlt®*>. Am 23. Februar hat er den Eid geschworen®*. Bis 1741
war er Stadtrichter”’. 1735 wurde er voriibergehend suspendiert, angeblich weil er ,,die
Fleischversorgung der Stadt vernachlissigte**®. In jenem Jahr hatte ihn seine zweite

Ehefrau verlassen, die er eben geheiratet hatte. Schiff vermutet, dass dieser der wahre

926 Opris, 1987, S.58 — 60; S.226.

%27 Preyer, 1853, S.79, 81.

928 Schiff, 1937, S.VL

% Preyer, 1853, S.81.

930 Preyer, 1853, S.81.

%1 Wolf, 2018, S.11.

932 Tinta, 1969, S.76.

933 Tintd, 1969, S.76.

934 Ich meine die ,,Stadtrichter* im 18. Jh. Karl Telbisz (Telbisz Kdroly) war 29 Jahre lang , Biirgermeister*

(1885 - 1914; Geml, 1927, S.398).

935 Petri, 1992, S.1827.

936 Petri, 1992, S.1827.

97 Preyer (1853, S.115) gab an, dass Solderers Amtsnachfolger, Andreas Pfann, Stadtrichter im Jahr 1742
wurde. Iliesiu (1943, S. 101) und die ruminische Historiografie danach (Munteanu, Munteanu, 2002,
S.509), vermuteten Solderer wire bis 1742 Stadtrichter gewesen. Doch Solderer ist ,,am 22 Feber 1741 ...
verschieden® (Schiff, 1937, S.52).

938 Schiff, 1937, S.54.
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Grund war, den der Stadtrichter sollte ,,in jeder Hinsicht ein Vorbild* fiir die Biirger sein
und nicht geschieden von seiner Gattin leben®’.

- Die raizische (orthodoxe) Gemeinde

Raizisch heift ,,serbisch®. Unbestreitbar besalen die Serben die Fiihrung der ,raizischen
Gemeinde*.

Vor einer grofBen tiirkischen Gegenoffensive mussten im Jahr 1690 mehrere Zehntausend

Serben ihre siidlich der Donau liegende Heimat verlassen, weil ihre Angehorigen im

940

,»GroBen Tirkenkrieg™ auf der Seite der Habsburger standen oder kimpften™. Man er-

laubte ihnen in die habsburgisch kontrollierten Gebiete Siidungarns einzuziehen®*!. Den
Serben und ihrer orthodoxen Kirche gewihrte Kaiser Leopold I. am 21. August 1690 und
am 20. August 1691 die sogenannten ,,Illyrischen Privilegien*“*?. Diese erlaubten sowohl
der Bevdlkerung als auch der orthodoxen Kirche eine gewisse Autonomie und Selbstver-
waltung. Da die Bevolkerungsgruppen nicht nach ethnischer Zugehdorigkeit, sondern kon-

fessionell definiert wurden, genossen alle Banater orthodoxen Christen ohne ethnischen

{943 4

Unterschied die Vorteile dieser Privilegierung. Der so genannte Bericht®** Hamiltons®*

1734 behauptete, dass ,,Razen und Wallachen, so die Haubt Nation in dieBen (sic) Lande

«945

ausmachen 1839 schrieb Hammer, dass die ganze orthodoxe Bevolkerung Te-

meswars, ,,welche zum Theil mit der durch Eugen eroberten Festung iibernommen, ... zu

verschiedenen Zeiten mit verschiedenen Rechten betheilt (sic) wurde®*.

947 Wann das Bistum

Auch in der Tiirkenzeit war Temeswar ein orthodoxer Bischofssitz
gegriindet wurde, habe ich nicht in Erfahrung bringen konnen. Ottendorf, der 1663 an-
geblich einige Monate in Temeswar verbracht hat, schrieb von einer orthodoxen Kirche
wo ,.etliche alte Nonnen“ wohnten (Abb.2.38, 2.39)**. Ein Bistum oder einen Bischofs-

sitz erwahnte er nicht.

939 Schiff, 1937, S.54.

%40 Unterschiedliche Sekundirquellen geben unterschiedliche Zahlen an: ,,etwa 30.000 Familien* (also 100
bis 130 Tausend Serben, Zollner 1990, S.255), ,,50.000 Serben* (Stepanov 2006, S.12), ,,rund 60.000 Men-
schen* (Born, 2014, S.393; Born, 2017, S.350).

%41 Stepanov, 2006, S.12.

42 GemiB ,.kaiBerlichen Privilegio” (Wolf, 1995, S. 64, S.224 - 230; Fenesan, 1997, S.77; Stepanov, 2006,

S.12.

93 Chorographia Bannatus Temessiensis sub auspiciis novi gubernatoris edita (Diplich, 1772, S.164 - 166;
Wolf, 1995, S.47).

94 General der Kavallerie Johann Andreas Graf von Hamilton (1679 - 1738), Mercys Nachfolger, war 1734
- 7.11.1738 Kommandierender General und Praeses der kaiserlichen Landesadministration im Banat (Petri,
1966, S.83; Petri, 1992, S.635).

%45 Wolf, 1995, S.63.

%4 Hammer, 1839/2011, S.107.

947 Suciu; Constantinescu 1980, S.69.

48 Ottendorf, 1667/1963, S. 2.
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Bei der Belagerung 1716 sollen die ,,Vorsteher* der orthodexen Gemeinde, der orthodoxe
Bischof und der raizische Stadtrichter, ,,mit duerster Lebens Gefahr Nachtlicher Weile ...
in das Oesterreichische Lager sich Verfliget und wie die tiirkischen Vostungs-Werke am
geschwindesten einzunehmen wiren, angezeiget .

Im ,,Punct” (Absatz) 7 der Kapitulations-Urkunde vom 13. Oktober 1716 wurden als Be-
wohner von Temeswar ausdriicklich ,,Raitzen/Griechen* (vermutlich Makedonier - oder

moglich auch ,,Mazedoruminen‘*>?)

,Juden/Armenier/Ziegeiner und was sonsten Natio-
nen* erwihnt®!. Die verbliebene Stadtbevolkerung bestand aus 645 Einwohnern: ,,Rai-
zen 466, Armenier 35 und Juden 144 Seelen*®2.

Kennzeichnend fiir die ,,Wechselhaftigkeit der Temeswarer Geschichte ist, dass keine
der Ethnien, die sukzessiv in den nédchsten drei Jahrhunderten die Stadt machtpolitisch
beherrschen und prigen werden, die Deutschen (1716 - 1867), die Ungarn (1867 - 1918)
und die Ruménen (ab 1919), ausdriicklich erwéhnt wurden.

In der serbischen Literatur wird betont: dass im 18. Jh. ,,die zugesiedelten Ruménen da-
mals gemischt mit den Serben lebten ... und gehdrten den serbischen Kirchengemeinden
an‘“>3, Da im 18. Jh. nur die Konfession vermerkt wurde und die Namen der orthodoxen
Christen dhnelten, ist die ethnische Zugehorigkeit heute schwer nachzuweisen.

Der ,,slowakisch-ungarische* Historiker Mathids Bél, der in den Jahren 1720 — 1730 im
Banat gelebt haben soll, schrieb {iber Temeswar, dass hier keine andere Sprache ,,volks-
tiimlicher* sei, als die rumaénische (,, Nihil sermone valachica Temesvarium est vulgati-
us “, walachisch=ruminisch)®**. Bar4t meinte, dass in jener Zeit die Ruminen in Te-
meswar ,bedienstet waren, oder Lebensmittel in die Stadt brachten ... ,,aus diesem
Grunde wird ihre Sprache von vielen gesprochen®®*. Die Rumiinen waren weniger ,,stid-
tisch® (im Handwerk und Handel wie die Serben), sondern mehrheitlich ,,bduerlich® in

der Landwirtschaft beschéftigt.

949 Schiff, 1937, S.151.

930 Alternativ-Deutung des Banatica-Forschers Luzian Geier (mit Verweis auf solche Viehhindler) am
27.03.2017.

951 =% Aysfithrliche RELATION..., 1716, fiinfte Seite (die Seiten des Originals sind nicht numeriert). Ru-
méanen wurden nicht ausdriicklich erwihnt.

932 Petri, 1966, S.43 Note 43, S.61; Tinta, 1970, S.70 — 72; Brandeiss, Lessl, 1980, S.13; Opris, 1987, S.199
Note 59; Hochstrasser, 1996, S.16; Wolf, [10] 2016, S.7.

%33 Davidov, 1993, S.180.

934 Hochstrasser, 1996, S.16.

955 Barat, 1902, S.135; Hochstrasser, 1996, S.VI, Note 45.
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Bela Schiff schrieb: ,sicher ist, dal (sic) zu jener Zeit die Benennung «raizisch» ein
Sammelbegriff fiir die Angehdrigen der griechisch-orientalischen Kirche®* bedeutet hatte
... im Steuerverzeichnis kommen serbische und ruménische Namen gleichfalls vor*®>’.
1851, als man die erste Volkszédhlung in Temeswar durchfiihrte, bei der die Nationalitét
unmissverstindlich angegeben wurde, wohnten in Temeswar 1.770 Serben und mehr als
doppelt so viele Ruminen: 3.807°°% (im Verhiltnis 2,15/1; die Ruminen bildeten 68,26%,
die Serben 31,74% der Orthodoxen, was unwahrscheinlich wére, wenn es 1716 gar keine
Ruminen gegeben hitte).

- Die jiidische Gemeinde

In Temeswar bildeten die Juden die drittstérkste konfessionelle Beviolkerungsgruppe.
1716 gab es im von den Kaiserlichen eroberten Temeswar 12 Sephardim-Familien (12
»GroBfamilien* spanischer Juden, spaniolen, mit insgesamt 144 Seelen, 12 See-
len/Familie)’™.

Obwohl sie wichtige Steuerzahler waren und als Kaufleute eine wichtige wirtschaftliche
Rolle spielten’®, versuchten die Behdrden ihre Zahl zu beschrinken.

1734 gab es im ,,ganzen Bannat ... gegen 60° jiidische Familien®®!, 1739 in Temeswar 46
Familien®®?, 1744 waren es 48°%3. Vermutlich wegen MaBnahmen Maria Theresias’®* (die
nicht antisemitisch, sondern konfessionell gedacht waren) gab es 1755 insgesamt nur 23
Familien. Im Jahr 1772 lebten in Temeswar 53 jiidische Familien®®”.

1776, als es 76 jiidische Familien gab, entschied die Verwaltung, dass die Zahl der jiidi-
schen Familien in Temeswar auf 49 begrenzt werden sollte’*®. 1784 lebten in Temeswar
64 jiidische Familien mit insgesamt 369 Seelen”®’.

Im 18. Jh. gab es in Temeswar je eine Sephardim- und eine Aschkenasim-Gemeinde mit
eigenen Stadtrichtern®®®. 1776 wurden die zwei Gemeinden gezwungen sich zu vereini-

gen969

936 Gemeint ist die orthodoxe, ,,nicht unierte*, Kirche.

957 Schiff, 1937, S.153.

958 Preyer, 1853, S.121.

9% Iliesiu, 1943, S.77; Fenesan, 1997, S.140. Merkwiirdig sind die 12 Seelen/Familien, denn bei den
Christen rechnete man immer mit 4 - 4,5 Seelen/Familie.
90 Schatteles, 2013, S.73 — 104.

%1 Wolf, 1995, S.66.

%62 Schatteles, 2013, S.61.

963 Petri, 1966, S.61, FuBnote 359.

%4 Schatteles, 2013, S.61.

%5 Binder, 1934, S.42; Iliesiu, 1943, S.80.

%6 [liesiu, 1943, S.80.

%7 Also 5,77 Seelen/Familie (Schiff, 1937, S.199).
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Die Juden wurden in der Stadt nur ,toleriert” (geduldet)’’’. Sie mussten eine ,, Toleranz-
Tax* entrichten?’!. Sie wurden unterschiedlichen Schikanen ausgesetzt und riskierten
ausgewiesen zu werden. In Preullen war man toleranter. Das ,,Generalreglement gewéhr-
te den Juden 1750 einen vom Schutz des Kénigs abhingigen Sonderstatus®’?.

Juden und Zigeuner (Roma) bildeten die ,,benachteiligten* Ethnien im kaiserlichen Ba-
nat’’3.

Vermutlich gab es 1730 wieder Ungarn in Temeswar, weil ein Jesuit in diesem Jahr auch

in ungarischer Sprache predigte®’.

- Erkenntnisse zur Zusammensetzung der Bevolkerung

Nach jeder ,,Eroberung dnderte sich mit dem Wechsel der politischen Macht und des
politischen Systems auch die ethnische Zusammensetzung der Stadtbevolkerung. Dieses
geschah sowohl in der Zeit der Tiirkenherrschaft nach 1552 als auch in der Zeit nach
1716. In beiden Féllen erreichte die zugewanderte und gewissermallen stirker ,,privile-
gierte* Bevolkerungsgruppe die Mehrheit der Stadtbevolkerung.

Der Wandlungsprozess der ethnischen Zusammensetzung der Bevoilkerung in Folge
der Anderung der staatlich-politischen Herrschaft bildete ein konstantes und cha-

rakteristisches Merkmal aller Entwicklungsphasen der Stadt Temeswar.

3.2.2.4 Die Einwohnerzahl

Wegen der hohen Sterblichkeitsrate wuchs die Zahl der Stadteinwohner hauptséchlich
durch den Einwanderungsprozess. Das Tagebuch der Jesuiten, das sich nur auf die katho-
lische Bevolkerung bezog, erwihnte im Jahr 1718 nur 51 Taufen und 484 Todesfille®”.
1728 gab es 1.393 Todesfille und 632 Geburten®’S. Zwischen 1717 — 1728 wurden jihr-
lich 370 — 484 Todesfille und in der Zeitspanne 1727 — 1732 insgesamt 3.318 Todestfdlle
registriert (ca. 74% der Stadtbevolkerung)®’’.

%68 Im Stadtarchiv kommt 1735 ein «Abraham Politzer deiitscher Juden Richter» vor* (Schiff, 1937,
$.197).

99 Rosenfeld, 1882, S.14; Binder, 1934, S.42, 43.

970 Rosenfeld, 1882, S.14; Binder, 1934, S.42, 43; Schiff, 1937, S.VL

97! Schiff, 1937, S.VI; Fenesan, 1996, S.96, Neumann, 2006, S.16.

972 Ruf, 1983, S.166.

73 Fenesan, 1996, S.96.

974 Preyer, 1853, S.65.

75 #%% Ephemerides Missionis Temesvariensis Societatis Jesu 1719 — 1753; Tinta, 1969, S.82.
976 Tintd, 1969, S.82.

977 Opris, 1986, S.49.
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Unterschiedliche Quellen geben unterschiedliche Einwohnerzahlen an. Gemall meinen
langjahrigen Untersuchungen und dem Vergleich unterschiedlicher Quellen, vermute ich,
dass es ca. 1.000 um das Jahr 1718 und 6.718 Einwohnern um das Jahr 1776 gab’’s.
Wihrend der Pestepidemie sollen zwischen Mérz 1738 und Februar 1739 von den unge-
fihr 6.000 Temeswarern ein Sechstel (1.000) gestorben sein””’.

1779 — 1780 sollen in der Stadt 1.339 Familien gelebt haben®®. Das hieBe, dass die Stadt
ca. 5.880 Einwohner hatte.

Folgende Tabelle stellt Hochstgrenzen dar (wahrscheinlich war die Einwohnerzahl nied-

riger”®!):
Jahr Einwohnerzahl
1720 3.500
1730 4.500
1740 5.000
1750 6.000
1760 7.500
1770 8.500
1780 10.000

3.2.2.5 Das stiidtische Leben

Die deutschen Einwohner fiihrten mitteleuropdische Sitten und Gepflogenheiten in das
stadtische Leben ein.

Kennzeichnend fiir das damalige urbane Leben war die ,,Instruction* der ,,Commission*
zur , Einrichtung des Temesvarer Banats* (der ,,zu visitire und Einrichtung des Temesva-
rer Banats allergnddigst abgeordneten Comission*) vom 1. Januar 1718. Dem deutschen
»Statt-Magistrat™ (Stadtmagistrat) wurde befohlen ,,bestmoglichsten (sic) fleiss ankehren,
damit in allen géissen und Strassen die Sauberkeit gepflogen wird”®? (noch 1714 schrieb
Aubry de la Motraye, dass die Stralen des damals tiirkischen Temeswars ,,sehr schmut-

zig” waren”?).

78 Griselini, 1780/1969, S.45; 1780/1984, S.157; Tinta, 1969, S.82. Fiir 1774 gab Ehrler ,,5 600 Seelen
exclusive deren Militir-Partheien” an (Ehrler, 1774/2000, S.225).

79 Hammer, 1839/2011, S.23; Tintd, 1969, S.82.

980 Schatteles, 2013, S.61.

%1 qliesiu, 1943, S.313; Bleyer, 1958, S.165; Opris, 1986, S.49; Opris, 1987, S.216.

%82 [liesiu, 1943, S.429.

%83 Motraye, 1714/1983, S.523.
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Charakteristisch fiir die stiddtischen Funktionen, fiir den Personenverkehr und den Handel
war die grofle Zahl von Wirtshdausern: 1719 gab es 12 in der Innerstadt, vier in der Gro-
Ben Palanka und eins in der kleinen Palanka, nebst anderen acht Gaststdtten in der ganzen
Stadt (21 insgesamt)’®*,

1786 gab es zumindest sechs Wirtshiuser in der Innerstadt®’, zwei in der ,,Vorstadt* Jo-
sephstadt®®®, vier in der Fabrikstadt’®’, wo es auch noch den famosen Han (Hann, Hahn)
fiir osmanische Untertanen gab (Abb.3.46). Insgesamt waren es zumindest 13 ,,Einheiten*
(zumindest, weil der Autor, Korabinsky, der auch die Namen der Wirtshduser nennt, im-
mer prézisiert ,,unter andern, also gab es auch andere, die weniger nennenswert wa-
ren)”s8,

Uberraschend hoch war die Zahl der Hinrichtungen: 14 im Jahr 1718 bei einer Einwoh-

nerzahl die hochstens 2.000 Einwohner betrug”®®. Bestimmt waren nicht alle Hingerichte-

ten Einwohner von Temeswar.

- Erkenntnisse zum Umgang der ,,Obrigkeit mit den Untertanen

Das stadtische Leben wies vielschichtige und sehr widerspriichliche Merkmale auf. In der
absolutistischen, ,,hofischen* Gesellschaftsordnung herrschte eine strenge pyramidenfor-
mige ,,stdndische” Rangfolge. In der Literatur wird betont, dass es die Zeit war, ,,als die
Obrigkeit jeden bevormundete*®°,

Andererseits fallen im Banat und in Temeswar besonders ,,fortschrittliche® Merkmale im
Umgang der ,,Obrigkeit mit den Untertanen auf - vermutlich als Folge der Aufklarung
und der threresianischen Reformen. Trotz historischer und ,,stdndischer Argumente fiir
eine ,,Reinkorporation* des Banats an Ungarn wiederholte man als Grund dagegen, dass

991

die ,,Bevolkerung die Vereinigung nicht wiinsche*””". Aufschlussreich ist das schon zi-

tierte ,,Hofkammerreferat“®?, das dem Sohn Maria Theresias, Kaiser Joseph I1.°** bei der

%84 Hoffmann, 1923, S.2.

985 K orabinsky,1786, S.754.

986 K orabinsky,1786, S.755.

%87 K orabinsky,1786, S.757.

988 K orabinsky,1786, S.757.

%89 Preyer, 1853, S.60.

990 Schiff, 1937, S.V, VI. Schiff behauptet, dass , kaiserliche Patente das Tragen der «Schniir-Leiber» (Mie-
der) verboten* hétten und dass man in Temeswar ,,den «raizischen» Stadtmagistrat aufmerksam machte,
den Tischler Johann Dietrich Pulf} von einem allzu vertraulichen Umgang mit dem «Freymann» (Henker)
zu warnen“ (Schiff, 1937, S.V, VI).

%1 Diplich, 1972, S.445.

92 Fenesan, 1997, S.134, 135.

93 Joseph 1. (1741 - 1790), Romisch deutscher Kénig 1764, Electus Romanorum Imperator 1765, Konig
von Ungarn 1780 - nicht gekront, Kénig von Béhmen - nicht gekront (Reifenscheid, 2006, S.636).
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Vorbereitung seiner ersten Reise ins Banat ,,gedient™ haben soll®**. Das Referat plidiert
gegen die Reinkorporation: ,,Weil die dortige (sic) Landes-Insassen (welche aus der
Wallachischen und Raizischen Nation bestehen, denen Ungarn hingegen sehr abgeneigt
und schon iiber 200 Jahre der tiirkischen und oesterreichischen Beherrschung gewohnt
sind) ... die praerogativam nobilitarem der ungarischen Edelleute iiber den sogenannten
miseram plebem &dusserst hassen, und fiir noch unertrdglicher als das tiirkische Joch selbst
ansehen“®”. Uber die Besteuerung der Untertanen fihrt das Referat fort: ,,Von seiten des
Landes-Fiirsten ... erfordert die Gerechtigkeit ... dass diejenigen, welche das Land diri-
giren dahin angewiesen werden, bei Repartirung des Contributionalis* (Steuer) ,,ihr vor-
ziigliches Augenmerk auf eine proportionirte Gleichheit zu richten, damit der arme Un-
terthan nicht bedrucket, der reiche aber verschonet und niemand iiber seine Kriffte und
Verméogen beschweret werde°.

In einer Zeit als die Untertanen nur die Pflicht zu ,,dienen‘ hatten - vor der Amerikani-
schen Erklidrung der Menschenrechte 1776 und der Franzosischen Revolution 1789 - hat
sich die ,,Obrigkeit“ und ihre Beamten nirgends auf der Welt um die Wiin-
sche/Meinungen der Untertanen gekiimmert, oder um das, was die Untertanen ,,hassen*
oder fiir ,,unertraglich® halten, so wie im Banat. Erneut handelten die Habsburger mit
subtilem, staatspolitischem Feingefiihl. Das Regime war eindeutig absolutistisch, autori-

997

tar-repressiv, doch in ein paternalistisches”™’, wihrend der theresianischen Zeit matern-

998

miitterliches”®, ertriaglicheres Gewand gehiillt.

3.2.3 Die stadtischen Funktionen

3.2.3.1 Temeswar als Militir- und Verwaltungszentrum

Die funktionale Struktur der Stadt erreichte eine viel groBBere Komplexitit als in der Zeit
der osmanischen Herrschaft. Sie blieb weiter vom Ubergewicht der strategischen Bedeu-
tung geprigt. Temeswar war in erster Linie eine wichtige Festungsstadt.

In West- und Mitteleuropa errichtete man in der zweiten Halfte des 17. Jhs. sogenannte

»Festungs-Linien“, um die Grenzen zu sichern. Das ,,Schulbeispiel” lieferten die Fes-

94 Fenesan, 1997, S.210.

95 Fenesan, 1997, S.135.

9% Fenesan, 1997, S.150.

97 Der Kaiser unser Vater* schrieb der Banater Chronist Stoica de Hateg 1827 in der (heute befremdli-
chen) Formulierung der damaligen Mentalitét (Stoica de Hateg, 1829/1981, S.311).

9% Maria Theresia behauptete, sie wire ihrer Linder ,allgemeine und erste Mutter (Hartmann, Reifen-
scheid, 2006, S.625). Ihre (propagandistische) Miitterlichkeit als ,,Landesmutter” war sprichwortlich (Teuf-
fenbach zu Tiefenbach und Malweg, 1910, S.224; Suchenwirth 2003, S.323; Wolf, 2004, S.5).
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tungsketten an der Nord- und Nordostgrenze Frankreichs®®’

und die ihnen entgegenge-
stellten ,,Barriere“-Festungen im Siiden der bis 1713/1714 spanischen, danach Osterrei-
chischen Niederlande!°”. Im Hinterland wurde ein Netz von Festungen gebaut, um die
Grenzfestungen zu unterstiitzen'%’!. Das gesamte Festungssystem war den geografischen
Gegebenheiten angepasst.

Nach dem Tiirkenkrieg von 1683 — 1699 bauten die Habsburger die Festungen Peter-
wardein, Segedin (Szeged) und Arad aus, um die neue, von den Fliissen Donau, Theiss
und Marosch gebildete Grenze zum Osmanischen Reich (also auch zum Banat, das da-
mals noch den Osmanen gehdrte) zu sichern. Im Westen schloss sich diese Festungslinie
der kroatischen Festungskette an, im Osten der Festung Fogarasch (Fagdaras) in Sieben-
biirgen. In diesem Fiirstentum musste keine Festungslinie errichtet werden, weil Sieben-
biirgen an die Walachei und die Moldau grenzte, wo es keine permanente osmanische
Militirbesetzung gab.

Nach 1718, nachdem das Banat und Teile von Serbien unter habsburgische Herrschaft
kamen, wurde eine neue Grenzfestungslinie entlang der Donau gebaut: Belgrad, Fort Eli-
sabeth und Neu Orschowa (Ada Kaleh). Im Frieden von Belgrad 1739 gingen diese drei
Festungen an die Tiirken verloren. GeméR dem Friedensvertrag durften zwischen den drei
Festungen in tiirkischer Hand und das nérdlich (ungefahr in der nérdlichen geografischen
Mitte des Banats) gelegene Temeswar keine neuen Festungsanlagen gebaut werden. Die
Festung Temeswar, die vor den erwihnten drei tiirkischen Donaufestungen ,,an vorderster
Front* stand, wurde eine der wichtigsten Haupt- und Grenzfestungen der Habsburger (in
den Urkunden als ,,Kays. Konigl. Haubt und Granitz Vestung* bezeichnetlooz).

Als Landeshauptstadt war Temeswar auch der Sitz der gesamten zivilen Verwaltung des

1003

Landes Kennzeichnend war, dass der Prasident der Temeswarer Landes-

1004

Administration auch Leiter der Banater Bergwerksdirektion war ™", obwohl die Berg-

werkregion fast 100 km entfernt von Temeswar im Siidosten des Banats lag.

99 Warmoes, 2007, S.190. GemiB Scherer baute Vauban drei ,,Festungslinien* im Grenzgebiet zwischen
Frankreich, den Niederlanden und dem Heiligen Romischen Reich (Scherer, 2012, S.12). Alle anderen
Autoren, deren Werke ich untersucht habe, sprechen von zwei Linien (,,la double ligne défensive ... appe-
lée «pré caréy ... par Vauban ““, Warmoes, 2007, S.192). Der genaue Sinn des Begriffs , pré caré”, den
Vauban mehrmals benutzt hat, ist umstritten (Monsaingeon, 2007, S.58 — 62).

1000 Das heutige Belgien und Luxemburg (Z6llner, 1990, S.319; Erbe, 2000, S.130).

1001 'T.e Pré Carré de Vauban* (Dolphin, 2007, S.375).

1002 MM. H. 958 DXVIII 17 / 1752.

1003 Auch zwei der Banater Districts-Ober-Verwalter residierten 1734 in Temeswar (Wolf, 1995, S.103).
1004 Fenegan, 1997, S.206.
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Die Behauptung des Hof=Kammer=Raths Wolfgang von Kempelen aus dem Jahr 1768,
in Temeswar befdande sich die einzige biirgerlich/zivile Apotheke und das einzige ,,biir-

t1095  wurde von mehreren

gerliche* (gemeint ist zivile) Krankenhaus im ganzen Bana
planimetrischen Primdrquellen widerlegt - zumindest was die Spitéler betrifft. Auf dem
Plan der Innenstadt aus 1746 -1747 (Abb.3.29), wurde im Westen der Innenstadt Gstlich
dem ,,Hospital Gassel“ (heute Str. Sfantul loan) das biirgerliche!°®® und gegeniiber, auf
der westlichen Seite derselben Gasse, das Krankenhaus der ,,Barmherzigen Briider* dar-

gestellt, beide keine Militéreinrichtungen.

3.2.3.2 Die Giitererzeugung

Der Kameralismus gelangte Ende des 17. Jhs. in Wien zu seiner ,,Bliite*!’. Im Kamera-
lismus stand weniger die Forderung des Handels in erster Linie, als vielmehr die Verwer-
tung der natiirlichen Bodenschiitze und die Entwicklung der Landwirtschaft'’. Man war
bestrebt, den eigenen Verbrauch im Land selbst zu erzeugen und Exportgiiter zu produ-
zieren'"”. Der Ausbau der Infrastruktur und des Gewerbes durch Griindung neuer Manu-
fakturen erfolgte teilweise direkt durch den Staat!®!?. Die dirigistische Intervention des
Staates und die untergeordnete Bedeutung des freien Unternehmertums waren wesentli-
che Merkmale des Kameralismus'®'!. Man war der Auffassung, dass der Staat durch eine
fihige Zentralverwaltung das Wohl aller Untertanen sichern kann'°',

In den absolutistisch regierten Monarchien Europas gab es generell die Tendenz, die
Wirtschaft staatlich zu kontrollieren und zu steuern. Konigliche ,,Monopole, Einfuhrbe-
schrankungen und staatliche Subsidien* wurden im Konigreich Preulen zur Zeit Fried-
richs II. zur wirtschaftlichen Norm!°?,

Auch im Banat wirkte die Staatsmacht in der ,,Wirtschaftspolitik ... gerne leitend, regelnd

und verbietend*“!"!*, Rieser behauptet, unter der Regentschaft Maria Theresias ,,inderte

sich der Merkantilismus von einem provinzbezogenen Wirtschaftslenkungsinstrument zur

1005 Reiniger, 2008, S.227.

1006 Auf dem Plan von 1752, BESCHREIBUNG, Nr.66 als ,,Burgerl: Krancken-HauB* bezeichnet
(Abb.3.30).

1007 Brbe, 2000, S.123.

1008 Aysfiihrlicher tiber Merkantilismus (Kameralismus): Jordan, 1967, S.13 - 16.
1009 Rieser, 2001, S.66.

1010 Rieser, 2001, S.63.

1011 Rieser, 2001, S.66, 67.

1012 Rieser, 2001, S.63.

1013 Clark, 2007, S.215.

1014 751Iner, 1990, S.365.
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gesamtstaatlichen Wirtschafts- und Finanzpolitik mit stark planwirtschaftlichen Zii-
gen<(2)!015,

Die Bezeichnung ,,planwirtschaftlich® schitze ich als tibertrieben, wegen der Assoziation
des Begriffs mit dem ,,real existierenden Sozialismus®. Obwohl ich gestehen muss, dass
einige jener ,,Ziige* fiir mich, der Kindheit und Jugend im ,,real existierenden Sozialis-
mus* erlebt habe, unterschwellig Analogien zur kommunistischen Wirtschaft erwecken.
Der ungebrochene Wille sich absolutistisch/diktatorisch zum Wohl der Untertanen - be-
trachtet als unmiindige Masse - einzusetzen, der unerschiitterliche Glaube an Fortschritt
und Aufklarung, weisen duBlerlich dhnliche Ziige auf. Doch die Ergebnisse waren diamet-
ral entgegengesetzt. In der habsburgischen Zeit gab es harte Riickschldge. Es gab Misser-
folge und auch ein - in mancher Hinsicht - ,,rechtlich-korruptes und aus heutiger Sicht
moralisch unvertretbares* Verhalten der Verwaltung!°!®. Doch insgesamt haben das ziel-
strebige Planen und die jahrzehntelangen Anstrengungen zum wirtschaftlichen Erfolg
gefiihrt. Im 19. Jh. wurde die Provinz stets als ,,das reiche Banat®“, die ,,Kornkammer der
Monarchie“ bezeichnet!®!”. Wihrend die spiter aufgezwungene, real existierende Plan-
wirtschaft tliberall in die wirtschaftliche Misere fiihrte (in Ruménien in die Hungersnot
des Finales der Ceausescu-Diktatur).

Im Jahre 1717 - 1718 wurden in Temeswar 11 unterschiedliche Gewerbearten erwéhnt.
Um 1760 waren es bereits 54'°'%. Viele Deutsche, die nach Temeswar kamen, waren
Handwerker. Allein in der Zeitspanne 1717 - 1719 lieBen sich 50 Handwerkerfamilien
nieder 1%,

1717 erlaubte man jiidischen Unternehmern Bier in Temeswar zu brauen'?’. Laut dem
»Einrichtungs Projekt des Grafen Mercy funktionierte die Brauerei vermutlich schon
1717'2! Im Unterschied zu den Behauptungen der Historiografie!???, lag ihr erster

Standort in der GroBen Palanka, im heutigen Kinderpark'??* (Abb.3.8, 3.9).

1015 Rieser, 2001, S.67. Auch andere Autoren verwenden den Begriff ,,ausgesprochene Planwirtschaft in
der ,,Zeit Maria Theresias“ im Banat (Kollmer-von Oheimb-Loup, 2002, S.31).

1016 Wolf, [2] 2015, S.67.

1017 %%% Riickblicke, 1853, S.18; Veichtlbauer, 2016, S.27. Es entstand ,,eine von den Zeitgenossen als
Modell gepriesene und sich von den Nachbargebieten abhebende Entwicklungsregion® (Wolf, [2] 2015,
S.67).

1018 preyer 1853, S.83, 84.

1019 Kakucs, 1981, S.7.

1020 Bleyer (1958, S.45) nennt den Unternehmer Abraham Kepesch ,,ein Jude aus Pressburg® (Bratislava,
Pozsony damals die Hauptstadt Ungarns); Neumann: ,,die Briidder Abraham, Jacob und Moses K&ppisch*
(1999, S.11; 2006, S.14); Wolf (2018, S.10): die ,jiidischen Briider Jakob und Abraham Ko&ppisch
(Kepisch) ... aus Méhren®.

1021 Roos, 2018, S.104; S.313, Note 234. Die Brauerei war im November 1717 ,,wiirklich erbauet, woraus
die Stadt und der District versehen werden” mit Bier.
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In der Literatur wird behauptet, dass zu Mercys Zeiten in den Zwanziger- und Anfang der

DreiBigerjahre des 18. Jhs. viele ,,Fabriken und Manufakturen* gegriindet wurden'®*.

Preyer erwihnt die Tuchfabrik, die 1727 schon funktioniert haben soll!??®

, sowie die Be-
triebe ,,zur Erzeugung von Metall-, Seiden- und Holzwaaren (sic), von Hiiten, Borten,
Papier, Oel (sic) und dergleichen“!??. Die Seidenspinnerei soll von Abt Clemens Rossi
betrieben worden sein'%?’. Bleyer nennt zusitzlich die staatliche Einrichtung zur Leder-
verarbeitung, die ,,Tuchféirberei sowie Betriebe, die Striimpfe, Nigel, SchieBpulver und
Salpeter erzeugten'%%%.

1723 hat Abraham Kepesch drei Wassermiihlen in Temeswar betrieben'%?. Er hat auch
die Brauerei, die in der GroBlen Palanka platziert war, siidlich der Grof3en Palanka ,,ver-
legt*“1%%% (Abb.3.10). 1760 war die Brauerei dem deutschen Stadtmagistrat verpachtet!®*!,
1725 kam auch Heinrich Framrich (Framirch?), ,,Fachmann fiir Bau und Betreiben von
Fabriken* nach Temeswar'®?, Der armenische Abt Menas Barun soll zwei Cordoba-
Leder-Fabriken nérdlich der Stadt betrieben haben!%?,

1734 wurden die schon erwéhnten Tuch-, Seiden-, Goldt- und Silber Borden- (sic), als
auch die ,,4bba- und Tabezerie Fabriquen, deBgleichen GlaBhiitten- und LederhauB,
nicht minder Einen (sic) Eilen- und MeBing Hammer, auch Nagelschmieden und Papier
Miihl* und die ,,Drathzieherey*!®** aufgefiihrt, die jedoch ,,zum Theil noch nicht véllig in
Stand gesezt* waren!%% (Abb.3.16; 3.17).

1738, als die Tiirken ins Siidbanat eindrangen und die ,,grofle Pestepidemie* ausbrach,
sollen ,,die meisten durch Mercy’s Sorge etablierten Industrie- und Fabriksunternehmen

in Stockung oder Aufldsung® geraten sein'®®, Nach 1740 wurden unrentable Staatsbe-

triebe an Privatbetreiber verpachtet'®’. 1768 erwiihnt von Kempelen ,,Eisenhimmer, Na-

1022 Ehrler, 1774/1982, S.183, Note 109; Ehrler, 1774/2000, S.79, Note 109, S.223, Note 115.
1923 Opris, 1987, S.30; Opris, 2007, S.32, 34.
1024 preyer 1853, S. 64.

1025 Hammer, 1839/2011, S.1109.

1026 Preyer, 1853, S.64: Wolf, 1995, S.114.
1027 Bleyer, 1958, S.45.

1028 Bleyer, 1958, S.45.

1029 Bleyer, 1958, S.45.

1030 Bleyer, 1958, S.45.

1031 Fenegan, 1997, S.161.

1032 Bleyer, 1958, S.45.

1033 Bleyer, 1958, S.46.

1034 Wolf, 1995, S. 152, 153.

1035 Wolf, 1995, S.114.

1036 Griselini, 1780/1984, S.135; Preyer 1853, S.71.
1937 Opris, 1987, S.32.
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del- und andere Schmieden“!'®®, 1780/1781 funktionierten vier Mahlmiihlen und eine

Spiritusbrennerei'*.

- Folgerungen zu den Standorten der Produktionsbetriebe anhand meiner planime-
trischen Untersuchungen

Die oben angefiihrten Angaben erwarb ich aufgrund der Untersuchung der Sekundirlite-
ratur. Gemél der Methodik meiner Forschung war ich bemiiht, die Angaben der Literatur
durch planimetrische Untersuchungen zu priifen. Wie ich schon behauptete, habe ich in
den vier Jahrzehnten, in denen ich als Architekt und Stadtplaner Temeswarer Stadtpldane
recherchierte, nur wenige Stadtplidne aus der Zeitspanne 1716 — 1734 finden konnen.
Sowohl auf einem Stadtplan, der vermutlich die Lage zwischen 1719 - 1721, als auch auf
dem eindeutig datierten Plan von 1722, der den siidostlichen Teil der GroBen Palanka
wiedergibt (Pléne die sich reziprok validieren) wurden zwei Standorte von Produktions-
gebduden vermerkt (Abb.3.8, 3.9). Es wurden die Brauerei (,,Keyserlich Brauhaus* bzw.
»auf disen Blaz seindt dermahlen die [uden mit der Brey, und Brandtwein Brennerey* —
sic) und das Proviant- und Backhaus (,,Proviant Magazin“ bzw. ,,das dermahlige Provi-
andt und Bach-Haus*) dargestellt.

Auf dem von Borovsyky vermutlich im Jahre 1913 ver6ffentlichten Stadtplan, der ,.die
1727 errichteten Gebédude® in der Innerstadt prisentiert, wurde die Brauerei auf ihrem
neuen Standort siidlich der GroBBen Palanka prasentiert (Abb.3.10).

Auf dem undatierten Plan, der vermutlich die Situation aus dem Jahre 1732 wiedergibt,
wurde der Standort der ,,Tuch fabrique® auf einer Insel in der heutigen Fabrikstadt darge-
stellt (Abb.3.14). Dieser Plan war der erste nach dem Jahr1716 erstellte Grundriss, auf
dem ein Produktionsbetrieb auf dem Gebiet der heutigen Fabrikstadt dargestellt wur-
de'". Vermutlich handelt es sich um die Tuchfabrik, die schon 1727 funktioniert haben
soll'%4!,

Aufschlussreicher sind zwei Pléne, welche die ,,Vostung wie auch die herum liegende
Situation wie solche zu Ende des 1734. Jahres in Temesvar zu ersehen ist“, darstellen
(Abb.3.16, 3.17). Auf diesen Plénen erscheinen: ,,das Kaysl Brauhaus* (die Brauerei), das
,,ober Salz Ambt®, das ,,ober Mauth Ambt“, die Standorte von mehreren ,,ZiegeIZC)ffen“

sowie zwei ,,Ziegel Canile“, der ,,Cannal von der Pappier Miihl und Drahtzug Hamer*

1038 Reininger, 2008, S.232.

1039 Bleyer, 1958, S.45, 46.

1040 Auer den vor 1716 erwihnten Miihlen (Subkapitel 2.3.3.3 dieser Arbeit).
1041 Hammer, 1839/2011, S.119.
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(die Grundrisse der zwei Manufakturen, die mit Wasserkraft — d&hnlich der Wassermiihlen
— betrieben wurden, hat man auch dargestellt), die ,,Tuch=Fabrigs, die Seiden=Fabriqgs®,
in der Nihe der letzteren der ,,Maul-beer-Garten (sic), der fiir die Erzeugung von Seide
notig war. Nordlich der Festung jenseits der ,,Esplanade” (Esplanade hie3 das um die
Festung eingerichtete Schussfeld, auf dem Bauverbot herrschte) wurde eine ,,armenische
Stadt* dargestellt. Auf diesem Standort wurden in Wirklichkeit nur einige ,,armenische
Héauser* gebaut, die auch auf spéteren Stadtpldnen dargestellt wurden (Abb.3.16, 3.17). In
zweil dieser Hauser funktionierten vermutlich die oben erwéihnten Cordoba-Leder ,,Fabri-
ken®. Dargestellt wurde auch der Kanal ,,welcher nach der alten Proviant Miihl gehet et
Ao. 1729 ist Gemacht (sic) worden*!%*? (Abb.3.16, 3.17).

Aufgrund der planimetrischen Untersuchungen habe ich nicht die Existenz aller in der
Literatur erwdhnten Produktionsbetriebe nachweisen konnen. Pliane aus den ehemaligen
Militararchiven, die die Esplanade darstellen, weisen oft am Rande der Vorstidte Gewer-
beobjekte aus'®?. Eine ,,doppelte” Pferdemiihle funktionierte im Siidosten des spéteren

Grundhausplatzes (Piata Bdlcescu) in den Alten Meierhdfen!%4

, eine Seiden-Fabrique an
Stelle einer ehemaligen Wolle-Wischerei, ein Schlachthof, eine Kerzen-Fabrique'**® und

eine ,,Tobac-Miihle* siid-6stlich der Vorstadt Mehala'%4°.

3.2.3.3 Der Handel

Anhand des ,,Ertragniss der Jahrmérkte* in Temeswar (692 Gulden und 20 2 Kreuzer) im
Jahre 1760 schétzte Preyer den Giiterverkehr fiir gering - als ,,Folge der damals nur ge-
ringen Bevolkerung“!%’. Dagegen berichtete Ehrler 1774 von einem regen Handel'%*%,
Die meisten Industrie- und Feinwaren wurden aus den deutschen Erblanden der Monar-
chie importiert. Man exportierte hauptsdchlich landwirtschaftliche Produkte: ,,Hornvieh,
Talg, Honig, Hasenfelle, Wachs, Wolle, Tabak und Getreide aller Art*!%%,

1042 1827 wurde das Bett des Kanals vertieft und der Kanal selbst zum ,,Gesundheitsgraben umgebaut, der

zur Entfernung des ,,Unraths“ aus der Festung diente (Opris, 1987, S.95). 1857 wurde die Strafle entlang
des Kanals in der Josefstadt, des siidwestlichen Stadtviertels Temeswars die ,,Bahnhof Strafle* genannt. Es
ist der heutige Republicii Boulevard, der die ,,Innerstadt* mit dem Hauptbahnhof verbindet.

1043 AN.DT.DDF. II Nr.6 (im Archivkatalog wird das Datum 3. febr. 1775 angegeben, obwohl auf dem Plan
eindeutig ,,5.ten Febr. 777 geschrieben steht).

1044 AN.DT.DDF. II Nr.6.

1045 AN.DT.DDF. II Nr.9 (im Archivkatalog wird das Jahr /775 angegeben, obwohl der Plan ausdriicklich
die Lage ,,15 Jahre® nach der Erteilung der Baugenehmigung fiir die Vorstadt Fabrik 1744 erwihnt).

1046 AN.DT.DDF. II Nr. 14.

1047 Preyer, 1853, S.84.

1048 Bhrler, 1774/1982, S.80; 1774/2000, S.223.

1049 preyer, 1853, S.83; Opris, 1987, S.200, Note 67.
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Um ,die Ausfuhr der Landesproducte zu befdrdern‘!?>

griindete man ,,Handels-
Compagnien*: 1723 die ,,Temesvarer Commercien-Societit”, 1725 die ,,Griechische
Handels-Compagnie® - genannt auch ,,Orientalische Compagnie®, die 1734 ,aus 111
Kopffen!®! ... tiirckische (sic) Unterthanen*!%>? bestand. Spiter kamen hinzu die ,,Privi-
legierte Société de Temesvar® 1759, die von 1765 bis 1775 von der ,,K.k. privilegierten
Handlungscompanie zu Temeswar und Triest* fortgesetzt wurde (die den Flussverkehr
zwischen Temeswar und Triest/Trieste betrieb) und die ,,Compagnie Sauvaigne*!°%. Die
meisten Compagnien erwiesen sich als unrentabel. Manche 16sten sich ,,nach einigen Jah-
ren mit nicht geringem Verluste auf*!%>4,

1721 betrug die ,,Contribution®, die Gesamtsteuer, die das Banat jdhrlich zu zahlen hatte,
328.924 Gulden. Im Jahre 1731 stieg sie auf 462.844 Gulden. 355.000 Gulden waren es
im Jahre 1760195,

Gemil Hans Herrschaft hitte das gesamte Banat eine ,,hochaktive Handelsbilanz“ ge-
habt!%¢, 1733 betrug der Import 183.000 Gulden und der Export 390.000'%7; 1761 die
gesamte Einfuhr 558.727 Gulden und die Ausfuhr 1.083.114 Gulden'®®. Leider kann ich

solche Informationen aus der Fachliteratur nicht anhand meiner planimetrischen Untersu-

chungen priifen. Die Zahlen kann ich vergleichen und die glaubwiirdigsten auswahlen.

3.2.3.4 Das Kulturleben

Das Kulturleben wurde von der deutschen Gemeinde gepragt.

Die ersten Schulen nach 1716wurden ,,von Ordensleuten ins Leben gerufen*!%. 1717
gab es schon eine deutsche ,, Trivialschule“!%°, Spiter werden auch serbische (1756 in der
Innerstadt)'%!, ruménische (1758 in der Vorstadt Maierhdfe, 1763 in der Mehala)!%? und

jildische Grundschulen erwihnt!%%, 1768 gab es in Temeswar drei orthodoxe Schulen mit

1050 preyer, 1853, S.83.

1051 Wolf, 1995, S.67.

1052 Wolf, 1995, S.66.

1053 Fenegan, 1982, Note 101 zur Verdffentlichung von Ehrler 1774/1982; Kakucs, 1983, S.16, 51.
1054 Griselini, 1780/1969, S.34; Preyer 1853, S.83; Kakucs, 1983, S.16, 51.

1055 Fenesan, 1997, S.102, 155.

1056 Herrschaft, 1940, S.57.

1057 Veichtlbauer, 2016, S.62.

1058 Herrschaft gab an: Jahr 1761 Einfuhr 558.727 G. Ausfuhr 1.083.114 G.; Jahr 1762 Einfuhr 543.769 G.
Ausfuhr 1.026.922 G. (Herrschaft, 1942, S.98).

1059 Diplich, Deffert 1982, S.20.

1060 Diplich, Deffert 1982, S.20, 22; Opris, 1987, 5.32.

1061 Tints, 1969, S.88.

1062 popoviciu, 1904, S.341; Geml, 1927, S.77; Tintd, 1969, S.87.

1963 Opris, 1987, S.32.
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serbischen Lehrern, 1777 je eine orthodoxe Schule in der Innerstadt, in der Fabrikstadt
und in der Vorstadt Mehala!'%®*,

Am 6. November 1725 wurde die ,,Schola Latina“'°% der Jesuiten mit ,,drei Gymnasial-
Lehrklassen erdffnet'®. Am 10. Dezember 1776 wurde die deutsche!'®®’ und in Jahre
1777 die raizische Normalschule (orthodoxe Lehrerbildungsanstalt) gegriindet!?®.

Den Standort einiger dieser Schulen habe ich anhand von Stadtplinen und Bauzeichnun-
gen lokalisieren konnen. Die ,,Schola Latina* funktionierte 1752 vermutlich in der ,,neu
erbauten aber noch nicht vollendten Residenz deren P.P. Jesuitern* (Abb.3.30). Ostlich
davon funktionierte noch im Jahre 1767 in einem ,,alt tiirkisches Gebéu (sic)* die Schule
fir ,,Knaben und Mégdlein“1°69. 1767 wurde auf dem ,,raizischen Quarré* die ,,raizische
Kirche, Schule und Bischofwohnung* dargestellt'®’®. Auch den Plan der ,,neu angetrage-
nen Normal=Schullen Gebdude* unterzeichnet in ,,Tem 17. 8br.“ (Oktober) ,,1779 von
Joh. Theodor Kostka Bau Ing.“ habe ich untersuchen kénnen!%7!,

1769 erdffnete man die erste Druckerei'®’?. Am 28. April 1771 erschien die erste Zei-
tung, das Wochenblatt ,,Temeswarer Nachrichten“!'"”3. Die Behorden forderten auch Dru-
ckereien mit kyrillischer Schrift fiir die Raizen, damit diese Bevolkerungsgruppe keine
religiosen Biicher mehr aus Russland importierte! 7.

Theaterveranstaltungen in deutscher Sprache wurden 1753 erwihnt!?”>, Eine regelmiBige
Schauspieltitigkeit in deutscher Sprache soll im Gebdude des raizischen Magistrats ab
1772 stattgefunden haben'%’®. 1794 - 1795, als es in Folge der Verschmelzung der zwei

Magistrate zu einer einzigen Stadtverwaltung den raizischen Magistrat nicht mehr gab,

wurde das Gebdude komplett ,,zum Theater umgestaltet“!°”” (Abb.3.40).

1064 Quciu, Constantinescu, 1980, S.316, 379. Zum Schulwesen auch: Hetzel, 1873. S. 271. Radu, On-
ciulescu, 1976. S. 370.

1065 #:#*Ephemerides Missionis Temesvariensis Societatis Jesu 1719 — 1753, S.210.

1066 preyer 1853, S.63.

1067 Petri, 1980, S. 243.

1068 preyer 1853, S.63; Popoviciu 1904, S.341; Diplich, Deffert 1982, S.22.

1099 OS.FH.KT. Rb.419.

1070 3S.FH.KT. 0.384.

1071 OS.FH.KT. Rb.419.

1072 iebhard, 1976, S.208; Reiniger, 2008, S. 246.

1073 _jebhard, 1976, S.208.

10741 jebhard, 1976, S.208 — 221.

1075 Tliesiu, 1943, S.47.

1076 K orabinsky, 1786, s.754; Diplich, Deffert 1982, S.54.

1077 Preyer, 1853, S.91; Schiff, 1937, S.158. Bleyer (1958, S.202) behauptete, dass Gebdude wurde schon
1787 zum Theater umgebaut.
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3.2.4 Die regionale Raumplanung im Banat

Im Rahmen der ,,Kaiserlichen Banater Landes-Administration® funktionierte die ,,Kaiser-
liche Baudirektion“!?’®, Sie bestand aus zwei Abteilungen: einer Militir- und einer Zi-
vilabteilung (fiir Kameral- und Provinzial-Bauwesen)!°”. In der einschligigen Fachlitera-
tur wird nicht eindeutig angegeben in welcher Zeitspanne die Baudirektion titig war
(1718 — 1751?).

GemiB Hamiltons Bericht!®, bestand die Bau-Commission, ,die zundchst projektbezo-

gen, spiter regelmiBig zusammentrat!®®!

, aus dem ,,Plaz (sic) Obrist Lieutenant Ingenieur
Obrist Wachtmeister(?)*, aus ,,/ngenier(?) Haubtleuth, Cassa und Bau-Verwalter, dann
Bauschreiber. Von ,,Seiten der Garnison oder Camerali* konnte ,.ein Officier beygezo-
gen® werden!%? (s. Abb.3.47, Legende).

Die Fortifications-Districts-Direction von Temeswar war flir Festungsbauarbeiten in Te-
meswar, GroBwardein (Oradea, Nagyvdrad) und ab 1764 auch in Arad und Segedin
(Szeged) zustindig!'%%.

Im Jahre 1751 wurde die zivile Landes-Administration von der Militirverwaltung ge-
trennt'%®*, Ob es im Rahmen der neuen Zivil-Behorde ein Bauamt gab, ist ungewiss. Auf
jeden Fall wurde der Vorschlag eine ,.eigene (Banater) Baudirektion* zu griinden, den

Wolfgang von Kempelen in seinem ,Grundriss zu einer Systematischen Lan-

1085’ von

des=Einrichtung des Temeswarer Banats* der Hofkammer in Wien 1769 vorlegte
der Hofkammer-Komission nicht genehmigt!%%¢,

Eine neue, kamerale Baudirektion wurde vermutlich im Jahre 1776 gegriindet: Das ,.k.k.
Bauamt, welches die Aufsicht iiber alle neue (sic) Gebdude* als auch Reparaturen, Was-
serbau, ,,Schiffbarmachung der Fliisse®, Mahl- und Sdgemdtihlen, ,fiihren sollte ... Ein
Professor der Architektur und Hydraulik fiihrte die Direktion, an den die Kameralingeni-
eurs und Praktikanten angewiesen waren, wodurch dieses Institut eine wahre Pflanzschu-

le fiir diese Wissenschaften wurde!%®’.

1078 Fenesan, 1997, S.64.

1079 Diplich, 1972, S.86; Opris, 1987, S.38; Fenesan, 1997, S.64.
1080 Wolf, 1995, S.107.

1081 y/olkmann, 2001, S.140.

1082 Wolf, 1995, S.107.

1983 Opris, 1987, S.201, Note 75.

1984 Opris, 1987, S.38; Fenesan, 1997, S.71.

1085 Reininger, 2008, S.224, 238.

1086 Reininger, 2008, S.244.

1087 Griselini, 1780, S.192; Griselini, 1780/1969, S.42.
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3.2.4.1 Die Raumplanung

Im 18. Jh. fiel das ,,PlanmiBige* auf, mit dem die habsburgische Verwaltung zum grof3-
angelegten Aufbau des Banats vorging!®®®. Rieser behauptete ,Militér, Verwaltung und
Wirtschaft ... flossen ineinander und forderten eine ganzheitliche Planung ... Das Banat
wurde zum Versuchs- und Erfolgsland des Merkantilismus*“!%°. Auch Volkmann betonte

«109 ynd die ,,Uberzeu-

zu Recht ,,die administrativ gelenkte und planméBige Gestaltung
gung einer umfassenden Planbarkeit der gesamten materiellen und ideellen Bereiche der
Gesellschft“!%!. Zwei Kapitel ihrer Dissertation wurden der ,,planmiBigen Gestaltung der
administrativen und militdrschen Reprasentationsbauten...”, der ,,planméBigen Gestaltung
von kirchlichen Représentationsbauten ...“ und ein Subkapitel der ,,Planstadt Temeswar
gewidmet!'2,

Die Siedlungspolitik bedingte die ersten praktischen RaumplanungsmaB3nahmen. Weil der
ganze Boden dem Aerar gehorte, gab es keine besonderen Eigentumsverhiltnisse, die die
Planer hitten beriicksichtigen miissen. Wichtig war, dass die Ortschaften moglichst re-
gelmiBig tiber das Territorium verteilt waren, um bedingt durch die geografischen Gege-
benheiten jedem Dorf mdglichst gleich gute Entwicklungschancen anzubieten. Es wurde
ein Raster von neuen Ortschaften, welche rationell liber das ganze Territorium verteilt
waren, geplant und realisiert (Abb.3.2).

Die neuen Siedlungen hatten geometrische, schachbrettformige Grundrisse'®® (Abb.3.3).
Bis ungefihr 1770 wurden Dérfer dieser Art fiir die Colonisten gebaut'***. Danach wur-
den auch die meisten Haufendorfer und Streusiedlungen der Einheimischen nach geomet-
risch regelmaBigen Grundrissen umgebaut. In mehreren Fillen wurden ganze Dorfer aus
unterschiedlichen Griinden, hiufig wegen Uberschwemmungsgefahr, umgesiedelt. Es
entstanden neue ,,Kulturlandschaftstrukturen ... die in vielen Elementen bis heute vorhan-

den und wirksam sind“!% (Abb.3.2, 3.3).

1088 Rieser, 2001, S.67.

1089 Rieser, 2001, S.67.

1090 yolkmann, 2001, S.2.

1091 yolkmann, 2001, S.374.

1092 Volkmann, 2001, S.89, 137, 166.

1093 Das kreisformig im Jahr 1771 angelegte Dorf ,,Charlotenburg* (Charlottenburg) war eine Ausnahme
(Griselini, 1780/1969, Tafel 14).

1094 Niedermaier, 1981, S.164.

1095 Rieser, 2001, S.63.
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- Erkenntnisse zum Banater Ortschaftensystem

Auch auf einer heutigen Karte des Banats féllt die regelmédBige Verteilung der Dorfer in
der Banater Ebene, in der Banater ,,Heide, auf (Abb.3.2). Das neu geschaffene System
von Ortschaften konnte nicht komplett unabhéngig von den geografischen Gegebenheiten
realisiert werden. Deshalb bildet das gebirgige siid-siidostliche Drittel des Banats eine
Ausnahme von der Regel der geordneten, gleichméBigen Verteilung der Ortschaften.

Im Unterschied zu den Grundrissen der Ortschaften anderer Regionen des heutigen Ru-
miniens, besonders in den Hiigel- und Berggebieten der Walachei und der Moldau (wo
sich viele Dorfer entlang von Fernstralen und Télern erstrecken), sind die kompakten,
regelméfBigen Grundrisse der Banater Dorfer vorteilhafter beim Ausbau der heutigen Inf-
rastruktur. Im Falle einer kompakten Siedlung sind die Kosten fiir den Straflenbau, die
Strom-, Wasser-, Gasversorgung und Kanalisation wegen der kiirzeren Trassen der Lei-

tungen glinstiger. Die natiirliche Landschaft wird weniger ,,zersiedelt*.

3.2.4.2 Die hydrotechnischen Arbeiten

Im Widerspruch zu den weit verbreiteten Behauptungen der Heimatliteratur ,,wegen der
zahlreichen Sumpfstellen ... muBte zur Regulierung zunéchst ein umfangreiches Kanal-
system angelegt werden, dessen Aufbau bereits 1723 begann‘ (wieso 1723?)!%¢_ dienten
die ersten hydrotechnischen Arbeiten der Sicherung einer ausreichenden Versorgung der
Temeswarer Festungsgriben mit Wasser!%’.

Im ,,Regulirungs-Proiect des Temes - Begathals®, ein gut dokumentiertes Werk, verof-
fentlicht 1891, als die Festung noch als solche funktionierte und der Begakanal der
Schifffahrt diente, wurde behauptet: Nach der Eroberung war die erste Prioritéit die Ver-
sorgung der Festungsgriben mit Wasser, die zweite - die Sicherung einer konstanten
Wassermenge fiir den geplanten Schifffahrtskanal. Erst an dritter Stelle kam die Trocken-
legung der groBen Sumpfflichen des Landes'%.

Konkludent waren die Erkenntnisse des schon erwihnten Festungsbau-Theoretikers Mar-

schall Francois Blondel, des Verehrers der ,,Holldndischen (Festungs-) Manier'%°. Die

Festung Coevorden bezeichnete er als ,,das schonste Kleinod ... ein Meisterstiick der Re-

109 Volkmann, 2001, S.85. Zitiert auch mein Buch 1987, S.32 wo der Plan von Abb. 3.14 abgebildet wur-
de.

1097 Siehe: ,,Vauban et | ‘hydraulique militaire. Les inondations défensives dans le nord de la France“ (Mo-
rera, 2007, S.198; Warmoes, 2007, S.193).

109 Kovacs Sebestyén, 1891. Uber Kovacs Sebestyéns Titigkeit: Geml, 1927, S.10.

1099 Blondel, 1686, S.21.
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gular-Fortification“!'%, Fiigte aber hinzu: ,,Wann sie aber das Ungliick hat*, angegriffen
zu werden, in einer Zeit ,,wie die jenige war / als ich sie das letzte mal (sic) gesehen®, als
es ,,eine so grosse Diirre / welche eine lange Zeit wehrete / dal man auf allen Seiten
durch den Morast hinzu kommen kunte®, herrschte, wurde die Verteidigung problema-
tisch, ,,was bey mir die Hochachtung viel minderte*!!°!,

1716 berichtete man in Temeswar, dass ,,das hieseitig-morrastige Erdreich dises (sic) Jahr
also auBgetrocknet gewesen; dergleichen nicht bald erlebet ... wo unser Armee jetzo ste-
het / die Tiircken vor einem Jahr noch mit Schiffen herumfahren miissen“!'%2, Auf dem
Perrette-Plan von 1716 wurden dargestellt im Siidwesten der Innenstadt sowohl der ,,alte
Damm der Tiirken um drei FuB8 erhoht* (1 Wiener FuB = 0,313 m!!'%%), als auch ,,der Bord
des Grabens, erhoht um die Wisser (les Eaux) zuriickzuhalten (Abb.2.43). Auf dem Per-
rette-Plan 1717 erscheint im gleichen Stadtbereich auch die ,,neue Schleuse®, die das
Wasser ,,zuriickhalten* sollte (Abb.2.44).

Der schon erwihnte ,,ENTWURFF der Gegend Budincz Albo* (allwo) ,,die Beghe auss-

reisset und ... in die Temes lauffet” des ,,Ing. Hbtmanns (sic) von Hiring!!%+

prasentiert
sowohl die ,.tiirkische ruinirte Wehr*, als auch den 1718 errichteten Damm, der ,,Kein
Tropfen* (sic) durchlassen sollte und 1719 und 1720 vom Wasser ,,durchbrochen* wurde.
Ein neuer Damm wurde entworfen, damit das Wasser durch die Bega zur Festung Te-
meswar geleitet wird und nicht in die Temesch lauft!!%,

Der in der Historiografie erwiihnte Kanal, den man 1723 ,in die Festung® leitete!!%,

wur-
de auf den Stadtpldnen, die ich untersuchte, nie dargestellt (also wurde seine Existenz von
planimetrischen Priméirquellen nicht validiert Abb. 3.10, 3.14).

Auf den schon zitierten Plénen, die die Lage um die Festung Temeswar Ende des Jahres
1734 darstellen, wurden je zwei ,,Canile* dargestellt, durch die ,,die Morast abgezapfet
werden‘ und das Wasser zur Festung gefiihrt wurde (Abb.3.16, 3.17).

1727 — 1732 wurde der Bega Fluss von Temeswar stromaufwérts bis zur Ortschaft Fat-
schet (Faget) ,,regularisiert“”m. Baumaterialien, besonders Holz, konnten von den Bana-

ter Hiigeln auf dem Wasserweg nach Temeswar transportiert werden'!%®,

1100 Blondel, 1686, S.18.

1101 Blondel, 1686, S.19.

102 %k AyBzug...,1716, S.2 (die Seiten sind nicht numeriert).

103 Griselini 1780/1984 S.323 (Aufstellung von C. Fenesan); Wolf, 1995, S.46.

1104 1728 wurde der ,,Ingenieur Obristwachtmeister Haring” zitiert (Diplich, 1972, S.145; Petri, 1992, S.642
schrieb Dominik Haring sei ,,Fortifikationsdirektor” in Temeswar gewesen. S.91).

1105 3S.KA K. B IX a 674-3. Das Jahr 1720 wird in der Legende erwihnt, also bildet es ein ,,postquem”
Datum.

1106 petri, 1966, S.52.
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Stromab entwarf Ingenieur Johann Adam La Cal} (Jean Adam La Casse, de la Coss) einen
laut Hammer in den Jahren 1728 - 1732''%, gemiB Guettler zwischen 1727 - 1733110
errichteten, 92 km (48.523 Wiener Klafter) langen Schifffahrtskanal'!!!. Allein fiir diesen
Kanal leistete man 3.000.000 Arbeitstage'!'?. 1.440.000 kbm Erde mussten bewegt wer-
den'!3. Der Kanal kostete etwa 97.443 Gulden!!''*. Die Fronpflichten der Bauern sicher-
ten die notige Arbeitskraft!'!'. Fithrungs- und Fachkrifte (Ingenieure und Handwerker)
lieferte anfangs das Heer!'!!'S. Aus 1734 stammt die Nachricht, dass der inzwischen nach
Carlstadt ,transferirte” Obrist-Wachtmeister Besselin, ,,bisher principaliter die Direction
der Canal Arbeith“ in Temeswar gehabt hitte'!!”.

Der Schifffahrtskanal verband die Stadt {iber die Theil3 (7isa, Tisza) und die Donau mit
Wien. Bis zum Bau der Eisenbahn bildete dieser Kanal die wichtigste Handelsstralle Te-
meswars. Er bot die einzige Moglichkeit schwere Transportgiiter fast das ganze Jahr lang
zu fordern''!, Wegen des flieBenden Wassers fror der Kanal nur an besonders kalten
Wintertagen zu. Eines der vier 1734 erwihnten Banater ,,Schiff Amter” funktionierte in
Temeswar!!"?.

Der kleinere erwihnte Kanal, ,,welcher nach der alten Proviant Miihl gehet et Ao. 1729
ist gemacht worden®, auch ,Miihl Cannal*“ genannt, diente als Kompensationskanal
(Abb.3.16, 3.17). Bei Hochwasser wurde die iiberfliissige Wassermenge durch diesen
Kanal geleitet. Bei Diirre konnte er teilweise geschlossen werden, um den notigen Pegel-
stand fiir die Funktionstiichtigkeit des Schifffahrtskanals und der Festungswerke zu si-
chern'!?0,

1753 - 1755 wurde der Kanal unter Leitung des Obristwachtmeisters Johann Georg Karl

von Stockhausen ausgebessert und bis GroB8betschkerek (3pervanun) an der Theil um ca.

26 km (13.762 Klafter) verlingert''?!. Ab 1757 entwarf Maximilien (Maximilian, Maxy)

107 Petri, 1966, S.52.

198 Opris, 1987, S.34.

119 Hammer, 1839/2011, S.117.

110 Guettler, 1936, S.21, 25, 36 apud Petri, 1966, S.52.

1 Petri, 1966, S.52.

1112 Kakucs, 1983, S.60.

113 Petri, 1966, S.52.

1114 Petri, 1992, S.1079.

115 Opris, 1987, S.34.

116 1 3 Casse selber war Offizier - Ingenieur Hauptmann im Jahre 1731, Ingenieurmajor oder Obrist-
Wachtmeister 1734 (Schiff, 1937, S.35; Diplich,1972, S.86; Petri, 1992, S.1079; Wolf, 1995, S.109).
7 Wolf, 1995, S. 110.

118 Opris, 1987, S.34.

19 Wolf, 1995, S.113.

1120 Opris, 2007, S.70, Note 71.

121 Petri, 1992, S.1877, 1878; Réder, 2002, S.18.
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Emmanuel de Frémaut das 1759 - 1761 errichtete Bega-Temesch Entwasserungs-System,
das teilweise heute noch funktioniert und durch Leitung des Hochwassers in die Temesch

die Wassermenge reguliert' %2,

- Erkenntnisse zu den hydrotechnischen Bauten im Banat

Fiir Temeswar war der Schifffahrtskanal eine hervorragende Errungenschatft.

Im europidischen Kontext war er kein Unikat. Im 17. und im 18. Jh., als es noch keine
Eisenbahn gab, lieferten die Schifffahrtskanile die beste Moglichkeit, Waren zu transpor-
tieren. Die absolutistischen Monarchien hatten das Bestreben und besa3en die finanziel-
len Mittel solche Werke zu realisieren. Das bekannteste Beispiel war der Canal du Midi,
den man ab 1665/1666 baute. Der Festungsbauingenieur Sébastien de Vauban entwarf ab
1685/1686 Erginzungen und Verbesserungen fiir diesen Kanal'!?*. Im deutschen Raum
baute man den Oder-Elbe Kanal grofitenteils unter Friedrich Wilhelm I. von Preuflen
(1713 - 1740)!12%, Veichtlbauer unterstrich auch die angebliche Reprisentationsfunktion:
,Jede groBere Herrschaft dieser Zeit besaB bereits ihren (Schifffahrts-) Kanal“!!?3,

Auch die ,,Entwisserungsarbeiten® hatten in Westeuropa eine lange Tradition. In den
Niederlanden hat man schon im 12. und im 13. Jh. Trockenlegungsarbeiten realisiert. In
der Neuzeit konnte man behaupten ,, Deus mare, Batavus litora fecit” — ,,Gott schuf das
Meer, der Batave (Niederlinder) die Kiisten(landschaft)“!'?®. Im 18. Jh. hat man in Bran-
denburg-PreuBen 500 km? Sumpfland entlang der Oder urbar gemacht!'?’. Unter Fried-
rich II. von Preuen machte man durch Trockenlegung von Netze- und Warthebruch
,,hicht nutzbare Landereien landwirtschaftlich nutzbar“!''?®. Im Banat stammen die &ltes-
ten urkundlich belegten hydrotechnischen Arbeiten aus der Tiirkenzeit!'!%.

Hammer behauptete, ,,die Arbeiten am Begakanal begannen 1728 unter dem landeskom-
mandierenden General Graf Mercy; sie waren 1732 so weit vollendet, dass die Schifffahrt

von Temeswar bis in den Hafen bei Becskerek ungehindert vor sich gehen konnte!!3°,

1122 K ovacs-Sebestyén 1891, Zeichnung 3; Geier 1982, S2. Angeblich kam Frémaut im Oktober 1757 nach
Temeswar. Sein erster technischer Bericht aus Temeswar trigt das Datum 15. Dezember 1757 (Zanescu,
1982, S.6; Petri, 1992, S.483, 484).

1123 Pinon, 2007, S.207; Faucherre, 2007, S. 178 — 187.

1124 Clark, 2007. S.122.

1125 Veichtlbauer, 2016, S.26.

1126 Muresan, 1960, S.16.

1127 Clark, 2007. S.120.

128 Moller, 1983, S.73.

129 Opris, 1987, $.201, Note 72.

1130 Hammer, 1839/2011, S.117.
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GemiB Guettler wurde der Kanal ,,zwischen 1727 und 1733 gegraben“!'*!. Auf den Pli-
nen, die ich untersucht habe, gab es Datierungen fiir die Errichtung der Kanéle nur zwi-
schen den Jahren 1728 - 1732 (Abb.3.16, 3.17).

Frémaut stammte aus den ,,Osterreichischen Niederlanden (heute ungefihr Belgien und
Luxemburg). Er wurde 1725 getauft und war vermutlich in Meenen (Menen, Menin) ge-
boren, heute eine belgische Stadt an der Grenze zu Frankreich'!*.

Laut Griselini war Maximilien Frémaut ,.ein Niederlinder!'*3. Diese Aussage fiihrte
dazu, dass sehr oft in der Heimatliteratur vom ,,hollindischen Ingenieur Max Fremaut™
(sic) berichtet wird''**. Ab 1581 war Holland nur eine Provinz des unabhingigen ,,Staa-
tes*!13%, der offiziell ,,Republik der Sieben Vereinigten Provinzen* hieB!''*®. Gelegentlich
nannte man dieses politische Gebilde auch ,,die Generalstaaten”!!3’

Trotz der Heimatliteratur wurden wissenschaftlich korrekte Abhandlungen iiber den
»Wallonen®“ Frémaut verdffentlich. Luzian Geier, einer der verdienstvollen heutigen Ba-
natica-Forscher, ein begnadeter Polyhistor, dem ich viele meiner Banater Geschichts-
kenntnisse verdanke, betonte 1982, dass Frémaut, dhnlich wie ,,andere Baufachleute, wie
der Wallone Genete und der Zimmermann Linde* (vermutlich ein Flame oder Deut-
scher), aus den Osterreichischen Niederlanden stammte! 3%,

Die Hohenzollern, die im Unterschied zu den Habsburgern kaum eigene Experten unter
thren Untertanen zdhlten, beauftragten tatsidchlich ab 1747 ,holldndische Fachleute* fiir

,.die Trockenlegung des Oderbruches*!!*.

1131 Petri, 1966, S.52.

1132 Petri, 1992, S.483, 484. Heutzutage wiirde man Frémaut einen ,.Belgier nennen. Im 18. Jh. gab es
Belgien noch nicht!

1133 Griselini, 1780/1969, S.32.

1134 Volkmann, 2001, S.17; Negrescu, Pura, 2006, S.11; Reiniger, 2008, S.232; Veichtlbauer, 2016, S.67
und viele andere mehr. Dass man in Ruménien das entfernte Belgien mit Holland verwechselt ist verstidnd-
lich, weniger akzeptabel ist dieses an westdeutschen Universititen.

1135 Brst 67 Jahre spiiter - im Frieden von Miinster (1648) wurde die Unabhiingigkeit der niederlédndischen
Republik von Spanien und dem Reich anerkannt (Hartung, 1931, S.374; Erbe, 2000, S.107).

1136 Republiek van de zeven Verenigde Provincién (Swift, 2003, S.42, 43: Opris, 2007, S.80, Note 89).

137 Staten Generaal, Les Etats Généraux, Generalstaaten (Suchenwirth, 2003, S.73), ,hollindische
Generalstaaten” (Kleindel, 1984, S.242) oder ,,Staaten von Holland” (Toze, 1771, S.284 - 286).

1138 Geier zitiert Alexander Krischan und ,.die Dissertation, die Hermann Guettler im Jahre 1936 an der
Universitdt Wien verteidigte® (Geier, 1982, S.2).

1139 Ruf, 1983, S.166.
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3.2.5 Die stidtebauliche Entwicklung in Temeswar

3.2.5.1 Die ,,Idealstadt' 40

In der Neuzeit traten neue Gestaltungsprinzipien im Stiddtebau auf. ,,RegelmiBigkeit, Ge-
ometrie und formale Ordnungsprinzipien® ... ,,wurden als bewusster Bruch* mit der Tra-
dition entwickelt!!*!,

Die italienischen Theoretiker der Renaissance untersuchten und interpretierten in eigener
Manier die Schriften Vitruvs (Marcus Vitruvius Pollio ca. 80-70 v. Chr - ca.l5 v.
Chr.)!'*2, Fiir Leon Battista Alberti (1404 - 1472) bestand ,,ein enger Zusammenhang*
zwischen der rationellen, ,,idealen Gestalt™ der Stddte und dem gesunden, einwandfreien
Leben ihrer Einwohner!!*}. Die Auffassung, dass enge und unregelmiBige, also ,,ungeliif-
tete®, mittelalterliche Gassen, das besonders fiir belagerte Stidte gefahrliche Seuchenrisi-
ko erhdhen, setzte sich durch!'*. Albertis philosophischer Ansicht nach sollte die ideale
Form auch ein ,,ideales Leben* ermoglichen. Mit heutigen Begriffen ausgedriickt, sollte
der ideale Stadtgrundriss und das ideale Stadtbild, also die ,,ideale* Form, auch ,,ideal*
funktionieren. Die Stadt hatte dem gottlichen ,,Ordnungs- und Harmonieprinzip des
Kosmos zu entsprechen! 4,

Eine wahre Revolution fand im Fortifikationswesen statt. Um der feindlichen Sturmartil-
lerie zu widerstehen und Stellungen fiir die eigenen Geschiitze zu schaffen, wurden zwi-
schen 1480 - 1520 Rondelle''*¢ und Kurtinen''*” mit Steinmauerwerk-Stirken von 10 -
15 m errichtet. Das klassische Beispiel lieferte die Festung Salses, von den Aragone-

sen'!*8 im heute franzdsischen Departement Pyrénées-Orientales, 1497 - 1507 erbaut!!4’,

1140 Es muss betont werden, dass die Grenzen zwischen den Begriffen Idealstadt und Idealfestung, sowie
zwischen Militdrstadt und Garnisonstadt in der Fachliteratur sehr flieBend sind (Miiller, Vogel, 1987, S.
432, 445). Pepper (Professor an der University of Liverpool) betitelte seine 2007 verdffentlichte Forschung
»Ville idéale -ville ex nihilo - ville militaire*. Fiir ihn sind diese Begriffe identisch (Pepper, 2007, S.226).
141 Cyrdes, 1996, S.44.

1142 Tonescu, 1974, S.22 - 26; Sanger, 2007, S.214.

1143 Miiller, Vogel, 1987, S. 433. Angeblich wurden im beriihmten Traktat Albertis ,,De Re Aedificatoria
libri decem *“ (zwischen 1443—1452 entstanden) auch die ersten Fortifikationen mit ,,Bastion-dhnlichen*
Ansitzen vorgeschlagen (Koch, 2006, S.406).

1144 Brice, 1991, S.74,75.

1145 K luckert, [1] 2004, S.76.

1146 Rondell - in der Regel halbrundes Bollwerk - zum Feind vorgelagert - errichtet zur Aufnahme von Ar-
tilleriestellungen (Hagemann, 1985, S.191).

147 Courtine - Hauptwall zwischen zwei Bollwerken (Hagemann, 1985, S.190, Abb.1; Koch, 2006, S.406).
1148 Das Konigreich Aragon und das Konigreich Kastilien (Castilla) bildeten ab 1469 die Hauptlinder der
»spanischen Krone® (Erbe, 2000, S.21). Erst Anfang des 18.Jhs. wurden die cortes Aragons nach franzosi-
schem Einheitsstaat-Muster vom spanischen Konig Philipp V. de Bourbon, dem Enkel des Sonnenkdnigs
Ludwig XIV., aufgelost, weil sie sich den Absolutismusbestrebungen widersetzten und fiir Karl (Carlos
II1.), den Vater Maria Theresias rebelierten (Erbe, 2000, S.128).

1149 Sglses-le-Chdteau (Crouy-Chanel, 2007, S.18, 21).
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Die Rondelle hatten den Nachteil, dass an ihren Frontseiten ,,tote Winkel* entstanden, die
vom Flankenfeuer der benachbarten Fortifikationselemente nicht bestrichen werden

konnten''**. Deshalb erfand man ,,Bastionen*'!>!

mit zum Feind ausstehenden ,,Piinten*
(Bastionsspitzen)'!32, deren zum Feind gerichtete Winkel durch die von den nebenliegen-
den Festungswerken ausgehenden Schusslinien gezeichnet war'!>3. Wer der Erfinder der
Bastion war, ist umstritten: Alberti (in den Jahren 1443-1452), Michele Canale
(1464)!13% Giuliano da Sangallo (1509)!!5° oder Michele Sanmicheli in Verona
(1527)!1%, Fundamental neu war, dass im Unterschied zum Mittelalter die Festung nicht
mehr als eine mehr oder weniger lose Anhdufung von Verteidigungswerken konzipiert
werden konnte. Eine Bastion funktionierte nur als System, wenn sie vom Flankenfeuer
der Nachbarwerke bestrichen wurde, also im reziproken Zusammenhang mit diesen'!®’.
Die Festungen mussten von nun an als System konzipiert werden.

In den Schriften von Pietro Cataneo (erschienen 1554), Francesco de Marchi (1599) und
Vincenzo Scamozzi (1615) wurden die Organisation und das Funktionieren der Militdr-
stidte untersucht!!®,

Im 15. und im 16. Jh. zeichneten Antonio Averlino (genannt Filarete)!!>°, Francesco di

Giorgio''®, Pietro Cataneo!!¢!

und viele andere mehr, ,,Idealstidte” mit geometrischen
Grundrissen. Diese wurden im europdischen Raum relativ rasch bekannt. 1549 entwarf
Alessandro Pasqualini die erste ,,Idealfestung® im deutschen Sprachraum, die Zitadelle
Jiilich, die anschlieBend auch realisiert wurde''®2.

Zur Zeit des Absolutismus sollten Rationalitit, Klarheit und geometrische Ordnung die
Stadt auch als reprisentatives Abbild des vom Monarchen absolut regierten staatlichen
Systems erscheinen lassen. Machtpolitisch-repriisentative Uberlegungen spielten eine

wichtige Rolle: ,,Die Stadt driickte jetzt auch symbolisch die neuen Machtverhiltnisse

1150 Hagemann, 1985, S.45.

51 Bastion - Hervotretendes ,,pentagonales Festungswerk, mit zwei Facen (faces) zum Feind gerichtet
und durch Flanken oder ,,Schultern” mit dem Hauptwall (courtine) verbunden (Hagemann, 1985, S.190,
Abb.1, 2; Koch, 2006, S.406 - 408).

1152 Hagemann, 1985, S.190, Abb.1.

1153 Hagemann, 1985, S.45.

1154 Cassi Ramelli, 1971, S.73.

1155 Cassi Ramelli, 1971, S.76.

1156 Cassi Ramelli, 1971, S.74; *** Lexikon der Kunst, 2006, S.678. Hagemann bezeichnet ,,Micheli“ als
Erfinder der Bastion - bei der Befestigung Veronas 1527, - vermutlich ein Tippfehler: in Wirklichkeit han-
delt es sich um Sanmicheli (Hagemann, 1985, S.45).

1157 Crouy-Chanel, 2007, S.21.

1158 Sanger, 2007, S.214.

1159 Miiller, Vogel, 1987, S.432.

1160 Miiller, Vogel, 1987, S.432.

1161 pepper, 2007, S.226.

1162 Curdes, 1996, S.45.
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dieser Periode aus“!'®*. Grundsitzlich spiegelten die Stidte nicht nur die ,,Grundformen
von Befestigung, ErschlieBung und wechselseitiger Nutzungszuordnungen wider, sondern
auch die geistig-philosophischen - und damit religidsen - Strdmungen, somit das jeweils
als anerkannt geltende Weltbild*!164,

Zu den erwihnten funktionellen Beweggriinden gesellten sich auch neue machtpolitische
Reprisentationszwecke (Reprasentationsfunktionen), um im 18. Jh. Temeswar total um-
zubauen: Die Stadt war die Residenzstadt des Praeses der ,Kayserlichen Landes-
Administration, des Vertreters des Kaisers des Sacrum Imperiums. Die ,,unio mystica et
terrena®, die kosmische ,,Verschmelzung zwischen Gott und Welt im Kaisertum® des

1165 sollte materiell, baulich versinnbildlicht werden.

Heiligen Reiches
- Erkenntnisse zu den Idealstidten

Prinzipiell ist der Begriff ,,Idealstadt ... schwer abzugrenzen gegen die regelmifBig ange-
legte («gegriindete») Stadt*!!66,

In der Fachliteratur werden die neuzeitlichen ,,Idealstadte kritisch beurteilt. Miller und
Vogel bezeichneten solche Stadtgrundrisse als ,,geometrische Abstraktionen“!'®’. Curdes
schrieb: ,,die meisten dieser Stadtgriindungen, die aus Griinden der Verteidigung ... oder
als Bautrigerunternehmungen entstanden, erwiesen sich als MiBerfolge*!'®®. Ein Haupt-
grund fiir die Misserfolge soll ,,die mangelnde Freiheit der Biirger einer Garnisonsstadt®
gewesen sein!'®. Ideale Pline wiren ,,Ausdruck formalen, geometrisch befangenen und
wohl auch militdrischen Denkens*“!'7?. Curdes zitiert Braunfels: ideale Pline ,,miissen als
Ubungen in militirischer Asthetik, ... als Spielzeuge fiir die Darstellung der Macht* be-
trachtet werden'!”!,

Unbestreitbar haben die organisch gewachsenen, oft geometrisch unregelméfigen For-

men der mittelalterlichen Stidte und Burganlagen starke malerische Merkmale. Den Kri-

tikern der ,,Idealstddte konnte man auch ein formalistisch ,,befangenes Denken* vorwer-

1163 Curdes, 1996, S.46.

1164 Heigl, 1994, S.1.1.

1165 K luckert, 2004, S.263.

1166 Heigl, 1994, S.1.1. In der Fachliteratur ist der Unterschied zwischen Idealstadt, Idealfestung und
Miltirstadt verschwommen (Curdes, 1996, S.47). Die Innenstadt und die Festung von Temeswar waren
eine Militdrstadt mit einigen zivilen Funktionen. Ich wiirde sie nicht als Idealfestung bezeichnen (s. auch
FuBinote 1140).

1167 Miiller, Vogel, 1987, S. 433.

1168 Curdes, 1996, S.44.

1169 Curdes, 1996, S.44.

1170 Curdes, 1996, S.47.

171 Curdes, 1996, S.47.
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fen. Denn bei den rigid geometrischen Festungsstiddten der Neuzeit ging es nicht um ma-
lerische Effekte, sondern um Leben oder Tod. Durch ,,Schlauheit und ... Genie / Ver-

d“l 172

stan sollte das BlutvergieBen in den eigenen Reihen vermindert werden!!”. Rich-

tungsweisend formulierte es Sébastien le Prestre marquis de Vauban, ,,der berithmteste

«1174.

Festungsbaumeister aller Zeiten . ,,mehr SchieBpulver und weniger Blut einset-

zen<1175.
Ein klassisches Schulbeispiel fiir den Verlauf einer Belagerung in der Neuzeit lieferte die
venezianische Stadt Nikosia (devkwaoia, Lefkosa) auf Zypern'!'’. Giulio Savorgnano
plante hier eine geometrisch perfekte, ,,kreisformige Idealbefestigung® mit 11 Bastionen.
Sie wurde 1567 — 1570 um die alte, unregelmifBig-malerische, mittelalterliche Stadt er-
baut'!”’. Es gab keine Zeit mehr, um die mittelalterliche Stadt umzubauen (Abb.3.4).
1570 belagerten die Osmanen Nikosia. Die mittelalterlichen, engen, unregelmaBigen,
teilweise verwinkelten Gassen verhinderten es, effizient durch die Stadt Truppen und
Kriegsmaterial - besonders Geschiitze - von einer angegriffenen Stelle zur anderen zu
bringen!!’®, Die Verteidigung konnte nicht wirksam organisiert werden. Die Belagerung
dauerte knappe sechs Wochen, die Stadt wurde erobert'!”. Die Lehre war (gemiB Sche-
rer''80) eindeutig. Neuzeitige Festungsumwallungen konnten effizient funktionieren, nur
wenn auch das innere Straennetz der Stadt es ithnen ermdglichte!

Vauban vertrat auch die Auffassung seiner vorher zitierten italienischen Vorgénger, dass
die Festungsstadt ,,nur als Ganzes*, also samt Stra3en, offenen Plitzen und Wohnhausern
konzipiert werden muss. Sein Prinzip war ,,man soll nur so viel machen, wie viel es strikt
erforderlich ist*!!8!,

Schon im 2. Jh. vor Christus schrieb Polybios iiber den Unterschied zwischen den romi-
schen und den griechischen Militdrlagern. Die Griechen passten die Form des Lagers

duBerst geschickt immer ,,den Gegebenheiten des Gelindes an“!'®2. Die Rémer bauten

immer die gleichen, geometrisch viereckigen Lagergrundrisse, ,,um des Vorteils willen,

72 Fyrberie e ... ingegno.

1173 Cassi Ramelli, 1971, S.71.

1174 S0 wird Vauban von Kluckert charakterisiert (Kluckert, [1] 2004, S.76).
175 Briler plus de poudre et verser moins de sang * (Langins, 2007, S.331).
1176 Scherer, 2012, S.6.

77 Scherer, 2012, S.7.

1178 Scherer, 2012, S.6.

1179 Scherer, 2012, S.6.

1180 Scherer, 2012, S.6.

1181 Brice, 1991, S.95.

1182 polybios, 2.Jh.v. Chr./1961, S.569; Polybios I1.Jh.v. Chr./1966, S.497.
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«l183 ° Malerisch® wa-

dass sie immer ein und dasselbe, ein genau bekanntes Lager haben
ren diese Lager nicht, doch im Falle eines Nachtalarms wusste jeder Soldat genau, wo das
Zelt des Feldherrn und wo das néchste Tor lag!

In der Neuzeit spielten bei der Planung von Festungsstddten funktionale Erwagungen die
entscheidende Rolle. Ein geometrisch regelméfiges Stralennetz war leichter iiberschau-
bar, was von grofler Bedeutung war, wenn die Garnison nicht aus einheimischen, gut
ortskundigen Verteidigern bestand, so wie es im Mittelalter die freien Wehrbiirger der
Stadte gewesen waren.

Der Kreis umschlieBt den ,,groBten Fldcheninhalt mit kiirzestem Mauerumfang*!!%4. Die
BeschieBung des ganzen Vorfeldes einer Festung durch ,,Kreuzfeuer®, also iiber sich
stark iiberlappende SchieBfelder, und das Flankierungsfeuer entlang der Facen aller Bas-
tionen - bei einer Festung mit mehr als vier Bastionen - konnten nur gewéhrleistet wer-
den, wenn die Festung einen nahezu sternformigen Grundriss aufwies (Abb.3.5 B). Be-
sonders nach Einfiihrung standardisierter Geschiitzrohrkaliber (beginnend mit dem 16.
Jh.) war es vorteilhaft, wenn alle Bastionen einer Festung identisch waren, damit die Ge-
schiitze nach Bedarf von einer Bastion zur anderen gebracht werden und die Mannschaft
die eingedrillten Verteidigungsoperationen iiberall gleich gut zu leisten im Stande war
(Abb.3.5 B, 3.7).

Um die komplexen Gegensétze zwischen den militdrischen und den zivilen Funktionen

)85 ausschlieBlich fiir das

zu vermeiden, hat man auch Festungen (forteresses simples
Militdr errichtet, also ohne zivile Einwohner, zum Beispiel in Slawonisch Brod
(Abb.3.13) oder Fort Elisabeth an der Donau''%.

Die befestigten Stadte in denen auch Zivilisten lebten, wiesen folgende Vorteile auf:

1. Die Zivilisten konnten Dienstleistungen fiir das Militir erbringen (Dienstleistungen,
Handwerk und Handel).

2. Die zivilen Bauten bildeten eine Raumreserve, bei Notfall konnten zivile Riume vom
Militér ,,requiriert” werden'!®7.

3. Die Fortifikationen der Stiddte dienten auch dem Schutz der Zivilbevilkerung.

Das stddtebauliche Ideal der Renaissance bildete die ,,Sternstadt™ mit radialem Straflen-

raster um die Bewegung von Truppen und Kriegsmaterial vom Zentrum zu den Verteidi-

1183 polybios, 2.Jh.v. Chr./1961, S.569; Polybios II.Jh.v. Chr./1966, S.497.

118 Miiller, Vogel, 1987, S.433.

1185 So bezeichnet Pepper (2007, S.232) die Festungen ohne zivile Einwohner.
1186 prost, 2007, S.345.

1187 pepper, 2007, S.232.
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gungsanlagen (Stadtmauer) am schnellsten zu gewihrleisten!!®®. Das klassische Schulbei-
spiel lieferte die venezianische Festungsstadt Palmanova (Palma Nuova) errichtet ab
1593 angeblich nach Plinen von Vincenzo Scamozzi''®. Der Einfachheit halber um die
schwer bebaubaren geometrisch verwinkelten Stralen- und Parzellenblocke zu vemeiden,
hat man bei der groften Mehrheit der danach geplanten Stddte rechtwinklige Straenras-
ter verwendet: Die Flachen der Parzellen waren leichter zu planen und zu berechnen, die
rechteckigen Innenriume der Gebiude leichter zu mdblieren!!’. Dieses Muster hat man
auch beim Umbau der Festungsstadt Temeswar benutzt.

Plastischer Ausdruck ihrer Hauptfunktionen war das strenge Aussehen dieser Ortschaf-
ten, abwertend auch als ,,Garnisonstadtcharakter, Kasernenhofstil“ bezeichnet!''. Die
von Truppenunterkiinften gepragten Erscheinungsbilder einiger noch bestehenden Fes-
tungsstiadte aus dem 18. Jh., wie zum Beispiel Josefstadt (Jaromer - Josefov, Tschechien,
Stadt die ich 2014 im Rahmen einer Tagung besuchte!!®?), setzen den gewaltigen Militir-
apparat der Habsburgermacht, eines ,Militirstaats, auch heute beeindru-

ckend/bedriickend in Szene.

3.2.5.2 Der Mythos Vauban
Sowohl in der deutschen als auch in der sdmtlichen ruménischen Literatur behauptete

man, die Festung, die in Temeswar im 18. Jh. errichtet wurde, gehére dem Vauban-

System an'!%3,

Finf Mal betonte Volkmann in ihrer unbestreitbar monumentalen Dissertation, dass die

«1194

Temeswarer Festung ,,dem System des Festungsbauingenieurs Vauban , ,,dem Vau-

«1195

banschen System® ”°, sogar ,,den Plinen des franzdsischen Festungsbauingenieurs Vau-

«1196

ban entsprach und dass ,,das Festungssystem Vaubans die planerische Grundlage

bildete*!"”’. Volkmann vermutete, dass Prinz Eugen, der im Alter von 20 Jahren Frank-

1188 Miiller, Vogel, 1987, S.433.

1189 Koch, 2006, S.404.

1190 Miiller, Vogel, 1987, S.433.

1191 iebhard, 1970, S.95; Mertlikova, 2007, S.160.

1192 Ich hielt den Vortrag: ,,Case Study: Ideal Fortified City Timisoara. Restauration and utilisation of Aus-
trian fortress monuments in the context of town development” im Rahmen der ,, FORTE CULTURA 3rd
European Conference of Fortified Ideal Cities (s. Opris, 2014).

1193 Petri, 1966, S.54, Note 271; Brandeif3, 1994, S.84; Buruleanu, Medelet, 2004, S.20; Vartaciu-Medelet,
2012, S.33 - und viele andere mehr.

1194 yolkmann, 2001, S.70 - 71.

1195 Volkmann, 2001, S.83 und S.96.

1196 yolkmann, 2001, S.91.

1197 Volkmann, 2001, S.376.
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reich 1683 verlassen hatte, trotz des Altersunterschieds von 30 Jahren, Vauban ,,person-
lich kannte*!'"°%,
Seit 1980, als ich die schwammige Formulierung ,,Vaubans Schule in Verdffentlichun-

1199 " setzte ich mich mit der Problematik auseinander, ob es eine ,,Schule

gen benutzte
Vaubans* tatsdchlich gab und der Begriff Vauban-System (Vauban-Stil) wissenschaftlich
haltbar sei.

Vauban (1633-1707) bezeichnete sich selbst als professioneller ,,Erbe* des Theoretikers
Pagan'?%, den einige Autoren den ,,Begriinder der franzosischen Festungsbaukunst hie-
Ben'?"!. In seinen ersten Berufsjahren gab Vauban zu, er ,,paganisiere*!?°?. Schnell iiber-
traf er, durch seine prestigetrachtige praktische Karriere als Entwerfer, Bauleiter und be-
sonders als Festungseroberer, seinen theoretischen Mentor. Vauban, ernannt 1678 Gene-

1203 ynd seine Mitarbeiter haben ,.ex nihilo*

ralkomissar der Fortifikationen Frankreichs
neun ,,villes militaires* errichtet in der Zeit von 1677 bis 1706, als die Wallanlagen von
Neu-Breisach (Neuf Brisach) funktionstiichtig wurden!2%,

Die Erkenntnis meiner Forschungen war, dass die von Vauban entworfenen Fortifikatio-
nen untereinander so genial unterschiedlich waren, dass sie kein ,,System® bilden konn-
ten: von halbkreisformigen Kiisten-Batterie-Tiirmen'?% (Abb. 3.6) iiber herkdmmlich
bastionierte Fronten'?% bis hin zur Festung Neu-Breisach, die gar keine Bastionen, statt-
dessen Artillerietiirme aufweist'>"” (Abb. 3.7). Der praktizierende ,,Pragmatiker!>*®® Vau-
ban, der grundsitzlich gegen Kasematten wegen der Rauchentwicklung beim Schieflen

1209

war “”, versah die Artillerie-Tiirme von Neu-Breisach mit Kasematten ,,de grande di-

mension* mit ausreichenden Rauchschornsteinen'?!?. Seine Titigkeit bildete den Hohe-
punkt einer langen Festungsbau-Tradition, deren Erkenntnisse er geschickt mit eigenen

Improvisationen kombinierte!'?!!.

1198 Yolkmann, 2001, S.71.

119 Mein Beitrag im Werk: Curinschi Vorona, 1981, S.260.

1200 Vauban lors ses débuts se déclarait héritier de Pagan* (Pernot, 2007, S.61). Blaise Frangois Pagan,
comte de Merveilles lebte zwischen 1604 - 1665 (Pernot, 2007, S.61).

1201 Hagemann, 1985, S.71.

1202 Vauban gab zu: “qu il «paganisaity, ... qu’il concevait a partir du traité ... de Pagan* (Pernot, 2007,
$.55; Virol, 2007, S.124).

1203 Comissaire général des fortifications* (Warmoes, 2007, S.197).

1204 Opérationnelles (Sanger, 2007, S.219; Pepper, 2007, S.226).

1205 Batterie-tours (Warmoes, 2007, S.197).

1206 Fronts modernes (Lombaerde, 2007, S.322).

1207 Tours d’artillerie (Sanger, 2007, S.225).

1208 T angins, 2007, S.331.

1209 Warmoes, 2007, S.196.

1210 Schwarz, 2009, S.23.

1211 In Vaubans Werk gibt es ,,peu de choses qui soient originales* (Langins, 2007, S.336).
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Vauban, der Empiriker, war gegen jede Theorie (contre ,,toute théorie ‘), weil er meinte,

1212

nur der entsprechende Standort diktiere und es ,.kein universelles System* geben

1213 1214

kann'“"°. | Die Kunst zu fortifizieren besteht nicht aus Regeln und Systemen'~'*, sondern
nur aus gesundem Menschenverstand und (praktischer) Erfahrung®, betonte er'?!>. Ver-
mutlich hatte Vauban eine dhnliche Einstellung, wie jene der heute als Entwerfer und
Bauleiter erfolgreich praktizierenden Architekten, welche theoretische Abhandlungen als
»graues Hirngespinst™ entschieden verachten.

Sein viel zitiertes ,,Traktat liber den Angriff der Plitze* wurde dem Konig im Jahr 1704
vorgestellt'?!6, aber erst 1737 - 1742 teilweise'?!” und 1828 komplett publiziert'?!8. Vau-
ban hat eine groBe Anzahl von technischen Berichten handschriftlich verfasst!?!® aber
erstaunlich wenig verdffentlich!??°. Das 1705 verfasste ,,Traktat iiber die Verteidigung
der Plitze“!??! wurde erst 1829 durch Valasé herausgegeben'?*2. Die Kenntnis seiner Ar-
beiten blieb zundchst nur seinen Vorgesetzten und ,,dem franzosischen (Militér-) Ingeni-
eurkorps vorbehalten®!???,

Da er sich hartndckig weigerte, zu publizieren, hat der Ruf seines Genies eine psycholo-
gisch legendire, Konotation erhalten. Ab 1681 - 1689'?** erschienen einige Dutzend
Binde in mehreren europdischen Sprachen, die angeblich seine praktischen Losungen
verdffentlichten!??’. Diese waren so unterschiedlich, dass Leonhard Christoph Sturm sich

veranlasst sah, einen Band iiber ,,den wahren und den falschen Vauban® zu veroffentli-

chen (1709)!%2¢,

1212 Hagemann, 1985, S.72; ,,la contingence premiére®, est ,,celle du terrain® (Bragard, 2014, S.17).

1213 1ln’y a pas de systéme universel qui vaille* (Bragard, 2014, S.17).

1214 Hier gibt Vauban selber ausdriicklich an, dass er ,kein System* hat, weil seiner Meinung nach die
Kunst zu fortifizieren nicht aus Regeln und Systemen besteht.

1215 L art de fortifier ne consiste pas dans des régles et dans des systémes mais uniquement dans le bon
sens et dans [’expérience (Warmoes, 2007, S.194).

1216 | Traité de | ‘attaque des places* (Ostwald, 2007, S.132; Warmoes, 2007, S.190; Langins, 2007, S.330).
1217 Langins, 2007, S.330.

1218 Ostwald, 2007, S.132.

1219 Warmoes, 2007, S.190.

1220 Vauban a beaucoup écrit et trés peu publié ... soucieux du secret militaire, il n’aimait guére publier
ses idées* (Langins, 2007, S.330). ,, Vauban s’est toujours refusé a publier quelconque écrit théorique ... "
(Bragard, 2014, S.17). Il ,,s est toujours refusé a théoriser sa pratique empirique, sauf pour sa méthode
d’attaque implacable, qu’il a codifiée pour trois siecles “, schrieb mir am 21.09.2015 Charles Rofort, admi-
nistrateur der Association Vauban (zitierend aus der Présentation des Bandes ,, L influence de Vauban
dans le monde*, 2014).

1221 Warmoes, 2007, S.190.

1222 Traité de la défense des places* (Hagemann, 1985, S.72; Warmoes, 2007, S.190).

1223 Hagemann, 1985, S.72.

1224 Das Jahr 1681 ist umstritten, wihrend 1689 klar belegt ist (Bragard, 2014, S.18).

1225 Bragard, 2014, S.17.

1226 Sturm, 1709 (s. Bibliografie). Der Band wurde zwei Jahre nach Vaubans Tod verdffentlicht. Schon
1703 hatte Sturm das Buch ,,Der wahre Vauban® in deutscher Sprache pubiliziert (Bragard, 2014, S.30).
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Nach Vaubans Tod (1707) versuchten einige Autoren seine mehrere Hundert Entwiirfe zu
klassifizieren. Ingenieur Goulon verdffentlichte ein Werk iiber ,,die drei Methoden des
Herrn de Vauban® im Jahr 1731'227. Angeblich war es das erste Werk, das von den ,,drei
Vauban-Manieren® berichtete!?2®,

Nachdem ich mich Jahrzehnte lang mit den drei sogenannten ,,Vauban-Manieren* und
der Tatigkeit des Fortifikations-Ingenieurs beschiftigte, wagte ich 2007 zu postulieren:
,Paradoxerweise hat maitre Vauban nur selten in «Vauban-Manier» gearbeitet*!?%°,

In der heutigen Fachliteratur hat sich der nicht genau definierte Begriff ,,Franzosische

Festungsbauschule® durchgesetzt'>*’. Generell werden als Protagonisten der Schule ge-

nannt: Jean Errard de Bar-le-Duc'?*!, Jean Fabre'?3?, Antoine Deville'?*}, besonders Blai-

1234 11235

se Francois Pagan'~** und natiirlich Vauban. Da Frangois Blonde ein Verehrer der

,Holldndischen Manier* war und sich von der ,.Italidnischen* (sic) Manier und der ,,des

1236 wird er nicht immer zur franzdsi-

Mr. de Pagan® (also der franzdsischen) distanzierte
schen Schule gezihlt, obwohl er die ,,Art zu fortificiren Pagans hoch schitzte'**’. Im
Unterschied zu Vauban, hat Blondel seine Theorien publiziert!3,

Tatsdchlich wurde im 17. Jh. in Frankreich eine Art Standardfestung entwickelt. Die um
1600 entworfenen Bastionen Erards sollten von 200 Infanteristen verteidigt werden, die
gréBeren, von Vauban ab 1661 konzipierten, von 500'%* (in Temeswar wurden im 18. Jh.
Bastionen dieser Grofenordnung errichtet Abb.3.27). Der Abstand zwischen zwei Basti-
onen richtete sich nach den Defenslinien'?*’, Diese Linien durften im 17. Jh. die Linge

1241

eines Musketenschusses: 240 m nicht {iberschreiten'~*'. Bei der knapp ein Jahrhundert

spéter errichteten Festung Temeswar betrugen die meisten Defenslinien 240 bis 280 m

Oberstleutnant Ingenieur Caspar Dissel, der 1747 - 1751 ,,oberster Festungsverwalter” in Temeswar gewe-
sen war, besal} ein Exemplar des Buches (Diplich, 1972, S.89).

1227 L’Ingeniéur frangais, contenant la fortification réguliére et irréguliére selon les trois méthodes de
Monsieur de Vauban 1731 (Lombaerde, 2007, S.320).

1228 | ombaerde, 2007, S.320.

1229 Ich meinte die ,,drei Manieren‘ (Opris, 2007, S.80).

1230 L’école frangaise de fortification‘ (Pernot, 2007, S.55).

1231 Jean Errard 1554 - 1610 (Pernot, 2007, S.55 - 58).

1232 Man weill weder wann Jean Fabre geboren noch wann er gestorben ist (Pernot, 2007, S.58 - 59).

1233 Antoine Deville - auch de Ville 1596 - 1656 (Brice, 1991, S.101; Pernot, 2007, S.60).

1234 Pernot, 2007, S.61.

1235 Frangois Blondel 1618 — 1686 (Hagemann, 1985, S.72).

1236 Blondel, 1686, S.21.

1237 Blondel, 1686, S.55.

1238 Bibliografie: Bondel, 1684; Blondel, 1686.

1239 Warmoes, 2007, S.195.

1240 Defenslinie (défense-Linie) - Linie ,,die durch die Verbindung der Ecke zwischen Kurtine und Flanke
einer Bastion mit der Piinte der gegeniiberliegenden Bastion® gebildet wird (Hagemann, 1985, S.190;
Koch, 2006, S.406).

1241 Blondel, 1686, S.52; Warmoes, 2007, S.195.
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(Abb.3.20). Von den Flanken der Bastionen bestrichen Artillerie-Batterien mit Flankie-
rungsfeuer den Hauptgraben und die Facen der Nachbarbastionen. Die Festungen wiesen
zwei ,,Umwallungslinien” auf. Die erste Linie bestand aus Bastionen und Kurtinen, die
zweite aus Ravelins'?*? und Kontergarden'?** (Abb.3.5 A). Jede Festung war durch be-
sondere Merkmale gekennzeichnet, so dass man diesen Festungstyp weder streng wissen-
schaftlich definieren noch typologisch scharf eingrenzen darf. Vaubans ,,Manieren* geho-
ren diesem Festungstyp an mit der Einschrankung, dass gegebenenfalls die Bastionen der
ersten Umwallungslinie durch Artillerietiirme erstetzt werden konnten (Abb.3.6). Keines-
falls wurden solche Festungen nur in Frankreich entwickelt (Abb.3.5.B)!244,

In der deutschen Literatur wurden Bastionen mit stumpfwinkligen Piinten ,,franzdsische
Bastionen® genannt!*** - obwohl die Italiener im 16. Jh. oft solche Bollwerke bauten und
Blondel ausdriicklich ,,spitze Winkel wie bei der niederlindischen Manier empfahl*!24°,
Vauban hat hiufig spitzwinklige Bastionen entworfen (wie zum Beispiel fiir die Zitadelle
von Belle—ile—en—Mer)le. Der geniale AuB3enseiter baute oft keine ,,franzdsischen Basti-
onen®.

Der franzosische Einfluss und die franzosiche Festungsterminologie setzten sich im
17.Jh. in Europa durch (im deutschen Sprachraum wurde der seit lingerer Zeit einge-
deutschte Begriff ,,Bastei durch ,,Bastion* ersetzt).

Der zum 300-jdhrigen Jubildum des Todes von Vauban verdffentlichte Band ,,Vauban,

1248

Baumeister des Sonnenkdnigs widerspiegelt den aktuellen Stand der Erkenntnisse.

Eine der wichtigsten Abhandlungen im Buch, betitelt ,,Der Ingenieur - systematisch ge-

931249

gen die Systeme endet mit der Folgerung: das praktische und schriftliche Werk Vau-

bans ,,sei genial, aber es ist schwer darin eine Theorie zu finden”!>°.

Am 7. Juli 2011 fand in Arras die Tagung ,,Der Einfluss Vaubans in der Welt“!%!  die

hauptsichlich vom Réseau des sites majeurs Vauban aus Besangon organisiert wurde'?>2.

1242 Ravelin - Vorwerk vor dem Hauptgraben (zwischen den Bastionen) mit zwei Facen - niedriger als der
Hauptwall (Hagemann, 1985, S.190, 191 Abb.2; Koch, 2006, S.406, 407).

1283 Contregarde - AuBenwerk im Hauptgraben vor den Bastionsfacen, um diese zu decken (Hagemann,
1985, S.190, Abb.2; Koch, 2006, S.407).

1244 Bragard; Faucherre, 2014, S.159, 163.

1245 K och, 2006, S.407.

1246 Blondel, 1686, N.1.P.72; Hagemann, 1985, S.72.

1247 Prost, 2007, S.365.

128 Vauban, batisseur du Roi-Soleil”, 2007 (s. Bibliografie).

1299 | L’ingenieur systématique contre les systémes”.

1250 11 est difficile de trouver une théorie dans tout cela” (Langins, 2007, S.331).

1251 L’influence de Vauban dans le monde ““ (Virol; Bragard; Faucherre; Steenbergen, 2014).

1252 Eg gab auch andere namhafte Organisatoren:

-Organisation des Nations Unies pour l’éducation, la science et la culture
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72 Experten aus 15 ,Nationen“ von Japan bis Mexiko nahmen daran Teil'?>3. Die
Schlussfolgerungen waren eindeutig: Es gibt keine Merkmale, die man als solche ,,identi-

“1234 fiir die Feststellung von

fizieren* kann und die man als ,typologisches Messgerét
Vaubanschen Einfliissen einsetzen kann!?3. Kurzgefasst: es gibt kein ,,Vauban-System*,
das man als solches wissenschaftlich klar definieren konnte. In der Zeitspanne 1500 -
1850 wurden ,,nicht alle Bastionen der Welt unter Einfluss Vaubans errichtet!?*¢. Im 17.
und im 18. Jh. wurde nicht nur Vauban ,,imitiert”. Es gab ,,einen eindeutigen kulturellen
franz6sischen Einfluss, ein Renomée Frankreichs und der franzdsischen Kultur in sehr
breitem Sinne“!?7. Diese Schlussfolgerungen bestitigten meine eigenen, 2007 verdffent-
lichten Erkenntnisse!?%.

Der Festungsforscher Alain Lecomte, seit vielen Jahren Mitglied der Association Vauban,
der Fortress Study Group (Oxford) und des INTERFEST (Studienkreis fiir internationales
Festungs-, Militir- und Schutzbauwesen e.V. Berlin, der zum internationalen Verband
ICOFORT gehort)!>? schrieb mir, als ich ihm mitteilte, die Festung Temeswar wurde als
Vauban-Festung bezeichnet: ,,Auch in Frankreich schreiben die Meisten, die eine bastio-
nierte Fortifikation sehen, diese Vauban zu, auch wenn sie sich um ein oder zwei Jahr-
hunderte tduschen. Wie man so schon sagt: «Verliechen wird (Geld) nur den Rei-
cheny 1260,

Es scheint, dass in Frankreich alle bastionierten Wehranlagen umgangssprachlich ,,Vau-
ban-Fortifikationen* benamst werden. Auf der Startseite (home page) der Association

w1261

Vauban von Paris wurde iiber bastonierte Wallanlagen ,,seit der Renaissance ge-

warnt: ,,das groBe Publikum schreibt alle diese Festungen Vauban zu“'>*2. Auch in

-Fortifications de Vauban inscrits sur la Liste du patrimoine mondial en 2008

-Amis de la Citadelle de Namur.

1253 Bragard; Faucherre, 2014, S.159.

1254 Marqueur typologique ““ = typologischer Marker.

1255 Bragard; Faucherre, 2014, S.159.

1256 Bragard; Faucherre, 2014, S.159.

1257 Bragard; Faucherre, 2014, S.161.

1258 Opris, 2007, S.80.

1259 Am 22. April 2012 habe ich einer Studiengruppe von Interfest-Mitgliedern - aus Deutschland, den Nie-
derlanden, der Schweiz und Frankreich - in Temeswar die Innenstadt und die Theresien-Bastion prisentiert.
Damals lernte ich Alain Lecomte kennen. 2012 wurde ich Interfest-Mitglied.

1260 En France aussi, la plupart des gens qui voient une fortification bastionnée l'attribuent a Vauban,
méme s'ils se trompent d'un siécle ou deux. Comme on dit : «On ne préte qu'aux riches»* (eMail vom 8.
November, 2012).

1261 Depuis la Renaissance jusqu'a nos jours“ (http://www.association-vauban.fr/qui-sommes-nous S.1,
Zugriff am 31.01.2016).

1262 le grand public attribue toutes ces forteresses a Vauban® (http://www.association-vauban.fr/qui-
sommes-nous S.1, Zugriff am 31.01.2016). Deshalb mein kritisches Urteil: ,,Das Vauban-«System» sei
hauptséchlich ... Folklore®.

177


http://www.association-vauban.fr/qui-sommes-nous
http://www.association-vauban.fr/qui-sommes-nous
http://www.association-vauban.fr/qui-sommes-nous

Deutschland scheint mir in der Umgangssprache allgemein iiblich zu sein, alle bastionier-
ten Anlagen Vauban-Fortifikationen zu nennen.
Die Erkenntnis meiner Recherchen ist, dass man strikt wissenschaftlich kein ,,Vauban-

System* definieren kann.

3.2.5.3 Die Temeswarer Baufachkrifte
Ahnlich wie im Altertum im Romischen Reich lieferte das Militir das notige in der Regel
hoch-qualifizierte Fachpersonal. Wie ich schon erwéhnte, hat Prinz Eugen 2.000 Mann in

Temeswar stationieren lassen, um die Festung zu siubern und zu reparieren'?%

. ,,Ingeni-
eur en Chef* Hauptmann Frangois Perrette und sein Mitarbeiter, Lieutenant Ingenieur
Krafft, haben mehrere Urkunden in Temeswar unterzeichnet. Die Behorden aus Wien
empfiehlen ihnen Baumaterialien ,,nach Landesart™ zu verwenden. Die Originale dieser
Urkunden befinden sich im Kriegsarchiv Wien'2%4,

Entwiirfe fiir Neubauten wurden in der Regel in Temeswar ausgearbeitet. Selbst Anwei-
sungen aus Wien gaben zu, dass man gewisse Entscheidungen vor Ort treffen musste, da
»man von hieraus wegen Mangel einer vollkommenen Kantnus (Kenntnis) aller besonde-
ren Umstinden nicht «determiniren»* kann'?%,

Fachkrifte wurden auch in Temeswar ausgebildet. Relevant ist der Lebenslauf von Jo-

hann Kaspar Dissel'?%

, einem der Entwurfsverfasser - wenn nicht dem Hauptautor - des
Temeswarer Doms, des wertvollsten barocken Bauwerks der Stadt (Abb.3.38) Geboren in
Neisse (Neile, Nysa - Oberschlesien 1694), als Maurerpolier in die Temswarer Biirgerlis-
te 1722 aufgenommen, Maurermeister 1725, wurde er als Ingenieurleutnant in den Mili-
tardienst 1731 iibernommen'?®’. Diplich behauptete, dass auch andere Bauingenieure, die
am Dom gearbeitet haben, wie Carl Alexander Steinlein (dieser nach einer zweieinhalb

Jahre langen praktischen Ausbildung in Wien'?®®) und Johann Theodor Kostka ,,ihre

Lehrjahre bei dem Temeswarer Militir-Genie-Wesen vollbracht* hitten!%?. Petri dage-

1263 ...per nettare la Fortezza ed a riparala, secondo la fattibilita...“ (ANR. Microfilme Italia. Rola 66

wDiario dal Campo Cesareo...”, 1716, c.453, S.46).

1264 Opris, 1987, S.201, Note 74. Mikrofilme mit diesen Dokumenten befanden sich im Nationalarchiv
Bukarest: ANR. Microfilme Austria. Rola 125, ¢.16, 17, H.

1265 Determiniren*: in der damaligen Behdrdensprache = bestimmen, verbindlich entscheiden. Das Zitat
stammt von Schiff, 1937, S.96.

1266 Der Nachname wurde auch Dissl, DiBl, Distl, Distel, Tistl, Tistel (Abb.3.47) geschrieben (Diplich,
1972, S.57; Petri, 1992, S.329).

1267 Diplich, 1972, S.88; Petri, 1992, S.329.

1268 Diplich, 1972, S.66; Petri 1992, S.1867.

1269 Diplich 1972, S.66.
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gen schrieb, dass Kostka die Wiener Ingenieurschule besucht hat'?’°. Beide absolvierten
vermutlich - in heutiger Terminologie ausgedriickt - ihre Ingenieur-Praktika in Te-
meswar.

Mercy ,,stellte tiichtige Handwerker in den Dienst des Militérs ... und bei entsprechender
Bewihrung nahm er sie in den Offiziersstand auf'?’!. Diese auf Tiichtigkeit und Kompe-
tenz basierende Forderung war im damaligen Europa uniiblich. Im ,,aufgeklarten” Preu-
Ben ,,galt seit Friedrich I1.* ausschlieBlich der Adel ,.als offizierfahig*!?72.

1728 waren im Banat im ,,Fortifikations- Kameral- und Provinzialbauwesen* fiinf Inge-
nieure, zwei Bauverwalter und sieben Handwerksmeister (Maurer-, Zimmer-, Schmiede-,
Wagner-, Tischler-, Binder- und Schlossermeister), die meisten in Temeswar, titig!?’>,
Die Festungsbauarbeiten wurden an private ,,Entrepeneurs “ vergeben'?’*, die auf vertrag-
licher Basis!?”> unter der Aufsicht der Genieoffiziere arbeiteten!'?’S. 1734 bestand das
»Ingenier (sic) Corps ... des Bannatischen Fortifications Wesens* aus einem Obrist-

Wachtmeiser, ,,4 Haubtleuthen“, zwei oder drei Lieutenants und ,4 Conducteurs“'"".

Zusitzlich gab es einen ,,Bau Verwalter* und einen ,,Fortifications-* Bauschreiber!?”®
Nach 1750 nahmen die zivilen Auftrige zu'?”®. Die , Kontribuentenliste von Temeswar
fiir das Jahr 1754 zdhlte ... 22 Maurer, 7 Zimmerleute, 6 Tischler, 5 Schlosser, 1 Stein-
metz, 1 Maler, 3 Ziegelmeister, 3 Ziegelbrenner und 9 Ziegelschliger auf!°.

1763 waren nur beim Temeswarer Festungsbau sieben Genie-Offiziere (vermutlich alle
Ingenieure) und ein Conducteur titig*®!. Der Bau- und Fortifikationsdirektor der Fes-
tung, Oberstleutnant Ingenieur von Stockhausen, meldete am 2. Mai 1763 nach Wien,
dass bei den Festungsarbeiten 184 Maurer beschéftigt waren, doch ,,er miifite ... zumin-

dest 200 haben*!?82,

1270 Johann Theodor Kostka von Liebinsfeld (Petri, 1992, S.1002).

1271 Diplich 1972, S.86.

1272 Petter, 1983, S.58, Moller, 1983, S.67.

1273 Diplich 1972, S.86 fiihrt auch die Namen der betreffenden Ingenieure, Handwerksmeister und Bauver-
walter auf.

1274 Schiff, 1937, S.115.

1275 Diplich 1972, $.94, 165; Wolf, 1995, 108.

1276 Schiff, 1937, S.115.

1277 In Hamiltons Bericht 1734 wurden alle namentlich aufgefiihrt (Wolf, 1995, S.109).
1278 Wolf, 1995, S.109.

1279 Diplich 1972, S.94.

1280 Diplich 1972, S.94.

1281 Schiff, 1937, S.116. Schiff fiihrt die Namen der betreffenden Fachleute auf.

1282 Schiff, 1937, S.111. 1734 war Stockhausen nur Conducteur (Wolf, 1995, S.110).
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Die Bauleute standen in hohem Ansehen und spielten eine wichtige Rolle im stadtischen
Leben. Der Maurermeister Joseph Leibnitzer wurde 1749 — 1751 ,,Stadtrichter*!?®* (der
Vorstand des Temeswarer Stadtmagistrats trug den Titel ,,Stadtrichter; erst ab 1812 ,,zu-
folge Allerhdchster Anordnung®, durfte er sich ,,Biirgermeister nennen'?%%).

Die Maurermeister Wenzeslaus (Wenzl) Lechner und Anton Platel (Platl) wurden zu
,,Rathsverwandten (Stadtriten) gewihlt'?®>. Lechner besal 1752 zwei Hiuser!?*®, Platel
besal im Jahre 1779 auch zwei Héuser (mit einem Schétzungswert von je 2.500 und
10.000 Gulden)!?¥”. Alle vier Hauser lagen in der ,,Innerstadt”, im vornehmsten Viertel
Temeswars. Platel besafl 1772 auch das Haus im Stadtviertel ,,Alte Meierhofe , das 1746
Ingenieurhauptmann Kasper Dissel gehort hatte!?®® (Abb.3.47). Filschlicherweise wurde
dieses Haus in der heutigen Eviia-Clebi Stralle Nr. 2 in der Historiografie als , tiirkisches
Haus* bezeichnet!?*’,

Am 18. Juni 1773 hat Platel zusammen mit anderen Bauwilligen ,,um die hohe begneh-
migung ... Sich erbittet”, je ein Haus am westlichen Rand der Vorstadt ,,Deutsche Meier-

héfe bauen zu diirfen!?®°. Es wiire Platels viertes Haus gewesen. Die Hiuser wurden am

7., beziehungsweise 8. Juli, 1773 genehmigt'?!. Doch sie wurden nie errichtet.

3.2.5.4 Die Temeswarer ,,bati=ordnung*

Hans Diplich entdeckte, dass Graf Mercy 1728 eine Bauordnung fiir Temeswar aufge-
stellt und einen Bauverwalter (einer der zwei erwihnten) mit der Bauaufsicht beauftragt
hat'?*2, Im Kriegsarchiv Wien konnte ich im Jahr 2004 anhand der genauen Angaben
Diplichs im Eingangsregister des Hofkriegsrats fiir ,Junius 1728 folgenden Vermerk
iiber Mercy und seine Bauordnung finden: ,,... sonsten schicket er eine abschrift (sic) Von
dasiger bati=ordnung an...“'?**>. Den Text der Bauordunung habe ich leider nicht finden
konnen.

Die oft zitierten ,,réglements urbains* setzten in Frankreich Ende des 17. Jhs. fest: die

Vorgehensweise im Fall von notwendigen Enteignungen durch die 6ffentliche Hand, so-

1283 Opris, 1987, S.201, Note 74; Petri, 1992, S.1119.
1284 preyer 1853, S92.

1285 Schiff, 1937, S.132; Petri, 1992, S.1113.

1286 Petri, 1966, S.30; Abb.3.30 dieser Arbeit.

1287 Opris, 1987, S.201, Note 74; Petri, 1992, S.1473.
1288 Opris, 1987, $.201.

1289 Binder, 1934, S.57, 97; Vodi, 1969, S.382; Weifert, 1987, S.100; Munteanu, Munteanu, 2002, S.182.
1290 3S.FH.KT. Rb 74/1.

1291 3S.FH.KT. Rb 74/1.

1292 Diplich, 1972, S.85, 86, 98 - Note 4, S.98 - Note 6.
1293 S KA. Hofkriegsrat, Expedit fol. 985/1728.

180



wie Baufluchtlinien, die ,,Bauart* der Gebdude und der Fassaden'?**. Die #ltesten Bau-
vorschriften in Wien stammten aus dem Jahr 1706 und betrafen nur die Baulinien (Bau-
fluchtlinien)'?%.

Uber die ,,Feuerordnung/Feuerverordnung® gibt es widerspriichliche Aussagen. Schiff
behauptet, am 20.11.1716 wurde schon eine ,,Feuerordnung* herausgegeben'*®, am
31.07.1718 eine ,,verbesserte Feuerordnung*“!?*’.1734 wurde das Fehlen einer ,,guten
Feuer-Ordnung® in Temeswar beanstandet'?*®. 1780 gab es eine neue (gute?) ,,Feuerver-

ordnung fiir die ,,Freystadt“ Temesvar*'*.

3.2.5.5 Die Bautitigkeit in Temeswar nach dem Jahr 1716

- Die Angaben der Historiografie

Der Frieden, der den Habsburgern den Besitz {iber das Banat verbriefte, wurde 1718 ge-
schlossen. Preyer behauptete in seiner Monografie, dass im néchsten Jahr 1719 in Te-
meswar ,,Alles riihrig war, der Stadt eine neue Gestalt zu geben. Thr Plan wurde regel-
missig (sic) entworfen, und der Bau der siebenbiirger Kaserne wird wahrscheinlich

<1300

schon in diesem Jahre begonnen haben . »Vor dem Belgrader Thore* (sic) wurde ein

Ziegelofen errichtet, damit die Biirger die ,ruinirten tiirkischen H&user ausbessern,
,,oder an deren Stellen* neue erbauen kénnen!3%'.
Am 25. April 1723 ,,wurde zu den neuen Festungsmauern ... der erste Grundstein durch

den Jesuiten-Superior gelegt*!3%?

. ,,Die Bastion, in welcher der erste Grundstein gelegt
wurde, ... erhielt den Namen des h. Ignatius“!*®* (Ignatius von Loyola war der Griinder
des Jesuitenordens in der Zeit 1534 - 1540)'3%, Schiff prizisierte, dass es sich um den
,Grundstein der nordlichen Bastion, die den Namen des heiligen Ignatius trug®, handel-
te1305.

In der gesamten Historiografie, sowohl in der deutschen, ungarischen, serbischen als auch

in der ruménischen, wurden diese Angaben genau iibernommen. Eine Ausnahme bildete

1294 Sanger, 2007, S.222.

1295 Bobek, Lichtenberger, 1966, S.45.

1296 Qchiff, 1937, S.62.

1297 Die verbesserte Feuerordnung soll 1937 noch im Stadtarchiv ,,erhalten® gewesen sein. Schiff verdffent-
lichte Ausziige davon (Schiff, 1937, S.62).

1298 Wolf, 1995, S.119.

1299 Mitteilung von Luzian Geier am 19.10.2017.

1300 preyer, 1853, S.60.

1301 preyer, 1853, S.60.

1302 Hammer, 1839/2011, S.98; Preyer, 1853, S.61. Beide zitieren das Tagebuch der Jesuiten
(***Ephemerides Missionis Temesvdriensis Societatis Jesu 1719 — 1753).

1303 Preyer, 1853, S.61.

1304 Opris, 2007, S.74.

1305 Schiff, 1937, S.91.
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der Beitrag von Josef Brandeil3 ,,Vierzig Jahre Festungsbau®, in dem der ,,18. April 1723
als Tag der Grundsteinlegung angegeben wurde (vermutlich ein Tipp- oder Druckfeh-
ler)!3%6
AnschlieBend wurde in der Historiografie behauptet: ,,Im Jahre 1723 wurden die tiirki-
schen Festungsmauern abgetragen und an ihre (sic) Stelle die bis vor wenigen Jahren be-
standene Festung in vierzigjahriger Arbeit erbaut*!37,

In der Heimatliteratur ging man davon aus, dass ,,der Festungsbau im Norden der Stadt

“1398 yund dass zuletzt die Josephi-Bastion (was auch stimmte, weil sie erst 1740

begann
nur skizzenhaft geplant und nach 1745 baulich vervollstindigt wurde!*%’; Abb.3.20) und
die ,, Theresien-Bastion*!3!1? fertiggestellt wurden'*!! (was verkehrt war, weil dieses Bau-
werk das allererste war, das schon 1733/1734 ,,vollig fertig® war Abb. 3.14, 3.15).

Weil die Theresien-Bastion, die einzige die erhalten blieb, vollkasemattiert ist, glaubte
man, dass alle anderen Bastionen auch vollkasemattiert waren. ,,Der Hauptwall der Te-
meswarer Festung in seiner Gesamtheit* war ,,durchaus «Casmatirt» (sic)'*!2. Von den
Ravelins behauptete man, dass sie ,,ebenfalls kasemattiert waren“'*!3. Hunderte von Bau-
zeichnungen aus den ehemaligen Militirarchiven beweisen genau das Gegenteil!!*
(Abb.3.23 - 3.26). AuBer der Theresia-Bastion wiesen alle anderen Bastionen gar keine
oder nur (fast ausnahmslos) ,,Flanken-Kasematten* auf, wie hunderte von Bauzeichnun-
gen unmissverstdndlich demonstrieren.

In meiner Kindheit Ende der 1950er Jahre erfuhr ich von mehreren Temeswarern, die das
Schleifen der Festungswerke nach 1902 miterlebt hatten: ,,Die Theresien-Bastion war die
einzige, die man nicht abgerissen hat, weil sie die einzige war, die vollkasemattiert war
und sédmtliche «Innenrdume» (Kasematten) in der Zeit der Schleifung voll genutzt wur-

(13

den®.

1306 BrandeiB, 1994, S.84. Volkmann hat auch den 18. April 1723 von BrandeiB iibernommen (2001, S.72).
1307 Binder, 1934, S.34. Das Jahr 1723 als Griindungsjahr der neuen Festung gaben ausnahmslos simtliche
Autoren an. Um nur die beriihmtesten zu erwdhnen: Geml 1927, S.3; Binder 1934, S.34, 89, 95; Schiff
1937, S.5, 91; Iliesiu 1943, S.46; Petri 1966, S.54; Tintd 1969, S.74; Diplich 1972, S.53; Liebhard 1976,
S.50; Fenesan, 1997, S.118, FuBinote 84.

1308 yolkmann, 2001, S.84.

139 Opris, 1987, S.41, Abb.41.

10 Das bastionformige ehemalige ,,Proviant-Magazin“ wurde 1744 in Theresia-Bastion (Theresien-
Bastion) umgetauft (MM. H. 934; OS.KA.K. G1h 667 - 2; Opris, 2007, S.61, 62, Abb.2; Opris, Botescu,
2014, S.47).

1311 Volkmann, 2001, S.85.

1312 Volkmann, 2001, S.83.

1313 Volkmann, 2001, S.84.

1314 Um nur einige von vielen Hunderten Bauzeichnungen, die meine Argumentation untermauern, zu zitie-
ren - aus dem Kriegsarchiv Wien: OS.KA.K. L.c.V. 28; OS. KA K. I.c.V. 28. Souterrain P1. Nr. I; OS.KA.
K. Lc.V. 28. Souterrain PL. Nr. IT; OS.KA.K. L.c.V. 28. Souterrain P1. Nr. III; OS.KA.K. L.c.V. 28. Souter-
rain PL. Nr. IV; OS.KA.K. K VII k 292 ; aus dem Militirmuseum Bukarest: MM. H. 950; MM. H. 951.
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- Untersuchung von Primirquellen beziiglich der Bautitigkeit nach 1716

Die Darstellungen der Historiografie, der sekundéren Geschichte, wurden von den plani-
metrischen Primdrquellen, die ich in vier Jahrzehnten untersuchen konnte, teilweise be-
stétigt, teilweise negiert.

Nach der Eroberung 1716 mussten die wahrend der Belagerung durch Artilleriefeuer be-
schidigten Wehranlagen repariert werden!*!>. Sie sollten, einem Versuch der Osmanen
die Festung zuriickzuerobern, standhalten konnen. Fiir die meisten Reparaturarbeiten
brauchte man in der Regel keine gezeichneten Entwiirfe.

Die zwei erwdhnten Perrette-Pldne aus den Jahren 1716 und 1717 beweisen eindeutig,
dass die Bautitigkeit - auBler den Reparaturen - der Errichtung eines neuen Ravelins an
der Siidspitze der siidlichen Vorstadt Kleine Palanka, den schon erwidhnten Ddmmen und
der neuen Schleuse, die das Wasser in den Festungsgriben zuriickhalten sollten, gewid-
met war (Abb.2.43, 2.44).

In der Historiografie werden ,,Abrechnungen iiber die Bauten an den Festungswerken*
1718131 ynd Bauarbeiten an ,,Kaserne(n) und Fortifikation* in Temeswar im Jahr 1719
erwihnt3!7. Auf dem Stadtgrundriss, der zeitlich zwischen 1718 (Abb.3.8, die ehemalige
GroBle Moschee wurde als Kirche angegeben, das Gebdude wurde am 7.04.1718 den Je-
suiten ,,iibergeben*!*'®) und vor dem Jahr 1722 (Abb.3.9) datiert werden muss (also zwi-
schen 1718 - 1722), erschienen weder neue Kasernen noch neue Fortifikationen - aul3er
dem oben erwihnten ,,Neuen Ravelin® mit seinen Vor- und Seitenwerken, die als ,,Key-
serliche neue Werke* die Kleine Palanka nach Siiden ,,decken sollten (Abb.3.8). Auf
dem Plan von 1722 wurde das ,,Generalat-Haus in der Statt* als einziges ,,Militar-
Gebidude* als bestehend dargestellt (Abb.3.9). Wenn 1719 an einer Kaserne gebaut wur-
de, kann es sich nur um dieses Bauobjekt handeln. Merkwiirdigerweise wurde das Ge-
biude ,,seyth dem letzten Krieg™ (1737 - 1739) nicht mehr vom Militér, sondern ,,von 7
Provincial Partheyen®, also von Zivil-Parteien der Kameralverwaltung, bewohnt'3'?,
Auch 1754 hatte es als ,,Land-gerichts Hauss*, somit als oberste Justizstelle der nunmehr

zivilen Landesadministration, eine zivile Nutzung (Abb.3.31). Es bildete eine Ausnahme,

1315 ANR. Microfilme Italia. Rola 66 ,,Diario dal Campo Cesareo...”, 1716, c.453, S.46).
1316 Volkmann, 2001, S.72.

1317 Fenesan, 1997, S.117.

1318 preyer, 1853, S.59.

1319 Abb.3.30; Petri, 1966, S.24.
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weil in der Regel Militidrobjekte, die als solche finanziert wurden, nur vom Militir ge-
nutzt wurden und keine zivilen Funktionen von den Militdrbehdrden zugelassen wurden.

Alle anderen Kasernen waren im Osten des Stadtviertels Grof3e Palanka erst 1722 ,ange-
fangen worden®. In der Legende des Planes von 1722 wurde dieses ausdriicklich prézi-
siert (Abb.3.9). Von der , Kasmattierten Kaserne*, welche im 19. Jh. in ,,Siebenbiirger
Kaserne® umbenannt wurde'*?’, fehlte 1722 absolut jede Spur, obwohl mehr als die
Hilfte des Grundstiicks der spéteren Kaserne dargestellt wurde. Gemall der gesamten
Historiografie hitte diese Kaserne ab 1719 das wichtigste Bauvorhaben und die wichtigs-

te Baustelle der Stadt reprisentiert!**!.

- Erkenntnisse zum Bau der bastioniren Festung aufgrund der Untersuchung von
Primiirquellen

Am ,;25. April, am vierten Sonntag nach Ostern“!32? hat unbestreitbar die Zeremonie der
Grundsteinlegung ,.fiir die Festung“!3?® stattgefunden. Am 14.06.2010 durfte ich mit
wohlwollender Hilfe Seiner Exzellenz Bischof Martin Roos das Jesuiten-Tagebuch in der
romisch-katholischen bischoflichen Residenz in Temeswar untersuchen. Es bestand kein
Zweifel, dass die Eintragung iiber die Grundsteinlegung nach dem 24. und vor dem 27.
April 1723 stattfand: Im Tagebuch der Jesuiten wurde die Notiz iiber die Grundsteinle-

11324

gung zwischen einer Zeile mit einer Eintragung vom 24. Apri und einer anderen Zeile

vom 27. April®® registriert. Die Bastion'¥?°

, in welcher der ,erste Stein gelegt wur-
de“!3?7  erhielt den Namen ,,S. Ignatio*!3?%. Diese Angaben im Tagebuch waren unmiss-

verstandlich.

1320 Der lteste Stadtplan, auf dem die Kaserne ,,Siebenbiirger Kaserene* benannt wurde, stammt aus dem
Jahr 1828 (MM. GM. 155). Hammer nennt das Gebdude ,,die grosse Infanterie Kaserne™ (1839/2011,
S.111), Preyer ,,siebenbiirger Kaserne* (1853, S.60).

1321 Hammer, 1839/2011, S.111; Preyer, 1853, S.60; Binder, 1934, S.95; Iliesiu, 1943, S.333; Tinta, 1969,
S.81; Weifert, 1987, S.24; Fenesan, 1997, S.117; Volkmann, 2001, S.142 und viele andere mehr.

1322 25 Dominica 4ta post pascha® (***Ephemerides Missionis Temesvdriensis Societatis Jesu 1719 —
1753, 8.33).

1323 primum lapidum pro praesidio® (*** Ephemerides Missionis Temesvdriensis Societatis Jesu 1719 —
1753,8.33).

1324 %%% Ephemerides Missionis Temesvariensis Societatis Jesu 1719 — 1753, S.33.

1325 %%* Ephemerides Missionis Temesvariensis Societatis Jesu 1719 — 1753, S.34.

1326 Propugnaculum”. Holler bestitigte eindeutig, dass propugnaculum im Wiener Latein des 18. Jhs.
Bastion bedeutete (Holler, 1733, S.86).

1327 Propugnaculum ubi primo lapis posito fuit ... “ (der mit 9 markierte Buchstabe sieht im Manuskript
ungefdhr wie ein g aus, miisste aber o sein -***Ephemerides Missionis Temesvariensis Societatis Jesu 1719
— 1753 ,S8.33).

1328 %% Fphemerides Missionis Temesvdriensis Societatis Jesu 1719 — 1753, S.34.
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Den Standort der ,,Grundsteinlegung konnte ich nicht lokalisieren. Wenn es eine neu
geplante Bastion gegeben hitte, miisste es dafiir auch einen Entwurf gegeben haben. Ein
solches Projekt habe ich nicht gefunden.

Die Untersuchung der Planimetrie erlaubte mir eine andere Hypothese aufzustellen. Auf
den Perrette-Planen wurde im Nordosten des Hauptwalls eine Bastion-dhnliche Fortifika-
tion dargestellt: die ,,Batterie des Zeughauses am Azaper Tor!*?° (Abb.2.45). Sowohl auf
den Perrette-Plénen, besonders aber auf dem Borovszky-Plan 1727 ist diese Anlage das
einzige Bauelement des Hauptwalls mit ,,Bastionform® (Abb.3.10). Siidlich dieses Fes-
tungswerks befand sich das Arader Tor. Weil uns andere Standortangaben fehlen, konnte
es sein (rein hypothetisch), dass diese Fortifikation 1723 in ,,St. Ignatius-Bastion* umge-
tauft wurde.

Schon 1974 fiel mir auf, dass auf den Plédnen der Festung aus dem 18. Jh., die ich unter-
suchen konnte, keine Bastion St. Ignatius hiel3. Die Darstellungen der Historiografie wur-
den auch vom so genannten Borovszky-Plan, der ,,die Gebdude, die in Temeswar 1727
errichtet wurden* darstellen sollte, kategorisch widersprochen (Abb.3.10). Von der neu-
en, bastionierten Festungsanlage, die im 18. Jh. gebaut wurde und bis Ende des 19. Jhs.
bestand, fehlte auf diesem Plan jede Spur. Gemall dem Borovszky-Plan gab es 1727 nur

drei Gebidude, die nach dem neuen, geometrisch ,,regelméssigen (sic) Plan
waren. Als ich 1980 - 1981 die Bauzeichnungen der Kasemattierten Kaserne aus den Jah-
ren 1727 und 1728 untersuchte, stellte ich fest, dass diese Zeichnungen den Borovszky-
Plan zumindest teilweise validierten.

In einem 1986 ver6ffentlichten Aufsatz berichtete ich von ,,Unstimmigkeiten®, zwischen
den Behauptungen der Historiografie und den von mir untersuchten planimetrischen Pri-
mirquellen'?*!. In der 1987 publizierten Monografie untermauerte ich meine Erkenntnis-
se mit neuen Argumenten'*2. Doch wagte ich noch nicht, eine These zu formulieren, die
die gesamte Geschichtsschreibung diesbeziiglich in Frage stellen konnte.

Schon in seiner ,,Jnstruction vor'** den General Mercy, den 1.°" Novembris 1716% er-
wihnte Prinz Eugen die ,,Beforderung der Fortificationsreparation* von Temeswar!3*,
In der Historiogratie wurden Baukosten und Bauarbeiten an der ,,Temeswarer Fortifikati-

on“ ohne nennenswerte chronologische Unterbrechungen ab 1718 zitiert'**>. Fenesan

1329 Eine Benennung aus der Tiirkenzeit: ,,azap Copié batterié topoana*“ (Abb.2.45).
1330 Preyer, 1853, S.60.

1331 Opris, 1986, $.35.

1332 Oprig, 1987, S.42.

1333 Wie oft im 18.Jh. ,,vor* =, fiir*.

1334 Roos, 2018, S.41.
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zum Beispiel erwdhnt Fronarbeiten am Bau von Festungswerken in Temesar, die 1722,
also zeitlich vor der oben erwihnten ,,Grundsteinlegung”, stattfanden'3*®. Vermutlich
handelte es sich um Reparatur, Ausbesserung und - nach Moglichkeit - ,,Optimierung*
der von den Tiirken {ibernommenen Wehranlagen, besonders im nordlichen Bereich, wo
die aktiven Belagerungsoperationen und der heftigste Artilleriebeschuss sich ereigneten
(Abb.2.43, 2.44). Kontrdr zu den Behauptungen der Historiografie funktionierte die aus-
gebesserte nordliche Kurtine als Wehranlage bis 1742 -1743, als es die neue, bastionierte
Enceinte gab und die ersten, breiteren Durchbriiche durch den ,,alten* Hauptwall ausge-
fiihrt wurden (im Bereich des spiteren Hauptplatzes, des Domplatzes, Piata Unirii,
Abb.3.20)!137,

Sowohl das 1722 bestehende ,,Generalat-Haus“!3*® als auch das siidlich davon liegende

1339 und

Kameralhaus (mit ziviler Nutzung), das ,,ex parte Camere erbauet worden war
1727 bestand, wurden errichtet, bevor der endgiiltige, geometrisch ,,regelmissige™
(sic)!3*° Stadtplan fiir den Umbau der Innenstadt baurechtlich festgesetzt wurde. Deshalb
sind beide Gebdude im Vergleich zum spiteren StraBenraster ,,verdreht (Abb.3.10,
3.15). Im Falle des Kameralhauses, fillt die Paralellitit zwischen seiner Nordostfassade
und der Siidostfassade der Jesuitenkirche, der ehemaligen Groflen Moschee, auf. Es
konnte sein, dass das Gebdaude geméll dem auf Abb. 3.12 B dargestellten Stadtplans er-
richtet wurde.

Den neuen Stadtplan mit rechtwinkligem Raster gab es wahrscheinlich schon 1727, denn
auf dem Borovszky-Plan erschienen im Bereich des ,,Paradeplatzes® (heute Freiheits-
platz, Piata Libertatii) drei Gebdude, die gemid dem neuen Plan orientiert waren
(Abb.3.10). Leider habe ich den Grundriss der ,,neuen* Stadtplanung nicht finden kon-
nen. Deshalb konnte ich auch nicht ermitteln, wer der Verfasser (die Verfasser) des ersten
Stadtumbauprojektes war. Es ist hochstwahrscheinlich, dass es den Plan gegeben hat,
sonst hdtte man die drei Gebdude nicht bauen konnen - prizise entsprechend dem recht-

winkligen Raster orientiert. Es ist ein Beweis dafiir, dass planimetrische Primérquellen,

1335 Fenesan, 1997, S.117.

1336 Fenesan, 1997, S.119.

1337 Opris, 1987, S.40, Abb.39.

1338 Weil 1722 Graf Mercy kommandierender General war, wurde das Gebéude auch ,,Mercy-Palast in der
Heimatliteratur benannt. Das heute auf dieser Parzelle stehende Gebdude, in der Heimatliteratur auch
,Mercy-Palast benamst, wurde erst 1804 geplant (OS.AV.PK. A-XV-c/73; Opris, 2007, S.75, Abb. 36;
Opris, Botescu, 2014, S.151) und erscheint auf dem Stadtplan von 1808 noch nicht (Abb.3.27).

1339 Abb.3.30; Petri, 1966, S.25.

1340 preyer, 1853, S.60.
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die eindeutig existiert haben, uns heute fehlen; ein Beweis fiir die erwdhnte ,,Priméirquel-
len-Liicke* in den Sammlungen der ehemaligen Militdrarchive.

Nach 1718 wurden Projekte fiir neue, bastiondre Wehranlagen gezeichnet (wie zum Bei-
spiel den 1729 veroffentlichten Rousset-Plan; Abb.2.11), doch wurden diese Entwiirfe
nicht ausgefiihrt. Es konnte sein, dass die endgiiltigen Plidne fiir den Festungsbau jene von

1341

Ingenieur Obristwachtmeister Haring und Lieutenant Besselin'>*' gezeichneten ,,Riisse*

waren, welche Graf Mercy in einem Brief an Prinz Eugen von Savoyen am 7. Februar
1728 erwiihnte!342,

Der Borovszky-Plan enthielt wertvolle Angaben zum Bau der ,,Kasmattierten Kaserne*
(Abb.3.10). Nachdem man den Hauptwall (und seinen vermutlich 1704 - 1708 errichteten
Vorwall) im Norden repariert hat, plante man die Kaserne im Siidosten der Innenstadt. Da
diese Zone durch das Sumpfgebiet geschiitzt war, gab es hier bis 1716 nur einen einfa-
chen Wall ohne Vorwerke/Vorwall (Abb.2.43, 2:44). Die Kaserne sollte einen Teil des
Hauptwalls bilden'**’. Im 18. Jh. hat man in der Regel nur in solchen Fillen Kasernen
kasemattiert!3**, Merkwiirdig ist, dass die auf dem Rousset-Plan vorgeschlagene Fortifi-
kation in diesem Bereich auch keine Bastionen vorsah (Abb.2.11). Auf einem Grundriss

713% wurde vermutlich als ,,Bestand*

aus dem Militirmuseum Bukarest aus dem Jahr 172
jener Teil der Kaserne koloriert, der auch auf dem Borovszky-Plan anscheinend entspre-
chend schraffiert wurde. Wenn das stimmt, heif}t es, dass sich die beiden Quellen und der
Plan von 1722, auf dem weder die Kaserne, noch bastionierte Festungswerke dargestellt
wurden, reziprok validieren (Abb.3.9, 3.10).

Auf dem Borovszky-Plan wurde als 1727 bestehend weniger als ein Fiinftel der spiter
483 m langen'**® Kasmattierten Kaserne dargestellt. GemiB den Bauzeichnungen ist es
eindeutig, dass die wichtigste Bauphase der Kaserne erst in den Jahren 1727 - 1729 statt-
fand. Das 1728 fundierte und 1729 errichtete dstliche Ende der Kaserne wies eine Basti-

onform auf (Abb.3.15, 3.19). Die Grundrissform dieses Baukorpers und des als ,,bede-

ckung der Schliesen* (sic) bezeichneten Bauwerks auf Abb.3.15 ldsst vermuten, dass es

13411734 war der ,,nun mehro Obrist-Wachtmeister Besselin ... nacher Caristadt in Croat(i)en ... transferirt‘
(Wolf, 1995. S.110).

1342 Diplich, 1972, S.145.

1343 Ein undatierter Temeswarer Festungsgrundriss mit vier Bastionen, einer Zitadelle um das Schloss und
mit der Kaserne integriert als Teil des Hauptwalls (Fortifikationen die in dieser Form nie konstruktiv er-
richtet wurden), befindet sich in Brno (Briinn, Méhrisches Landesmuseum, Kartensammlung Moll, Ungarn,
Temescher Banat — Siebebiirgen, ,,Original Plan von Temeswar. Im Archivkatalog wird das Jahr 1739
angegeben, als die Temeswarer Festung einen vollig anderen Grundriss hatte).

1344 %% *Ministére ... 1972, S.236.

1345 M.M.H.1249 - D -1.

1346 liesiu, 1943, S.334; Munteanu, Munteanu, 2002, S.519.
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einen Entwurf gegeben hat, diese zwei Werke als Bastionen und dazwischen das Provi-
antravelin, die heutige Theresien-Bastion, zu bauen. Leider habe ich diesen Entwurf, der
vermutlich die ganze Festung betraf, nicht gefunden.

Der Torturm der Kaserne, als Dominante sowohl des Ensembles als auch der Stadt (bis
zur Belagerung von 1849 war er der hochste Turm der Innenstadt), auf der Symmetrie-
achse der Kaserne platziert, wurde auf mehreren Stadtpldnen aus der Zeit um 1735 als
,Lugoscher (Stadt)-Thor* bezeichnet.

Auf einem undatierten Stadtplan, der aus der Zeit 1729 - 1730 stammen muss (die ,,Ka-
semattierte Kaserne* - auch der 1729 errichtete Teil - wurde als Bestand dargestellt) wird
eine Fortifizierungsvariante fiir die Festung mit sieben Bastionen prisentiert (Abb.3.12).
Dieses Fortifizierungsprojekt wurde dann auf vier anderen Stadtpldnen dargestellt, die
merkwiirdigerweise weder im Militdrarchiv von Temeswar noch in jenem von Wien auf-
bewahrt wurden (Abb. 3.12). Auf dem in der Schweiz, der Heimat von Nicolas Doxat,
aufbewahrten Plan, wird ausdriicklich spezifiziert, dass der Entwerfer der Temeswarer
Festung ,,Herr General Doxat* war!**’ (Abb.3.12 B).

Die tatsdchlich gebaute Festung hatte zu erst acht, spiter neun Bastionen, die eine kom-
plett andere Form aufwiesen als jene, die auf dem Projekt von 1729 -1730 und den ande-
ren vier erwdhnten Festungsplidnen dargestellt war (Abb.3.12, 3.27). Das heift, dass 1729
- 1730 nicht einmal die Anzahl der zu errichtenden Bastionen feststand. Es konnte sein,
dass man in der Historiografie diesen Plan meinte, als behauptet wurde, dass man vom
urspriinglichen Festungsbauplan ,,vollig abgegangen® sei und ,,seit anno 1740 succesive
der Festung Temesvar eine ganz andere Gestalt* gab!3*%,

Gemil dem aktuellen Stand meiner Erkenntnisse, war die dlteste Zeichnung auf der so-
wohl die erste tatsdchlich gebaute Bastion (spédter in ,,Theresia Bastion* umgetauft) und
Umrisse von zwei anderen spéter effektiv errichteten Bastionen dargestellt wurden, der
»Plan des Begha Kanals von Temswar bis Titel“ (Abb.3.14). Diese Zeichnung stammt
aus dem Wiener Militdrarchiv, heute Kriegsarchiv, also aus einem Archiv ersten Grades.
Leider trdgt sie keine Originaldatierung. Es wurden sowohl der 1729 ,,gemachte Miihl
Canal* als auch der 1728 - 1732 gebaute ,,Schiffahrts Canal“ grafisch dargestellt. Letzte-
rer mit von Witterung und Niederschlag an seinen Ufern verursachten Ausfliissen, die

beweisen, dass schon eine gewisse Zeit seit seiner Ausgrabung vergangen war. Im Nor-

1347 UB Speichermagazin - Systemnr. 001270078: ,,projeté de Mr. Le General Doxat“. Es gibt mehrere,
leider anfechtbare Anhaltspunkte, dass Doxat der Verfasser der Festungsvariante mit sieben Bastionen war
(z.B. Leu, 1790, S.156).

1348 Schiff, 1937, S.97.
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den war die Innenstadt durch die reparierten tiirkischen Wehranlagen, im Siidosten durch
die ,,Kasmattierte Kaserne* befestigt (meines Erachtens wurde auch der 1729 fertigge-
stellte Bauabschnitt dargestellt - Abb.3.14). Im Osten war die heute noch existierende
Theresien-Bastion als bestehend reprédsentiert. Von mehreren planimetrischen Primérur-
kunden ist uns bekannt, dass diese Wehranlage die erste der ,,neuen Festung® war, die
konstruktiv fertiggestellt wurde (Abb.3.14). In dieser ersten Bauphase war die Bastion als
Ravelin ausgebildet. Sie war auch zur Innenstadt hin geschlossen, um eventuell bis zur
Fertigstellung der Festung als gesonderte Zitadelle dienen zu kdnnen. Vermutlich hat
man ein solches Gebédude nicht ohne einen bautechnischen Entwurf errichten kdnnen.
Leider habe ich diesen Entwurf nicht gefunden. Diese wire die zweite planimterische
Quelle, von der ich vermute, dass sie existiert hat, die ich nicht finden konnte.

Im Siiden der Innenstadt erkennt man die Wassergrében der spiteren Schloss-Bastion und
der Pulver-Magazin-Bastion (letztere wurde 1740 in St. Francisci und 1744 in Hamilton-
Bastion umgetauft; Abb.3.20). Das heil3t, dass die letzten zwei Bollwerke schon geplant,
aber noch nicht errichtet waren. Die drei erwdhnten Bastionen markierten schon den vir-
tuellen Kreis, der die spéter tatsdchlich errichtete Enceinte mit den 240 - 280 m langen
Defenslinien umschrieb (Abb.3.14). Sie umfasste eine Flache, die fast doppelt so grof3
war wie die der Innenstadt vor 1716 (brutto Fliche im Jahr 1718 ca. 18,14 ha, im Jahr
1758 ca 33,37 ha; Abb.3.20)

Die Erkenntnis aus der Gegeniiberstellung dieses Plans mit jenem von Borovszki scheint
die Assertion der Heimatliteratur zu bestdtigen, dass die (Festungs-) Bauarbeiten ,,im
Norden der Stadt“!3*° begannen. GemiB dem aktuellen Stand meiner Forschungen, ging
es wahrscheinlich nicht um die neue bastionierte Festung, sondern um die Reparatur
der wihrend der Belagerung durch Artilleriefeuer im Jahr 1716 beschadigten Wehranla-
gen'¥°, Die erste komplett ,,neue Bastion war nicht die Arader!*>! (Arather), sondern die
zuerst als Ravelin geplante, spitere Theresien-Bastion, wie mehrere planimetrische Pri-
mirquellen unmissverstdndlich bestétigten (Abb.3.14, 3.15).

Hamiltons Bericht bietet ,,fundierte* statistische Grundlagen zur Kenntnis des Banats in

der Zeit bis 1734, behaupteten meiner Meinung nach vollkommen zu Recht Diplich!3>?

1349 Volkmann, 2001, S.84.

1350 ANR. Microfilme Italia. Rola 66 ,,Diario dal Campo Cesareo...”, 1716, c.453, S.46).

1351 Volkmann, 2001, S.84.

1352 Der ... Bericht enthilt Erbe und Aufgabe der Zeitspanne von 1716 - 1734, also Mercys Werk* (be-
hauptete Diplich, 1972, S.164).

189



und Wolf!3>3, Uber die Temeswarer ,,Haubt Fortification* rapportierte Hamilton, dass
,auser (sic) deren Casarmen und Fundamenten nicht weit avanciret worden* war!**. Die-
se Aussage widersprach den Behauptungen der gesamten Historiografie, dass man die
neue Festung ab 1723 zu bauen anfing. Wieso gab es nur ,,Fundamente* (1734), wenn
man mehr als 10 Jahre lang gebaut hitte?

Anton von Hammer und Preyer berichteten, dass an der Karl-Bastion ,,steinerne Tafeln*
eingemauert waren, von denen die eine das Jahr 1732, und an der ,,Eugeny-Bastion* eine
Tafel, die das Jahr 1734 angab'3*®. Sie meinten, es wiren die Jahre gewesen, in denen
man die entsprechenden Festungswerke ,,vollendete®. Ich vermute, dass es die Jahre wa-
ren, in denen die entsprechenden Eskarpen gebaut wurden (Eskarpe = das Aullenmauer-
werk, das in der Regel als erstes errichtet wurde!>%).

Aus dem Jahr 1734 gab es drei Stadtpldne in Militdrarchiven, drei Primédrurkunden, die
sich reziprok validierten. Fundamental fiir die Untersuchung des Ablaufs des Festungs-
baus war der ,,Plan C N°: 1% aus dem ehemaligen Temeswarer Militdtarchiv, heute im
Militirmuseum Bukarest (Abb.3.15). Die Datierung ,,Jahr 1733 wurde im Archivkatalog
eingetragen, weil auf dem Original dieses Datum mit blauer Tinte und fiir das 19. Jh. ty-
pischer Handschriftart-Kalligrafie, vermerkt war. Doch in der Original-Legende wird
eindeutig mit Originalhandschrift prézisiert, dass es sich um das ,,letz verwichene Jahr
733 handelt - also stammt der Plan aus dem néichsten Jahr: 1734.

In der Legende wird knapp, mit militidrischer Genauigkeit berichtet: ,,Ausser des Proviant

Ravelins'?’

, so vollig fertig ist alles das iibrige, so mit schwartzen touche beleget, fun-
dirt, und fast alles in (sic) letz verwichenen 733 Jahr aus dem fundament auf 9 Schuh
hoch erhoben worden* (Abb.3.15). Mit schwarzer Tusche war angelegt das Auflenmau-
erwerk (éscarpe) der rechten Facen der oben erwidhnten Pulver-Magazin- und der
Schloss-Bastion, sowie die komplette Eskarpe der Enceinte bestehend aus flinf Bastionen
und fiinf Kurtinen bis zum Proviant-Ravelin - insgesamt ca. 66% der vollstindigen spite-
ren Umwallung. Das heif3t, dass man in einem einzigen Jahr, 1733, praktisch das kom-
plette AuBenmauerwerk von zwei Drittel der gesamten Hauptumwallung (,,der ersten,

1358)

stadtseitigen Vertheidigungslinie* in damaliger Terminologie ,fundirt und ,,aus dem

13533 Wolf, 1995, S.11.

1354 Wolf, 1995, S.62.

1355 Hammer, 1839/2011, S.99, 100; Preyer, 1853, S.66, 67.

1356 Die Eskarpe (éscarpe) bildete die festungsseitige Mauer/Boschung des Hauptgrabens (Hagemann,
1985, S.190).

1357 Das Proviant Ravelin ist die spitere Theresien-Bastion, die letzte Bastion, die heute noch besteht.
1358 Riickblicke, 1853, S.19.
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Fundament* neun Schuh hoch (2,817m!*°, fast 3 m) gezogen hat. Grundsitzlich sollte
der Wasserstand im ,,Hauptgraben* acht Schuh (2,504 m) betragen'**°. Also hat man in
einem Jahr (1733), 66% des AuBenmauerwerks der Umwallung vom Fundament bis ein
Schuh (0,313 m) tiber den Wasserstand des Hauptgrabens errichtet.

Anfang der 1980er Jahre, als ich diesen Stadtplan untersuchte, fiel mir besonders auf,
dass er den Darstellungen der Historiografie {iber den Festungsbau eklatant widersprach.
Wenn man in einem einzigen Jahr 1733 so erstaunlich viel gebaut hat, wieso ist zwischen
1723 und 1733 im Festungsbau nichts passiert? Warum fehlte auf dem Borovszky-Plan,
der angeblich die Lage im Jahr 1727 darstellte, jede Spur von neuen bastiondren Fes-
tungswerken?

Die Antworten auf diese Fragen konnte ein Plan aus dem Wiener Militérarchiv, heute
Kriegsarchiv liefern (Abb.3.19). Seine Legende ist auch unmissverstiandlich: ,,Plan der
Kay." Haubt- und Grentz- Festung TEMESVAR. Wie solche, nachdem Sie von denen
Tiircken anno 1716, an die Kayserlichen iibergegangen, unter dem Gouvernement Seiner
Excellentz Grafen von Mercy, anno 1732, zu fortificiren angefangen worden, und noch
continuiret wird“ (Abb.3.19).

Die Festung war explizit erst 1732 ,,zu fortificiren angefangen worden®. Leider tragt
der Plan keine Originaldatierung. Die rechte Flanke der ,,St. Carl Bastion* und die linke
der ,,Arather Bastion® (Arader-Bastion) waren mit Flanken-Vorwerken versehen. Wir
wissen, dass es diese Vorwerke 1736 noch nicht gab (Abb.3.18). Auch wegen der Gebéu-
de, die in der Innenstadt als Bestand dargestellt wurden, muss dieser Plan im letztgenann-
ten oder eher im Jahr 1737 entstanden sein.

Leider ergibt die Untersuchung der Originaldokumente diesen krassen Widerspruch!3¢!:
1723 fand eine Grundsteinlegung statt, und es gab einen Gottesdienst!'3?, Tatséchlich
begann man erst knapp neun Jahre spiter eine neue bastionire Festung zu bauen. 3%,
Ahnlich geschah es am Bau des katholischen Doms: 1736 erfolgte eine Grundsteinlegung,
und es fand ein Gottesdienst statt. Erst knapp sieben Jahre spéter, 1743, begann man ef-

fektiv zu bauen, wie die wochentlichen Bauberichte bewiesen'*%.

13591 Wiener Schuh (oder Wiener Fu3) = 0,313 m (Fenesan apud Alberti, 1957, in Griselini, 1780/1984,
$.323); oder = 0,316 m (Wolf, 1995, S.46).

1360 Schiff, 1937, S.97.

1361 Diesen Widerspruch muss man annehmen, obwohl ich ihn nicht erkléren kann.

1362 %%% Ephemerides Missionis Temesvariensis Societatis Jesu 1719 — 1753, 5.33, 34,

1363 Wie die auf S.186 — 189 untersuchten Urkunden beweisen.

1364 Roos, 2021, S.50, 53.
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Die erste Verteidigungslinie der Festung bildete einen acht- spiter neunzackigen Stern
von ca. 950 - 1.050 m Durchmesser an den Piinten gemessen (eine ,,ca.-Angabe‘ weil die
Anlage keine perfekt regelméfige geometrische Form aufwies). Laut Brice bildete ,,die
Idealform* der von Vauban gebauten ,,villes nouvelles“ einen ,,achtzackigen Stern von
900 m Durchmesser'?% (Abb.3.7). In Temeswar betrug der innere Durchmesser 640 - 750
m.

Zwei Plidne aus dem Wiener Kriegsarchiv, die sich reziprok validieren, sind von grofler
Bedeutung, weil sie nicht nur die Festung, sondern ,,auch die herum Liegende Situation*
Ende des Jahres 1734 darstellen (Abb.3.16, 3.17). Anhand von ihnen kann man nachvoll-
ziehen, wie die Festung in ihrer erdrdumlichen Umgebung funktionierte.

Mit Ausnahme des Proviant-Ravelins (der spéteren Theresia-Bastion, die schon
1733/1734 als ,,v0llig fertig® bezeichnet wurde Abb.3.14, 3.15), war Ende 1734 keine
einzige Bastion fertiggestellt (Abb.3.16, 3.17). Das wire absolut unmdglich gewesen,
wenn man die neue Festung ab 1723 zu bauen angefangen hitte!

Auf diesen Plinen wurde zum ersten Mal eine ,,Esplanade® vorgeschlagen, ein freies
Schussfeld vor den Festungswerken, auf dem Bauverbot herrschte, um einem potentiellen
Feind keine gebauten ,,.Deckungsmoglichkeiten® zu bieten. Im Unterschied zu der 1744
tatsdchlich eingerichteten Esplanade (Abb.3.42, 3.43), war ein freies Schussfeld (im Jahr
1734 nur knapp iiber 300 Klafter breit) nur nordlich der Festung vorgesehen (Abb.3.16,
3.17).

Auf einem Plan mit Original-Jahressangabe 17363 wurde prizisiert, dass damals nur

1368 ¢« 1369

die Schloss'*®’- und die Mercy-Bastion'*®® |, perfekt , also fertiggestellt waren
(Abb.3.18; das zuerst gebaute Bollwerk, die spétere Theresia-Bastion, die 1734 ,,vollig
fertig® war, galt 1736 als Ravelin und zéhlte nicht zu den Bastionen). Erneut stellt sich
die Frage, wieso waren bis 1736 nur zwei Bastionen fertig, wenn man 1723 zu bauen
angefangen hitte? Wiahrend in den ndchsten Jahren - bis 1740 - die komplette Umwallung
mit acht Bastionen (die erste Walllinie), sechs Kontergarden, die die Bastionen deckten,
und entsprechende Ravelins groftenteils fertiggestellt waren (Kontergarden und Ravelins

bildeten die zweite, dullere Verteidigungslinie).

1365 Brice, 1991, S.94.

1366 M.DCC.XXXVI

1367 Bastion du Chateau”.

1368 Bastion Mercy”.

1369 Ces deux Bastions et les deux Courtines SS sont sur le point de leur perfection.”
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Alle bisher zitierten Plane widersprechen kategorisch der Behauptung der Historiografie,
dass man ,,seit anno 1740 succesive der Festung Temesvar eine ganz andere Gestalt*
gab'*’%. Nur die, Ende der zwanziger Jahre fertiggestellte , Kasmattierte Kaserne* kénnte
auf ein anderes Fortifizierungskonzept hinweisen. Die Auflenkonturen der ersten acht
Bastionen sind mit Ausnahme von einigen irrelevanten Details ab 1733 unveréndert ge-
blieben bis zu ithrem Abbruch Anfang des 20. Jhs.

Fiir die Festungsbauarbeiten ab 1734 gibt es im Militirmuseum Bukarest und im
Kriegsarchiv Wien eine nahezu liickenlose Sammlung an planimetrischen Primérquellen.
Man kann die Errichtung einzelner Festungswerke minutiés nachvollziehen (Abb.3.20,
3.21). Die oben erwdhnte zweite Verteidigungslinie wurde bis Ende der vierziger Jahre
des 18. Jhs. im groBen Ganzen fertiggestellt.

In jener Zeit gab es im Festungsbau generell die Tendenz, durch ,,Vermehrung und Ver-
besserung der AuBBenwerke® den Feind so weit wie mdglich vor dem Hauptwall aufzuhal-
ten3’!. Auf dem ,Projects pro Ano 1749 et 50. PLAN LITT B.* wurden im Osten der
Festung die ersten Werke der dritten Walllinie dargestellt'*’?. Diese Linie bestand aus
Enveloppen (vorgeschobene AuBenwerke zur Deckung der zweiten Linie'3"?).

Weil das flieBende Begawasser in den Festungsgraben das Mauerwerk stindig beschiadig-

1374 entwarf ,,Ober Lieutenant Ingenieur“1375 Christian Altinger 1764 einen neuen Ka-

te
nallauf am FuB des Glacis'*’® (auf der auch heute existierenden Trasse siidostlich der Fes-
tung, Abb.3.24)!377. Wehrtechnisch war das eine ungliickliche Lésung, da ein potenzieller
Belagerer das Begaufer als parallelen Schiitzengraben'3’® hitte niitzen konnen'3”. Bis
zum 19. Jh. lief die groffte Wassermenge weiter durch den &ufleren, dritten Graben der
Festung (Abb.3.27).

Mit der Fertigstellung des neuen Wasserlaufs und einiger Auf3enanlagen galt der Bau der

neuen Festung als beendet. Das wird sowohl in Primérquellen (,,Rapports Plan von der

1370 Schiff, 1937, S.97.

137l Hagemann, 1985, S.72.

1372 MM. H. 928; Opris, 1987, S.43, Abb. 44.

1373 Hagemann, 1985, S.190.

1374 Opris, 1987, S.203, FuBnote 104.

13751763 war Altinger noch Unterleutnant (Schiff, 1937, S.116).

1376 Glacis - Erdanschiittung zum Feind abfallend vor den Festungswerken um diese vor feindlichem Be-
schuss zu ,,decken® (Hagemann, 1985, S.190, Koch, 2006, S.406, 408). Vermutlich, weil es in der heutigen
Wiener Mundart keinen Unterschied zwischen Glacis und Esplanade gibt, meinte irrtiimlich Iliesiu (1943,
S.77) und danach die gesamte ruménische Historiografie, die Esplanade, die Bauverbotszone um die Te-
meswarer Festung, héitte man Glacis genannt, was eindeutig falsch ist.

1377 MM. H. 940, MM. H. 947, MM. H. 956; MM. GM. 92, MM. GM. 214,

378 Tranchée paralléle.

137 Riickblicke, 1853, S.20.
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das 765 Jahr gintzlich verfestigten Festung Temeswar ... 1765“!%8%) als auch in der His-
toriografie bestitigt'*8! (Abb.3.22).

Fiir die Instandhaltung der riesigen Festungsanlage mit ihren drei Umwallungslinien wa-
ren stindig Bauarbeiten notig, wie die jdhrlichen ,,Rapports und Projects Pldne* nach
1765 dokumentieren (z. B. der ,,Rapports und Projects Plan von der Grinz Festung Te-
mesvar. Uber die im Jahr 789 an der Front zwischen* (den Bastionen) ,,N° VIII und IX
neu hergestellten Verbesserungen und das 790" Jahr génzlich auszufertigen angetragene
Arbeiten ...“!3%2 Bis zur so genannten , Entfestigung“!3®* im Jahr 1892 bildeten die Fes-

tungswerke eine ,,permanente Baustelle*!3%4,

- Schlussfolgerungen zum Bau der bastioniiren Festung

Die untersuchten planimetrischen Unterlagen erlaubten mir die Hypothese, dass der Bau
der neuen, bastionidren Festung nicht wie in der simtlichen Historiografie behauptet,
ab 1723 stattfand, sondern erst 1732 anfing (Abb.3.19). Im ersten Jahrzehnt nach der
Riickeroberung (1716 - 1726) wurden die Voraussetzungen geschaffen, die den totalen
Umbau der Stadt und der Festungswerke ermdglichten.

Genaue Untersuchungen der Rechnungen mit Baukosten fiir die Errichtung der Fes-
tungswerke - die eigentlich den Forschungsbereich der Historiker bilden - konnten die
Hypothese validieren. Exhaustive Untersuchungen auf diesem Gebiet sind mir nicht be-
kannt. Fiir die Zeit vor 1732 habe ich keine Angaben gefunden, um meine Vermutung zu
untermauern, dass man die finanziellen Mittel vor diesem Jahr fiir Reparaturen und Op-
timierung der bestehenden Festungswerke ausgegeben hat und dass man ab 1732 hohere
Summen fiir den Bau der neuen Fortifikationen zahlte.

1734 waren ,,auf* die Temeswarer Festung aus dem ,,Bannatischen Fortifications-Bau
Fundus ... 90.000 fI (Gulden) gerechnet worden“!*%. Da die Summe nicht ausreichte, hat
man ,sich ... mit Cameral-Baugeldern geholfen* - vom (zivilen) Cameral Bau Fundus,
der insgesamt 40.700 Gulden betrug, ,,auf welche doch zu dato kein Jahr so viel verwen-

det worden* (war)!3%6.

1380 MM. H. 930.

1381 Schiff, 1937, S.119.

1382 MM. GM. 1162.

1383 Geml, 1927, S.7.

1384 Bleyer, 1958, S.44; Opris, 1987, S.85.
1385 Wolf, 1995, S.108.

138 Wolf, 1995, S.109.
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Im Jahr 1736 wurden fiir die Festungswerke: f (Florin/Gulden) 124.174 und 50:1 (Kreu-
zer)*®, im darauffolgenden (1737) f. 138.526 und 51:i ausgegeben'*®3. Im Jahr 1736
sollen die gesamten Steuereinnahmen im Banat 502.566 Florin betragen haben'**. Die
fiir den Festungsbau allein in Temeswar ausgegebene Summe machte 24,71% davon aus.
1764 bezifferte der Bau- und Fortifikationsdirektor von Temeswar, Oberstleutnant Inge-
nieur Johann Karl von Stockhausen'3*°, den Gesamtbetrag der ,,zur Vollendung der Fes-
tung® notig wire, auf 485.744 Gulden 25 Kr!*!,

Petri behauptete, dass bis 1831 ,,die Festungswerke und die militdrischen Gebaude* Te-
meswars ,,mehr als 34 Millionen «Gulden Conventions Miinze» gekostet* hitten'*"?.
Weil Baukosten und Wéhrung schwankten, habe ich eine Gesamtsumme fiir den kom-
pletten Festungsbau nicht ermitteln konnen.

Im Osterreichischen Staatsarchiv, in der Abteilung Allgemeines Verwaltungsarchiv Fi-
nanz- und Hofkammerarchiv, liegen ab den frithen 1720er Jahren die jahrlichen Haus-
haltsentwiirfe der Banater Landesadministration vor'3%3. Die Festungsbaukosten bildeten
einen der wichtigsten Ausgabeposten. Nur eine vergleichende Auflistung der Baukosten
ab 1723 kann meine Hypothese, dass der tatsdchliche Bau der bastionierten Festung erst
ab 1732 faktisch durchgefiihrt wurde, bestétigen. Der Erforschung des Aktenmaterials im
Finanz- und Hotkammerarchiv muss ich daher in den kommenden Jahren héchste Priori-
tit einrdumen.

Die 1765 fertiggestellte Festung ,,gewidhrte durch die vorgelegten Contregarden und die
Enveloppen drei Vertheidigungslinien*“!**. Die erste Verteidigungslinie bestand aus neun
Bastionen und neun Kurtinen, die zweite aus neun Ravelines und neun Kontergarden, die
dritte aus 9 x 3 = 27 Enveloppen (Abb.3.27). Nach Aullen folgte der duere Festungsgra-

ben, der bedeckte Weg!**® und das Glacis!*®.

1387 ANR. Microfilme Austria. Rola 125, ¢.1010. OS.FH. Banater Akten r. NR. 2 , Fortifications ordinari
Bau Conto pro Anno736.

1388 ANR. Microfilme Austria. Rola 125, ¢.1012. OS.FH. Banater Akten r. NR. 2 , Fortifications ordinari
Bau Conto pro Anno 737”.

138 Fenesan, 1997, S.102.

1390 Stockhausen war Baudirektor zwischen 1753 - 1767 (Petri, 1992, S.1877, 1878). Er unterzeichnete
viele Stadt- und Festungsbaupléne.

1391 Schiff, 1937, S.117.

1392 Petri, 1966, S.54.

1393 Den Hinweis verdanke ich dem Historiker Josef Wolf (am 06.08.2017).

1394 Das wird ausdriicklich in Militédrberichten behauptet (z.B im Bericht iiber die Belagerung im Jahr 1849
der 1765 fertiggestellten Festung Temeswar: *** Riickblicke, 1853, S.19).

1395 Chemin couvert - ,,gedeckter Weg* oder ,,bedeckter Weg*: von der Krete des Glacis vom feindlichen
Beschuss geschiitzter Rondengang versehen zum Feind hin mit Schiebanketten zur BeschieBung des Gla-
cis (Hagemann, 1985, S.190, Abb.1; Koch, 2006, S.406, 408; Opris, 2007, S.69 Abb.31).
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Fiinf Bastionen, die Nr. IV (die 1734 Pulvermagazin-, 1740 Franciscy- und 1762 Petri-
Leopold-Bastion benannt wurde), Nr. VI (Mercy), VII (Eugeny), VIII (Elisabethe) und
IX (Caroli), waren ,,franzosische Bastionen* mit stumpfwinkligen oder annéhernd recht-
winkligen Piinten (Abb.3.15, 3.20, 3.22, 3.27). Vier andere wiesen spitzwinklige Pilinten
auf, wie die Niederlander immer und Vauban gelegentlich bauten (von Blondel stets emp-
fohlen).

Einige Systemanalogien bestanden zur dritten Bauphase der ,,Forteresse® von Slawonisch
Brod (Slavonski Brod - Kroatien)'*’: GroBe der Fliche der Wehranlagen im Verhiltnis
zum Innenbereich der Festung, eine dritte Verteidigungslinie gebildet aus spitzwinkligen
Enveloppen (im Unterschied zu Temeswar gab es in Brod keine komplette dritte Linie
Abb.3.13). Hier planten 1715 die Ingenieure Perrette (seit 1716 ingenieur en chef de Te-
meswar) und Willer eine erste Festung mit vier Bastionen (erste Bauphase)!**®. Zwischen
1730 - 1750 (dritte Phase) wurde diese ,,quadratische Anlage gemdll den Plidnen von
Nicolas Doxat (von der Historiografie als ,,Entwerfer” und ,.inspecteur permanent des
forteresses* von Slawonisch Brod, Belgrad, Temeswar, Orschowa usw. prisentiert!*?)
durch konzentrische AuBenwerke zu einer ,sternformigen Festung erweitert'*%
(Abb.3.13).

Von der kroatischen Delegation an der ,,Forte Cultura“-Tagung in Josefstadt (Jaromer -
Josefov) erfuhr ich 20141, dass die Kollegen in Kroatien die Festung Temeswar fiir ein
Werk von Nicolaus Doxat, ,,dem wichtigsten Festungsbauern des Prinzen Eugen!4%,
dem ,,0sterreichischen Vauban ... einem Weiterentwickler der Systeme des Niederldnders
Menno van Coehoorn“!4%? hielten. Coehoorn, ,,Begriinder der neuniederlindischen Ma-
«c1404

nier , wird oft als ,,neben Vauban bedeutendster Ingenieur seiner Zeit“'4% bezeichnet.

139 Die obere Kante des Glacis zur Festung hie , Krete® (créte) oder ,,Kamm®, das Limit zum Feind hin
»Full des Glacis“. In Temeswar bildete der Fuf3 des Glacis die Circumvallations-Linie, das du3ere Limit der
Festungsanlage (Hagemann, 1985, S.190, Abb.1; Koch, 2006, S.406, 408; Opris, 2007, S.69 Abb.31, S.76).
1397 Kljaji¢, 1998, S.175.

139% Dem Banatica-Forscher Luzian Geier verdanke ich die ersten Informationen iiber die T#tigkeit Perrettes
in Slawonisch Brod.

139 Burnand, 1907, S.98.

1400 K Jjaji¢, 1998, S.176.

1401 Die kroatische Delegation wurde vom Architekten Stjepan Loncari¢, Prisident der NAF (National
Association for Fortification) aus Agram (Zagreb) gefiihrt. Mit ihm verbindet mich seit 2014 eine lockere
eMail-Korrespondenz iiber Fortifikationen.

1902 The main fortification architect of Prince Eugen of Savoy”. Im Jahr 1722 wurde Doxat ,,zum Directorn
der Festungen in dem Kdnigreich Servien und Temeswarer Bannat und zugleich zum Obristen ... ernennt®
(Leu, 1790, S.157).

1403 Doxat, ,,nicknamed «Austrian Vaubany” soll ,,an original developer of Coehorn systems” gewesen sein.
1404 Neumann, 1988, S.183.

1405 K och, 2006, S.408.
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Meinen Erkenntnissen nach kann Doxat nicht als alleiniger Verfasser der Festung
Temeswar gelten. Als ,,inspecteur permanent des forteresses* konnte er nur die Bautitig-
keit bis zum Ausbruch des Krieges 1737 federfithrend beeinflusst haben.

Die Namen einiger Dutzend anderer Offizier-Ingenieure wurden in der sehr reichen Bau-
dokumentation belegt. Die Planung der Festung war, wie bei vielen anderen Festungen
auch, in erster Linie Mannschaftsarbeit. Dennoch zeichneten sich besonders die schon

1407 in Te-

zitierten Ingenieure Caspar Dissel'*” und Johann Georg von Stockhausen
meswar aus. Vermutlich konnten auch Entscheidungstriger der Aufsichtsbehdrden in
Wien, welche die Festungsbauarbeiten genehmigten/finanzierten, wegweisende Rollen
spielen. Zu erwahnen wire Feldmarschallleutnant de Bohn, der 1756 tiber die ,.k.k. Hof-
kammer und den Hofkriegsrat den Temeswarer Festungsbauern ,,Weisungen und Befeh-
le* erteilte!*®®, oder der 1757 - 1758 kommandierende General im Banat, spiter ,,General-

Prodirector des Genie- und Fortificationswesens*!4%”

in Wien, Feldzeugmeister Ferdinand
Philipp Graf von Harrsch!#!?. In der Historiografie wird Harrsch (Harsch) als ,, Entwerfer
der Festung Arad - ca. 50 km nérdlich von Temeswar entfernt - bezeichnet'*!!. Die
Kurtinen der Festung Arad sind nicht geradlinig, sondern bilden in der Mitte einen Win-
kel nach Innen, also eine ,,Zange**'*!2.

Ingenieur Dissel, lieutenant 1731, Hauptmann 1733, war als Obristwachtmeister in der
Zeit 1747 - 1751 ,,oberster Festungsverwalter* Temeswars'*">. Er war auch an der Pla-
nung und Bauleitung des Doms und anderer Bauten bis 1751 tétig. Dissel starb als ,,pen-
sionierter Oberst* 1768 in Koniggritz (Hradec Krdlové)'*'*. In seinem Biichernachlass
gab es unter anderen auch folgende Werke, die einen franzdsischen Einfluss belegen
konnten!413:

- M. Bellidor, La science des Ingen(ieurs);

- Vaubans Angriff und Vertheidigung deren Festungen;

- Le veritable (sic) Vauban par Leonhard Christoph Sturm.

149 Diplich, 1972, 85 - 90.

1407 petri, 1992, S.1877, 1878.

1408 Schiff, 1937, S.96.

1499 Schiff, 1937, S.110.

1410 Veres bezeichnet Harrschs Funktion: ,stellvertretender Direktor des kaiserlichen Ingenieurskorps‘
(2017, S.257).

1411 Petri, 1966, S.83; Petri, 1992, S.643.

1412 Die Fortifikations-Zange wurde auch tenaille oder Grabenschere genannt (Hagemann, 1985, S.190,
191).

1413 Petri, 1992, S.329.

1414 Diplich, 1972, S.89; Petri, 1992, S.329.

1415 Diplich, 1972, S.89.
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Wie sehr viele Ingenieure jener Zeit war der gebiirtige Oberschlesier!*'® Dissel der fran-
zosischen Sprache michtig, sonst hétte er die damalige Fortifikationsterminologie nicht
beherrscht.

Bei Restaurierungsarbeiten sollte man beriicksichtigen, dass die Ziegelformate (,,Back-
steinmalle®) im 18. Jh. andere als die heutigen waren. An unterschiedlichen Stellen habe
ich unterschiedliche Formate gemessen: Liange 270 - 320, Breite 130 - 155 und Dicke 60
- 80 mm. Welche die urspriinglichen waren und welche von spéteren Reparatur- oder
Instandsetzungsarbeiten stammen, konnte ich nicht feststellen'*!”. Diplich behauptete,
dass die StandardmaBe im 18. Jh. 15 % x 7 % x 4 Zoll betrugen'*!8, Es kann sich nicht um
die damals im Banat iiblichen ,,Wiener Zoll“!*!® handeln (denn die Ziegel wiirden 40 x 20

x 10 cm groB sein)!

- Die Esplanade der Festung

Die neuen Wehranlagen waren von der Innenseite des Hauptwalls bis zum Fuf3 des Glacis
ca. 585 m breit (Abb.3.27)!%%. Die Durchschnittsbreite der eigentlichen Festungswerke
(Wille und Griben) betrug ca. 320 m - maximal 425 m im Bereich der Theresien-
Bastion. Die Breite des Glacis war ca. 265 m im Schnitt, minimal 105 m 6stlich der The-
resien-Bastion'#?!. In Temeswar bildete der FuB} des Glacis die ,,Circumvallations“-Linie,
wie im technischen Militdr-Jargon die dullere Grenze der Festungswerke bezeichnet wur-
de'#22.

Die Grofle der von den Wehranlagen eingenommenen Flidche im Vergleich zur Innenstadt
spiegelte rdumlich die Bedeutung der stddtebaulichen Hauptfunktion (Militdrfestung)
wider. Sie war fiir die Festungen der Neuzeit charakteristisch. Das klassische Schulbei-
spiel lieferte Hiiningen (Huningue im Elsass): Die von Vauban gebauten Wehranlagen

sollen ,,achtmal grofer als die Stadt gewesen sein'*%.

1416 Diplich, 1972, S.87.

417 Die Temeswarer Bauordnung von 1889 setzte die ,,ZiegelmaBe* von 290 x 140 x 65 mm fest (Lanyi,
TelbiB3, 1889, S.9). Zurzeit betrdgt das Normalformat in Ruménien 240 x 115 x 63 mm, in der Bundesre-
publik 240 x 115 x 71 (Frick, Knéll, Neumann, Weinbrenner, 1992, S.137).

1418 Diplich, 1972, S.87.

1419 Fenesan, 1984, 323.

1420 Opris, 1987, S.48.

1421 Opris, 1987, S.202, FuBnote 91.

1422 Wegen der phonetischen Ahnlichkeit mit dem ruménischen ,,val circular wurde der Begriff ,,Circum-
vallation” in der ruménischen Historiografie absolut irrtiimlich als ein ,kreisformiger Wall“ bezeichnet
(Iliesiu, 1943, S.77; Voda, 1969, S.383; Cutara, 1999, S.97; Buruleanu, Medelet, 2004, S.20 und viele
andere mehr).

1423 Flon, 1990, S.312.
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Um das Vorfeld effizient beschieBBen zu konnen, musste ein freies Schussfeld vor den
Festungswerken angelegt werden!4**. Den potentiellen Angreifern sollte man auch keine
gebauten ,,.Deckungsméglichkeiten anbieten.

Im Jahr 1683 - vor der Belagerung - lagen die ersten Gebaude der Wiener Aulenbezirke
zu nahe zum Hauptwall. Unter hohem Zeitdruck hat man sie in Brand gesetzt und abge-
rissen. Die so entstandene Esplanade, das freie Schussfeld, wies in Wien eine Breite von
,,600 Schrit“ (sic, ca. 450 m) aus'%.

Die ersten Vorschldge eine Esplanade in Temeswar einzurichten, fand ich auf den zwei
schon erwédhnten Stadtkarten von 1734 (Abb.3.16, 3.17). Allerdings plante man damals
eine Bauverbotszone nur im Norden der Festung, wo das Geldnde trocken und hoher ge-
legen war, wo es damals kein Sumpfgebiet gab (spéter hat man hier ein ,,/nnundations
Terraine* geschaffen - Abb.3.27). Die Esplanade-Breite betrug 300 Klafter (ca. 568,92
m)'*?®. Die gleiche ,,Distanz** wies die Bauverbotszone auf einem Stadtplan von 1738
aus, auf dem der Norden der Stadt mit den isolierten Héusern zur Zeit der groen Pe-
stepidemie dargestellt war!4?’.

1744 wurde eine neue ,,Esplanade Linie ... approbirt™ - diesmal rund um die Festung her-
um (Abb.3.42, 3.43). Die neue Esplanade-Breite betrug 500 Klafter (ca 948 m). Angeb-
lich war es die effektive Schussweite der damaligen Artillerie!*?®. Weil Gebiude wegen
des Bauverbots nur in einem Umkreis von knapp zwei Kilometern vom Mittelpunkt der
Innenstadt errichtet werden durften, hat das Bestehen der Esplanade vom Jahr 1744
(Abb.3.42, 3.43) bis 1868, als sie wieder auf 300 Klafter (ca. 569 m) ,restringuirt* wurde,
die stiadtebauliche Entwicklung der Stadt grundlegend geprégt (Abb.4.2).

1750 hat man versucht in ,,ganz Hungarn, Sclavonien, Bannat und Siebenbiirgen* eine
,.Distanz Linie von 1000. Clafter” einzufiihren, doch war das in Temeswar nicht mehr
realisierbar wegen der vielen schon errichteten Bauten (Abb.3.42, 3.43). Auf anderen
Esplanade- Plidnen wird der Vorschlag einer 600 Klafter breiten Bauverbotszone unter-
sucht, doch war der auch nicht mehr realisierbar!4*°.

In der Temeswarer ,,Bauordnung* von 1889 wurden sowohl die restringierte Esplanade,

als vermutlich auch die Zonen um die schon in den 1780er Jahren ,,weit aul3erhalb* exis-

1424 Opris, 1987, S.48.

1425 https://www.timetravel-vienna.at/news/details/wo-ist-die-esplanade/ (Zugriff am 22.01.2018).

1426 Schiff, 1937, S.120.

1427 OS.FH.KT. 0085. Auf der Verso-Seite trigt der Plan das Datum 28.111.1738. Er betrifft eindeutig die
,Pestlazarethe®, die die ,,Allerhdchste Resoluzion® des Kaisers (vom 24. Mérz, die am 2. April an die Ba-
nater Landesadministration versendet wurde) strengstens verordnete (Hammer, 1839/2011, S.32 - 40).

1428 Schiff, 1937, S.120; Weifert, 1987, S.56, 65.

1429 AN.DT.DDF. II Nr.9.
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tierenden vier Pulvermagazine (Abb.3.48.1, 3.48.2) als ,,Bauverbotsrayon der Festung*
bezeichnet!+°,

Wenn man beriicksichtigt, dass die engen Tore der Festung, durch die nur ein Pferdewa-
gen einzeln passieren konnte, mit militdrischer Piinktlichkeit jede Nacht geschlossen
wurden, um neun Uhr abends das Wiener und Siebenbiirger, um 11 Uhr das Peterwardei-

1431

ner Tor' ™", wird es einleuchtend, wie stark die militdrischen die zivilen stidtebaulichen

Funktionen der Innenstadt behinderten.

3.2.5.6 Der Umbau der Innenstadt

Die sehr engen, gewundenen Stralen der Innenstadt (vermutlich ca. 2 - 5 m breit), konn-
ten nicht ausgebaut werden, um eine schnelle Bewegung von Truppen und Kriegsgerit zu
gewihrleisten. Da die meisten Hauser aus Holz (oder Lehm und Flechtwerk) errichtet
waren, bestand eine grofe Brandgefahr im Fall einer Belagerung. Zu diesen rein funktio-
nellen Griinden gesellten sich auch die erwihnten machtpolitisch-reprisentativen Uberle-
gungen, um die alte Stadt abzureissen und eine komplett neue planméBig zu bauen.

In der ersten Phase mussten die vom Artilleriebeschuss beschiddigten Gebédude repariert
werden. Fiir das Militir (zuerst) und fiir die neuen ,,Biirger der Stadt“!**? konnten einige
von den muslimischen Einwohnern verlassenen Héauser genutzt werden. Angeblich gab es
»auf der damaligen Hauptstrale vom Arader bis zum Belgrader Tor ... nur noch 7 be-
wohnbare Hauser“'433. Die ,,nicht ohne hochste feuers-gefahr in holtz und laimpatz be-
stehende Rauch-fing* mussten ,,unfehlbar und bey grosser Straff abgebrochen* und
durch ,,andere von Ziegel®“ ersetzt werden (Instruction der ,,zu visitire und Einrichtung
des Temesvarer Banats allergnddigst abgeordnete[n] Comission* an den Deutschen Ma-
gistrat vom 1. Januar 1718)'434,

Ahnlich der Umwandlung der christlichen Gotteshiuser in Moscheen nach der Eroberung
durch die Tiirken, wurden vier ehemalige Moscheen (jene die vermutlich besser gebaut
und besser erhalten waren) in Kirchen umfunktioniert: Die ,,GroBe Moschee*'**> (am 8.
April 1718 als Jesuitenkirche eingeweiht) und die ,Silihdar-Moschee®!'43¢ lagen in der

1437

Innenstadt. Das grofle Gotteshaus' ™’ im Osten der GroBen Palanka, das wahrscheinlich

1450 anyi, TelbiB, 1889, S.8.

1831 Tliesiu, 1943, S.46.

1932 Schiff, 1937, S.27; Iliesiu, 1943, S.405 - 408.

1433 Schiff, 1937, S.4.

1434 liesiu, 1943, S.428.

35 Padichi Jamici bei Perrette 1717 (Abb.2.44), ,,GroBe Moschee” bei Radogna (Abb.2.42).
1936 Silisdar Jamici bei Perrette 1717 (Abb.2.44).

7 Kilitsametschit bei Ottendorf (Abb.2.39, 2.40).
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urspriinglich die Kirche des Stadtviertels war, und die Seydi-Achmet-Pascha, die an-
scheinend in eine orthodoxe Kirche umfunktioniert wurde, lagen in der Gro3en Palanka
(Abb.3.29).

1722 gab es schon das erwéhnte ,,Generalat-Haus* und bis 1727 wurde das nordlich da-
von liegende ,,Kameralhaus* errichtet, die beide ,,verdreht” zum spéteren rechtwinkligem
Straflenraster orientiert waren, also zeitlich vor der Festsetzung des neuen Bebauungs-
plans gebaut wurden (Abb.3.10).

Nach der Eroberung iibernahm das Aerar (der Fiskus; nach heutigem Verstindnis = der
Staat) alle ,,Grundherrenrechte®, die bis 1716 der ,,Hohen Pforte* (dem Sultan) gehorten.
Grund und Boden wurden ,,Staatsbesitz* '**®. Wie in der Tiirkenzeit besaBen die Einwoh-
ner nur ihr Haus, nicht aber das Grundstiick, auf dem es stand. Grundbesitzanspriiche der
Bewohner mussten beim Umbau nicht beriicksichtigt werden. So konnte ein einheitlicher
neuer Stadtgrundriss geplant werden.

In der Innenstadt waren ausschlieBlich Hiuser aus Mauerwerk (Ziegelmauerwerk wegen
der Feuergefahr wihrend einer Belagerung!4*) in geschlossener Bauweise zuldssig'#4°.
Preyer behauptete, dass 1722 ,bereits auf dem Paradeplatze” (dem heutigen Freiheits-
platz, Piata Libertdtii) ,,die Statue des h. von Nepomuk* stand'**!. Auf keinem den von
mir untersuchten Plinen wurde ein Denkmal am erwdhnten Standort bis 1754 (Abb.3.31)
dargestellt.

1727 muss es den neuen Stadtbauplan gegeben haben, denn auf dem Borovszky-Plan
wurden die drei erwdhnten Gebdude gezeichnet, die gemdll dem neuen, rechtwinklig ge-
planten Raster orientiert waren (Abb.3.10). Rdumlich konturierten sie schon einen stadti-
schen Hauptplatz, den spéteren ,,Paradeplatz®, dort wo vermutlich schon im Mittelalter
der kleinere und unregelméfige Temeswarer Hauptplatz situiert war.

Die zweite Phase des Umbaus fand 1727 - 1733 statt. Wahrend auf dem Borovszky-Plan
1727 ausschlieBlich drei Gebdude dargestellt wurden, die gemél dem neuen Stadtbauplan
orientiert waren, gab es schon drei komplette ,,quarrés* (Stralen- bzw. Hiuserblocke),
mit ,,gebaute(n) Burger Héuser(n)* siidlich und einen Block 6stlich des Parade-Platzes

(Piata Libertatii) auf dem Plan von 1734 (Abb.3.15). Geméal Schiff hat die Landesadmi-

1438 Diplich, 1972, S.42, 43.

1439 Bleyer (1958, S.51) schrieb sogar, dass simtliche Erdgeschosse ,.bombenfest gewesen wiren, was
andere Quellen unmissverstindlich bestreiten (Riickblicke, 1853, S.19).

1440 Opris, 1987, S.45.

1441 Preyer, 1853, S.61. In der Heimatliteratur wird diese Statue als ,,das ilteste Standbild der Stadt, ja des
ganzen Banates™ bezeichnet (Binder, 1934, S.121 - 124). Angeblich war auf dem Sockel das heute nicht
mehr lesbare Jahr 1737 eingemeif3elt (Binder, 1934, S.123).
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nistration anstelle von drei ,.tirkischen Hausern® an der nordostlichen Auflenwand der
erwédhnten Jesuitenkirche und Ostlich davon ein Bauareal fiir die Jesuitenresidenz im No-
vember 1729 ,,ausgesteckt - deren Errichtung im Mai 1730 anfing'**?. Da die ehemalige
Moschee ,,verdreht* zum rechtwinkligen Stralenraster war, entstand ein unregelmafBiger,
aus zwei dreieckigen Flachen bestehender urbaner Freiraum, angeblich der ,,malerischste
Stadtplatz® Temeswars!*** (Abb.3.29).

Auf drei Stadtplidnen von 1734144 (Abb.3.15 — 3.17) und auf einem Holzmodel (Fotogra-
fie im Banater Museum) wurde als Pendant zum Paradeplatz ein zweiter stadtischer Frei-
raum, der spitere Hauptplatz (Domplatz, Piata Unirii), im Norden der Innenstadt vorge-
schlagen (Abb.3.15). Rdumlich sollte er das Zentrum der nordlichen Hélfte der Innenstadt
bilden. Man plante fiir Temeswar eine komplexere stidtebauliche Struktur als jene der
meisten in der Neuzeit projektierten ,,Idealstddte”, deren ganz groBBe Mehrheit nur einen
Hauptplatz aufwies. Sowohl der Paradeplatz als auch der spitere Hauptplatz waren mit
kleineren freien Flachen dargestellt, als die spater tatsdchlich angelegten (Abb.3.15).

Der Hauptplatz war auf allen drei Urkunden vom stiddtebaulichen Komplex eines geplan-
ten (leider nicht realisierten) gewaltigen ,,Projectirten Generalat Hauses* dominiert, der -
auf der Haupt-Symmetrieaxe des Raumes platziert - die Nordfront geschickt abschloss.
Das Gebédude war auf der Nordseite des Platzes situiert, damit die Hauptfassade (nach
Stiden) im Sonnenlicht szenografische Licht-Schatten-Spiele liefern konnte (Abb. 3.15).
Die dritte Phase wurde durch die Erhebung Temeswars zum katholischen Bischofssitz
am 10. November 1733 eingeleitet'** (christlich-orthodoxe Episkopalresidenz war es
zumindest seit der Tiirkenzeit). Gemdll der neuen Funktion musste auch eine entspre-
chende Kathedralkirche geplant werden.

Eine subtile Inszenierung des Stadtplatzes in Barockmanier wiesen die zwei erwihnten
Pliane aus dem Wiener Kriegsarchiv auf, die die Situation Ende des Jahres 1734 darstell-
ten (Abb.3.16, 3.17). Die Nordseite des ndrdlichen Hauptlatzes war vom ,,Projectirten
Generalat Haul3s* bordiert, mit dem gleichen Grundriss wie auf den drei vorher erwéhn-
ten Urkunden. Dom und Bischofspalais wurden zu einem einheitlichen Gebilde im Osten
des Militarpalastes komponiert. Der Sakralbau bildete den Achsenblickfang einer breiten
Prachtstrafle, die die Siidfassade des Militdrgebdudes zur Schau stellte (Abb.3.16, 3.17).

1442 Schiff, 1937, S.6.

1443 Krausz, 1946, S.3.

1444 Im Miltirmuseum Bukarest - also vom ehemaligen Temeswarer Militirarchiv stammend: MM. H. 855 -
dieser ist der Plan von 1734 - und ein anderer, MM. H. 860, der keine Originaldatierung triagt, aber die
Beschriftung eindeutig die gleiche Hand(Schrift) wie MM. H. 855 (1734) aufweist.

1445 Diplich, 1972, S.42, 161 - 163.
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Vier weitere Stadtpldne, die auf die Gestaltung der nordlichen Innenstadt im Rahmen des
Ausbaus der Festung fokussiert waren, fand ich im Bukarester Militirmusem Anfang der
achziger Jahre des vorigen Jahrhunderts'#46. Militir-, Administrations-, Sakral- und Kir-
chenverwaltungs-Bauten wurden als repréisentative stiddtebauliche Raumkompositionen
ausgestaltet'**’. Einige Pline schlagen Losungen vor, die mir gestalterisch ausgekliigelter
schienen als die spéter tatsdchlich ausgefiihrte, einfachere, scheinbar weniger durchdachte
Raumvariante. Sie wurden leider baulich nicht realisiert, zeugen aber von der Begabung
der Temeswarer Entwerfer, urbanistische Raumkonzepte zu gestalten. Fiir das gegenwir-
tige plastische Stadtbild und die stddtebauliche Entwicklung spielen sie keine Rolle. Des-
halb verzichte ich auf ihre weitere analytische Deskription (und verweise auf meine
friiheren Verdffentlichungen'#*®). Es konnte sein, dass einige von ihnen, die von der His-
toriografie erwdhnten Vorschlige Dissels fiir die Gestaltung des Hauptplatzes mit der
Kathedrale darstellten'**. Konkludent zur Feststellung des Urhebers kénnten grafologi-
sche Untersuchungen der Manuskripte mit Handschrift Dissels sein.

Auf den mit detaillierter Beschriftung versehenen militérischen Stadtpldnen wurden in
der Regel die zivilen Hauser nur als Parzellenblocke dargestellt. Wenn man ihre Untersu-
chung mit jener der zahlenméfig wenigeren zivilen Stadtgrundrisse konfrontiert, kann
man die spannende Geschichte der baulichen Realisierung der Innenstadt nahezu jéhrlich
lickenlos verfolgen. Weil die Darstellungen der Historiografie und meine planimetri-
schen Untersuchungen fiir den Innenstadtbereich in diesem Zeitraum keine gravirenden
Unstimmigkeiten aufweisen und um die gegenwirtige Arbeit nicht ausufern zu lassen,
werde ich mich auf die Untersuchung der tatséchlich baulich realisierten Finalvariante

konzentrieren.

- Die bis 1780 baulich realisierte ,, Innerstadt*

Die entstandene Stadtstruktur widerspiegelte den Gegensatz zwischen der Hauptfunktion
Temeswars als militdrische Fortifikation und den stetig wachsenden wirtschaftlichen und
kulturellen Belangen. Die Innenstadt war strukturell durch einen hohen ,,Zentralititsgrad*
charakterisiert: Die Festung wies auer den rein militarischen Funktionen auch jene eines
Banater Landes- und Temeswarer Stadtzentrums auf. Hier funktionierten die Landesver-

waltung, der katholische, beziehungsweise orthodoxe Bischofssitz, die Synagoge, das

1446 Veroffentlicht: Opris, 1986, S.40; Opris, 1987, S.32 - 37.

1447 MM. H. 855; MM. H. 856; MM. H. 857; MM. H. 858; MM. H. 859; MM. H. 860; MM. H. 708.
1448 Opris, 1986, S.40; Opris, 1987, S.32 - 37. Meine Erkenntnisse wurden ins Deutsche iibersetzt und
kommentiert von Robert Born (2001, S.218 — 220).

1449 Diplich, 1972, S.58, 88; Born, 2001, S.220.
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Landgericht'*° (Abb.3.31), zwei Rathiuser (Sitze des deutschen und des raizischen Ma-
gistrats), das Jesuitenkolleg (Schola Latina) und andere Schulen, das (deutsche) Theater,
drei Krankenhduser, zumindest sechs Wirtshduser, wahrscheinlich mehrere Dutzend
Kaufldaden und Handwerker-Werkstitten!*!, vermutlich auch die dlteste Bank 1790
(Abb.3.30).

In der Innenstadt wohnte die Mehrheit des urbanen Patriziats und des Beamtentums.
Kompetent kommentierte Verzeichnisse der ,,Temeswarer Burgerschafft“ vom 24. April
1741'%32] der Hausbesitzer in der Festung und ihrer ,,Profession® 1752!%% (Abb.3.30) und
1779 hat Petri verdffentlicht!+>*,

Der Grundrif3 der Innenstadt wies den fiir viele Festungsstddte typischen Gegensatz zwi-
schen dem schachbrettformigen Straenraster und dem polygonalen Umriss der Wehran-
lagen auf (Abb.3.27). Drei Hauptplitze, der ,,Haubt“-, (heute Piata Unirii) der Parade-
Platz (heute Freiheitsplatz — Libertdtii) und das ,Jesuiter Plitzl“!*>> (heute Sankt Georgs-
platz — Sfantul Gheorghe) waren durch je eine Strafle mit den drei Vorpldtzen verbunden,
die vor den drei Festungstoren lagen (die iiblichen ,,Alarmvorplitze* der Festungsstdd-
te!*%). In den Vorplitzen wurden die entsprechenden Kasernen platziert: die ,,Wienner*,
die Peterwardeiner und die ,,Kasmattierte Kaserne* - im 19. Jh. in Siebenbiirger Kaserne
umbenannt. Die drei Festungstore, ,,Wienner*, Peterwardeiner und ,,Siebenbiiger Thor*
baute man in einem Abstand von je drei Bastionen am Hauptwall, der insgesamt neun
Bastionen zéhlte (Abb.3.29).

Die Zahl von drei Toren war vermutlich durch den regelmifBigen sternférmigen Grundriss
der Neunbastionen-Festung, die Lage der AuBenviertel und die der Landstrale zum
,Weltzentrum Wien* (wie Kluckert die habsburgische Residenzstadt bezeichnete!*?7)
determiniert.

Fiir die Tripolaritidt konnten auch symbolische Erwdgungen eine Rolle gespielt haben.
Das auf die Zahl drei basierende Gesamtkonzept konnte vielleicht einen Einfluss Fischer
von Erlach des Alteren widerspiegeln, dessen Kompositionen oft auf der Zahl drei beruh-

ten'*8. Als Schulbeispiel wird Erlachs Briinner Parnassbrunnen zitiert: eine dreikantige

1450 Wolf, 1995, S.104.

1451 Beschreibung der Innenstadt: Korabinsky, 1786 S.752 — 755.

1452 Petri, 1966, S.19.

1453 Die Liste ist ,,vor dem 23. Juli 1752% entstanden (Petri, 1966, S.22 - 32).
1454 Petri, 1966, S.33 - 37.

1455 Diplich, 1972, Abb. 11.

1436 Schinz, 1964, S.95.

1457 Kluckert, 2004, S.263.

1458 Das behauptet Rokyta (1960, S.35).
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. Felsenpyramide* mit drei Offnungen'+’

, geschmiickt von drei Delfinen und drei Frau-
engestalten'*. In der Neuzeit kursierte auch die Legende von der ,etruskischen Ideal-
stadt* mit drei Toren'*®! (die es in Wirklichkeit nie gegeben hat'4%?), die ,.der christlichen
Auslegung der Dreifaltigkeit als Vollkommenheits-Symbol* entsprach!46*. Die drei wich-
tigsten im 18. Jh. aufgestellten Temeswarer Monumentalplastiken, die Dreifaltigkeitssdu-
le, das Mariendenkmal und der , Kathreinobelisk® wiesen Grundrisse mit dreifaltigen
Kompositionen auf!#%*, Marien- und Dreifaltigkeitssiulen waren spezifisch fiir die stidte-
bauliche Freiraum-Gestaltung in der Habsburger Monarchie, wie Robert Born bewiesen
hat, der mehr als zwei Dutzend solcher Denkmale untersuchte!4®>.

Im Unterschied zur Temeswarer Festung bildete das Ideal der ,,villes nouvelles* von
Vauban vier Stadttore, die zu den vier Himmelsrichtungen orientiert waren !4,

Die drei Hauptplétze der Temeswarer Innenstadt unterschieden sich durch ihre Grundriss-
formen und GroBen. Bleyer stellte auch eine gewisse funktionelle Differenzierung fest,
die meiner Erkenntnis nach nicht streng eingehalten wurde!'4®’.

1. Das ,,Jesuiter Platzl* wire das intellektuelle Zentrum gewesen: hier funktionierte das
Jesuitenkolleg und spdter das 1806 gegriindete theologische ,,Seminarium der Csanader
Didcese!%® und 1845 - 1848 die ,,hdhere philosophische und juridische (sic) Lehran-
stalt“14® (die erste Hochschule mit zwei Fakultiten)'47°,

2. Der Paradeplatz hitte das militirische Zentrum dargestellt mit dem ,,Generalat HauB3s*,
dem ,,Commendanten HauB}s“, der ,,Haubt wacht“ und dem ,Kriegs Commifsariat®
(Abb.3.32). Doch hier war auch das deutsche Rathaus, ein ziviles Gebédude platziert.

3. Der Hauptplatz soll der ,,zivil-biirgerlich® dominierte zentrale Bereich gewesen sein.
Hier waren der katholische Dom (Bischofskathedrale), der raizische Episkopalsitz mit der
Bischofskirche und die Wohnung des Landes-Prasidenten mit dem Sitz der ,,Kayserlichen
Landes-Administration* situiert (Abb.3.32). Die einzige Kaserne, die ,,Wienner Caserne*

war mit der Hauptfassade zum ,,Wienner Thor* orientiert. Nur die hintere Fassade mit

1439 Im Innenbereich sicht man auch den dreikdpfigen Hollenwichter Cerberus (Stehlik, 1960, S.26).
1460 Rokyta, 1960, S.35.

1461 Guidoni, 1981, S.138 - 152.
1462 Curinschi Vorona, 1982, S.203.
1463 Guidoni, 1981, S.138 - 152.
1464 Opris, 1987, S.203, Note 97.
1465 Born, 2013, S.396 - 404.

1466 Brice, 1991, S.94.

1467 Opris, 1987, S.56.

1468 preyer, 1853, S.140.

1469 Preyer, 1853, S.140.

1470 Tliesiu, 1943, S.175.
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den eingeschossigen Nebenrdumen, die man erst gemall dem Entwurf vom 31. Dezember
1786 aufgestockt hat'*”!, konnte man im Nordwesten des Hauptplatzes wahrnehmen
(Abb.3.32). AuBer den funktionellen und plastischen Haupt-Bauobjekten bildeten zwei-
geschossige Biirgerhduser das anonyme stidtebauliche Gestaltungsgewebe aller Plitze.
Das kleinere, unregelméfige Jesuiter Plétzl, bestand aus zwei dreieckigen Grundflachen,
die um die Dominante, die Jesuitenkirche gegliedert waren (Abb.3.33). Der Torturm der
Kasemattierten Kaserne bildete den Blickfang der Gasse, die die Léngsseite der Kirche
sdumte. Zwischen den barocken Hauben des Kirchenturms und der Kaserne entstanden
gelungene plastische Blickveriltnisse. Dieser angeblich malerischste der Temeswarer
Plitze'*"? fiel der angeblich ,,modernen** Stadtplanung 1914 zum Opfer, als man die Kir-
che abriss, die in ihrem Mauerwerk auch Relikte aus der Zeit vor 1716 hitte bewahren
konnen.

Die beiden anderen Plitze hatten dem orthogonalen StraBenraster entsprechende, recht-
eckige Grundrisse. Thre Grundrisssymmetrien wurden durch die anscheinend zufillige
Anordnung der Baumassen teilweise aufgehoben. Monumentalitdt und szenographische
Komposition beider Plitze wurden durch diese arbitrdre Konfiguration beeintréchtigt.
Trotzdem verliehen die durch jahrzehntelange Bautétigkeit entstandenen UnregelmaBig-
keiten beiden Freirdumen eine gewisse historisch gewachsene malerische Plastizitdt
(Abb.3.33, 3.34). Ob diese Wirkung bewusst angestrebt wurde, bleibt fraglich. Die ur-
spriinglichen kleineren Flachen beider Plidtze wurden in Richtung Ostwest verldngert.
Dazu trugen vermutlich sowohl funktionelle Griinde - die Freirdume sollten auch als Pa-
rade- und Truppensammelplétze (im Fall des Domplatzes auch fiir kirchliche Prozessio-
nen) dienen - vielleicht auch eine gewisse barocke Vorliebe fiir verhdltnisméBig grofle
Freirdume bei. Durch die Verldngerung der Freirdume wurde die Ostwest-Richtung im
Rahmen der betont konzentrischen Gesamtanlage der Innenstadt leicht akzentuiert. We-
gen der FlieBrichtung der Bega-Arme dehnte sich schon die mittelalterliche Innenstadt
mehr in Ostwest-, als in Nordsiid-Richtung aus.

Der Parade-Platz sollte anfangs die Breite eines Quarrés einnehmen. Raumlich domi-
niert wurde die Komposition vom ,,Commendanten* Haus, spéter Generalat Haus ge-
nannt. Es ist auf der Siidseite achsial-symmetrisch platziert. Sein Umriss wurde schon auf
dem Brovszky-Plan von 1727 sugeriert (Abb.3.10). Durch die Verschiebung der West-

front des Freiraums nach Westen - konnte auch die 1733 - 1736 erbaute (1911 abgerisse-

1471 AN.DT.DDF II Nr. 17; Opris, 1987, S.65, Abb.77.
1472 Krausz, 1946, S.3.
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ne) Franziskanerkirche ,Bosnischer Provinz“!4’3

in die Raumkomposition einbezogen
werden (Abb.3.29). Der Platz (100 x 95 m) erhielt durch die Verschiebung eine Grund-
risssymetrie im Bezug auf seine Ost-West-Achse, die durch die anscheinend zufillige
Anordnung der Baumassen aufgehoben wurde. Von diesem Platz aus war der Turm der
Jesuitenkirche am Jesuiter Plétzl in Schrigansicht - eine spezifisch barocke Gestaltungs-
manier, wahrnehmenbar. Das 1731 - 1734 errichtete deutsche ,,Stadt HauB3s*“ (Rathaus)
hat keine raumlich dominierende Rolle bezogen (Abb.3.33).

Durch die oben erwihnte Verschiebung der Westfront wurde vom Freiraum aus die Par-
zelle an der Ecke ,,Peterwardeiner Gassen“ mit dem ,,Barmherzigen gassel” sichtbar
(Abb. 3.32). Ungeféhr an dieser Stelle war auf dem Perrette-Plan von 1717 das Haus des
Paschas!#’* vermerkt (Abb.2.44). 1752 gab es hier: ,,Ein von Holtz und Flecht:werck
zwey Stock hohes Gebau ... occupiret vom dem Adjutanten des interims Commandiren-
den Generalen* (Abb.3.30). 1788 bestand das Gebiude noch'*".

Erst 1803 kaufte die Parzelle der Mazedonier Naum Thoma Makry, der ein vermutlich
vom Anfang an dreigeschossiges Wohn- und Geschiftsgebiude bauen lieB'*’®. Wenn es
vom Anfang an drei Geschosse aufwies, bildete es zusammen mit der 1802 oder 1810
aufgestockten klassizistischen Siidfront des ehemaligen Deschan-Hauses, die ersten pri-
vaten dreigeschossigen Bauten in Temeswar (Abb.3.41).

Auf der Stidseite der Westfront des Platzes gab es 1752 ,.drei tiirkische Hauser* (auf dem
Plan waren vier Bauten dargestellt Abb.3.30) aus ,,Holtz und Flecht:Werck*. Sie wurden
auch auf dem Stadtplan von 1788 vermerkt'*’’. Auf dem Plan von 1812 gab es auf dem

Grundstiick keine Gebdude mehr!4’®

. Auf diversen Stadtgrundrissen erschienen am
Standort viele Vorschlige fiir Militir-, Kameral- und Zivilbauten'”®. 1856 baute man
schlieBlich das ,,General Commando®, ein Militirgebdude. Erst 1856 wurde der Parade-
platz riumlich vollendet'*3°.

Fiir den ,,Haubt-Platz** hat man ab 1734 mehr als ein halbes Dutzend unterschiedliche

Gestaltungsvarianten konzipiert'*®!. Das erste tatsdchlich errichtete Gebdude war ,,das

1473 Diplich, 1972, Abb.11 (Abb.3.32).

1474 La Maison du Bacha* (Abb.2.43 -2.45).

1475 OS.KAK. GTh 670 — 1.

1476 Opris, Botescu, 2014, S.143, Abb.187.

1477 3S.KAK. GTh 670 — 1.

1478 MM.GM. 97; Opris, 1987, S.86, Abb.115.

1479 3S.FH.KT. O 38; OS.FH.KT. O 178; OS.FH.KT. O 384; OS.FH.KT. Ra 1092/ 1, 2; OS.FH.KT. Ra
1090/ 1 -4; OS.FH.KT.Ra 1091 /1 -2; OS.FH.KT.Ra 1089/1-5; OSKA.K. GTh 670 - 1.

1480 Opris, 1987, S.88, Abb.120.

1481 Opris, 1987, S.34 - 49.
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bereits erbaute Berwercks haus* (sic), das schon auf dem Plan von 1734 an der Siidseite
des Platzes an der Ostlichen Ecke der ,,Praesidenten Gassen* (spéter Mercy Gasse, heute
Strada Florimund Mercy) dargestellt war (Abb.3.15). 1752 bezeichnete man das ,,3.
Stock* hohe Bauwerk ,,Das alte Cameral Haul}, und vorhin ... das Berg Wercks Haul}
genannt (vermutlich hatte das Haus - wie heute auch - nur zwei, keine drei Eta-
gen/Obergeschosse, Abb.3.30, 3.34). 1754 war es als ,,Prisidenten Quartier nebst der
Canzley und dem Archiv* betitelt (Abb.3.31, 3.34).

Es konnte sein, dass der Dom 1736 als Blickfang der erwdhnten breiten Strafle platziert
wurde, die in den Freiraum einmiinden sollte, und deshalb im Bezug auf den Freiraum
keine axiale Stellung einnahm (Abb.3.16, 3.17). Spéter schitzte man, dass es vorteilhafter
wire, wenn die monumentale Fassade unmittelbar an der Komposition des Freiraums
teilnahm. Auf einem Stadplan von 1739 hatte der Stadtplatz die Flache eines Quarrés und
die Kathedrale eine rdumlich exzentrische Stelle am Freiraum, eine eindeutig misslunge-
ne plastische Gestaltungsvariante'*®?. Bleyer bemerkte, dass auch in Neu-Breisach die
Kirche nicht axial-symmetrisch am Hauptplatz liegt'*®}, doch hier durchschnitten die vier
Hauptgassen, die zu den vier Stadttoren fiihrten, axial-symmetrisch die Marktplatzfron-
ten, so dass meiner Meinung nach, das Gotteshaus nur seitlich platziert werden konnte
(Abb.3.7).

Spétestens 1744 entschied man sich, die Flache zweier Parzellenblocke fiir den Platz in

Anspruch zu nehmen!'#%

, evident eine bessere rdaumliche Gestaltung als jene von
1739!%%% Die erstaunliche GroBe des Areals (150 x 110 m) iiberschritt jene des Freiraums
des Trajan Forums (116 x 95 m)!*% des groBten der romischen Kaiserfora im antiken
Rom. Es ist eine Fldche, die auch fiir den heutigen Malistab der Stadt addquat bleibt
(Abb.3.35)!%7,

Wihrend meiner Recherchen habe ich einen einzigen grofleren Freiraum in einer Fes-
tungsstadt entdeckt: den nach 1780 in Josefstadt (Jaromer - Josefov) errichteten 187 x
121 m groBen Platz. Zwischen 1805 - 1811 hat man aber auf der Freifliche des Platzes

die Kirche gebaut, so dass heute nur ein Teil des Areals als Freiraum perzipiert wird (115

x 121 m - also weniger als in Temeswar).

1482 MML.H 955; Opris, 1987, S.36, Abb.35.

1483 Bleyer, 1936, S.301.

1484 MM.H 934; Opris, 1987, S.41, Abb.41.

1485 Opris, 1987, S.46.

148 Marcus Ulpius Traianus Nerva - romischer Kaiser (imperator Caesar Augustus) zwischen 89 - 117
(Curinschi, 1986, S.325).

187 Opris, 1987, S.46.
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Auf der Westseite des Platzes baute man 1745 - 1747 im Siiden die raizische Episkopal-
residenz'*®® und ungefihr in der Mitte des Quarrés 1744 - 1748 die dazugehorige Bi-
schofskirche!*®. Preyer behauptete 1853, dass im Jahr 1791 , die Kirche durch den Bau
zweier Thiirme verschénert wurde!'*°. Die Historiografie interpretierte diese Aussage im
Sinne, dass bis dahin ,,die Tiirme fehlten“'#°".

In den 1980er Jahren stellte ich fest, dass der Grundriss des Sakralbaus auf den Stadtpla-
nen ab 1746 eine Westfassade aufwies, an der man eindeutig die Basen (Grundrisskontu-
ren) von zwei Tiirmen erkennen konnte!*? (Abb.3.29). Ein schriftliches Primirdokument
vom 22. April 1762 (das den Grundriss, Schnitt und Hauptansicht des Doms nach Wien
begleitete: Abb.3.36 - 3.38) bestdtigte ausdriicklich, dass ,,die hier befindliche Kirche
graeci Ritus non unitorum® (wie man die griechisch orthodoxe Konfession bezeichnete)
,»mit Kupfer gedeckten Thiirnen aufwies. Wahrend ,.intuitu religionis dominantis* (also
die katholische Kirche) nur eine (Holz-) ,,Schindel Bedachung* hatte'**. Angeblich lie3
,»die hiesige graeci Ritus Kirche mit ihren mercklich kleineren und gar nicht erheblichen
Thiirnen eine mehrere Zierde als die Haupt-Kirche* (der Katholiken) erkennen'#%*.

Auch Stadtansichten, die die Festung vom Norden betrachtet darstellten, wie jene die von

Griselini 1776 gezeichnet und 1780 verdffentlicht wurde!*%

, oder jene aus 1788, deren
Kopie man in der Ruminischen Akademie-Bibliothek archivierte!**®, belegten unmiss-
verstindlich, dass die Kirche eine zweitiirmige West-Eingangsfassade hatte. 1791 - 1792
wurden die Tiirme wahrscheinlich nur aufgestockt.

Die Tatsache, dass die rdumliche Komposition des Hauptplatzes ausgleichend von den
Episkopalkirchen zweier unterschiedlichen Konfessionen geprigt wurde, Sakralbauten

die im 18. Jh. die Innenstadt-Silhouette entscheidend dominierten'#%’

, ist fiir den heute
viel beschworenen ,,Geist von Temeswar* definitorisch!*’®. Eine solche bipolare ethno-

konfessionelle Inszenierung wire beispielweise im absolutistischen Frankreich - nach der

1488 Opris, 1987, $.229.

1489 Opris, 1987, S.225.

1490 preyer, 1853, S.91.

1491 Binder, 1934, S.102.

1492 Opris, 1986, S.36.

1493 OS.FH. Banater Akten r. Nr. 136 fol. 198, 203/22 veréffentlich von Diplich, 1972, S.251, 252.
1494 &S .FH. Banater Akten. r. Nr. 136 fol. 198, 203/22 verdffentlich: Diplich, 1972, S.251, 252.
1495 Griselini, 1780/1984, 337.

1496 BAR. GS 1/91 (498 Timisoara); Opris, 1987, S.51, Abb.51.

14997 Born, 2006, S.10; Born, 2014, S.399.

1498 Meier, 1990, S.5.
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Aufhebung des Edikts von Nantes 1685 - unvorstellbar gewesen!*’. Im klassischen
,Einheits-Staat* Frankreich herrschten nur eine Staatsreligion und eine Staatssprache.

Die Komposition des Hauptplatzes widerlegt eindeutig die These und Hauptschlussfolge-
rung der Dissertation von Volkmann, dass im Unterschied zum ,kalvinistisch gepréigten
Ungarn®, zum ,,lutherisch gepriagten Fiirstentum Siebenbiirgen und dem Islam des Osma-
nischen Reiches ... sich das Banat - bis 1782 - zunéchst als ausschlieBlich katholisch ge-
prigte Region prisentierte*!*%,

Auch der Hauptplatz blieb bis zum 19. Jh. rdumlich unvollendet. Fiir das stidlich des
Doms gelegene Quarré gab es mehere Bauvorschlage. 1755 war die Errichtung einer ka-

tholischen ,,Bisch6flichen Residenz be:absichtigt1501

, 1757 eines neuen (deutschen) Rat-
hauses mit ,,Komddienhaus* (Theater)!>*%, 1786 eines ,,Cameral* Amtshauses'>*, 1804
(oder kurz danach) eines neuen katholischen Seminargebdudes samt bischoflicher Resi-
denz und Domherrenwohnung'>*. Der Festungsgrundriss von 1808 belegt, dass die
Wallanlagen - vom Hauptplatz aus - hinter dem Dom sichtbar waren (zumindest im Win-
ter, wenn es keine Vegetation gab, Abb.3.27). Erst auf dem Stadtplan von 1812 wurden
zwei Biirgerhiuser, die den Platzraum 6stlich abschlossen, dargestellt'>% (Abb.3.34).
Stidlich der raizischen Kirche wurde 1758 an der nordwestlichen Seite des Platzes ein
Gebédude vorgeschlagen mit ,,gewelbern vor die Kaufleith* (Gewolbe/Kaufldden fiir die
raizischen Kaufleute)'’%. Endlich wurde 1821 - 1823 das klassizistische mit Barock-
Reminiszenzen versehene, dreigeschossige ,,G.R.N.U.1*” Gemeinde Haus*“!>*® errichtet,
das den Platz raumlich abschloss (Abb.3.34).

Die bis zum 19. Jh. unvollendeten Temewarer Plitze schienen ein symbolisches, gebautes

Abbild des sogenannten Josephinismus zu sein, der durchaus wohlgemeinten, unvollen-

1499 Opris, Botescu, 2014, S.124.

1500 yolkmann, 2001, S.374.

1501 S FH.KT. O 111. Der gesamte StraBenblock 6stlich des Doms wurde auf diesem Plan als ,,Quarré
zum Brauhauf3” bezeichnet.

1502 Qchiff, 1937, S.171, 172.

1503 OS.FH.KT. O 384.

1504 Schiff, 1937, S.172.

1305 MM.GM. 97; Opris, 1987, S.86, Abbl115.
1506 3S.FH.KT. O 210.

1507 G.R.N.U. = graeci Ritus non unitorum.
1508 MM. GM. 155.
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«1510

deten und teilweise gescheiterten'>” | Revolution von Oben“!>!’, wie die grundsitzliche

Reformenpolitik des Sohnes Maria Theresias, Kaiser Josephs II. oft bezeichnet wurde'>!!.
Die architektonischen Mittelpunkte der zwei Hauptlitze, die nicht mit den geometrischen
Zentren iibereinstimmen, bildeten reich dekorierte in Wien gemei3elte Denkmaéler: die
Dreifaltigkeitssdule auf dem Domplatz (Abb.3.34), das Mariendenkmal auf dem Parade-
platz (Abb.3.33).

Das rechtwinklige Straennetz versuchte man kontinuierlich und regelmifBig iiber die
ganze Innenstadt durchzuziehen. Wie in anderen Festungsstidten (zum Beispiel Neu-

Breisach)!>!2

verzichtete man auf die fiir den Barock typischen axial auf Dominanten
ausgerichteten Straflen, um die fiir das Militdr im Alarmfall gefdhrlichen Sackgassen zu
vermeiden. Um Platzfldchen und -winde moglichst wenig zu zerschneiden, liel man die
Strafen in die Ecken der Plitze einmiinden.

Trotz der erwihnten rein funktionellen Erwégungen bei der Gliederung des Stadtgefiiges,
setzte sich in der Gestaltung des Stadtbildes der barocke Geist durch. Die Tiirme der
schon erwédhnten Franziskanerkirche ,,Bosnischer Provinz (auch Obere Franziskanerkir-
che genannt) und die der Franziskaner ,,Salvatorianischer Provinz (Untere Franziskaner-
kirche, errichtet 1753 - 1755) wurden so plaziert, dal ihre Dachhauben als Blickfang der
Siebenbiirger-, beziechungsweise der Mercygasse dienten (Abb.3.32.). Der Dachhelm des
Turmes der Siebenbiirger-Kaserne war Blickpunkt dreier Gassen - eine typisch barocke

Inszenierung, der polygonale Turm des ehemaligen Schlosses Blickfang der

»Wienner Gassen* (Abb.3.32).

1399 Reifenscheid, 2006, S.642.

1510 Alles fiir das Volk; nichts durch das Volk* ... ,,Revolutionires von «Oben»* (Iorga, 1938, S.83; Klein-
del, 1984, S.272).

311 Die meisten Zeitgenossen hielten Joseph II. fiir einen ,,Gescheiterten* (Reifenscheid, 2006, S.642).
Besonders nach seiner Kriegserkldtung an das Osmanenreich 1788, als anschlieBend die anfangs siegrei-
chen Tiirken pliindernd ins Banat und Siidsiebenbiirgen eindrangen, galt er als ,,Versager” (Krieg von 1788
- 1791: lorga, 1938, S.59; Kleindel, 1984, S.272, 273; Parvev, 2017, S.166). Russland nahm am Krieg
gegen die Osmanen von 1787 bis 1792 teil. Schweden kdmpfte gegen Russland, Danemark gegen Schwe-
den. Die Seemichte (das ,,United Kingdom* und die ,,Sieben Vereinigten Provinzen®) unterstiitzten die
Osmanen (um die Ubermacht Russlands zu beschrianken; Michaelis, 1873, S.147). 1790 verbiindete sich
das auf Osterreich ,,eifersiichtige” Preulen mit dem Tiirkenreich (Michaelis, 1873, S.147; Kleindel, 1984,
S.273). Kampthandlungen zwischen Osterreich-Russland und PreuBen gab es nicht. Die Franzdsische Re-
volution setzte andere Priorititen (lorga, 1938, S.42, 68, 91). Die Lehre war: ,,nach einem Verluste von
etwann (sic) 140,000 (gemeint waren 140.000) Mann und einem Aufwande von mehr als 200 Millionen
Gulden ... daB man ohne Noth, wie leider Joseph that, keinen Krieg anfangen muf3* (Parvev, 2017, S.166).
In Wirklichkeit geriet Joseph duch die russische Offensive 1788 in Zugzwang. In der Banater Heimatlitera-
tur, behauptete man, der Militdrkonflikt wurde von einem Schmied und 75 Bauern (sic) im Banat 1788 -
also 3, 4 Jahre vor Kriegsende — kurzerhand ,,entschieden® (Rieser, 1992, S.63)!

1512 Bleyer, 1936, S.301.
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Unter den scheinbar dhnlich gestalteten Stralen hob sich die ,,Wienner Gassen* (heute
Str. Vasile Alecsandri) als Hauptstrale hervor (Abb.3.32). Vom Wiener Thor, das Haupt-
tor der Festung, das den Reisenden aus Wien zuerst begriiite, verband sie den sogenann-
ten ,,Haubt“- mit dem Paradeplatz. Drei ,,Stadtrichter* (mit Biirgermeisterfunktion) haben
thre Héuser an dieser Strafle errichtet: Die raizischen Richter Marco Muzul vermutlich
vor 1734 (an der Ecke zum Parade-Platz Abb.3.15, 3.30), vor dem Jahr 1740 Jossim Ma-
leniza (die heutige Straen-Nr. 6 Abb.3.30), 1739 - 1744 der deutsche Stadtrichter Peter
Solderer'!? (an der heutigen Nr. 7 Abb.3.30).

Die vor 1734 trassierten Strallen wiesen Breiten zwischen den Gebdudefronten von 10,40
m (die Préisidenten, spidter Mercy Gassen) oder 13,00 m (Eugeny- und Wienergasse,
Abb.3.15, 3.32). Schon im 18.Jahrhundert schienen manche dieser Stralen zu eng gewe-
sen zu sein. Die ,,Sibenbiirgergassen® (heute der nordliche Streifen der knapp dreimal
breiteren Str. Proclamatia de la Timisoara) wurde deshalb fiir den Lastenverkehr gesperrt
und blieb den ,,Fuhrwerken® fiir Personen vorbehalten'>'*. Die in den vierziger Jahren des
18. Jhs. angelegte Stralen waren breiter: 15,00 m die Elisabethgasse (heute Str.
Marasesti).

Die StraBenblocke teilte man in rechteckige ungleichmifige Parzellen auf. Deren Zu-
schnitt widerspiegelte die funktionelle Struktur der Stadt und die soziale Staffelung der
Bevdlkerung. Die Parzellen fiir 6ffentliche Gebdude oder jene fiir den Beamtenadel wa-
ren viel groBer als die Parzellen, die fiir einfache Biirger bestimmt waren. Das Haus des

515 hahm um 1735

Hofkammer- und Administrationsrates Deschan (de Jean) von Hansen
einen ganzen Stralenblock, begrenzt von vier Straflen, mit einer Fliche von 680 Quad-
ratklaftern ein (2.445,72 qm''®, Abb.3.32., 3.41). Wihrend der StraBenblock siidlich des
Haubt-Platzes, begrenzt von den Wiener, Eugeny- und ,,Prasidenten-Gassen®, in 10 Par-
zellen eingeteilt wurde (Abb.3.32). Die kleinste Parzelle - 35 Quadratklafter (125,88 qm)
- nahm ein 1767 bestehendes Biirgerhaus in der Peterwardeiner Gassen ein (heute Str.
Alba Iulia Nr. 3)"317.

Die ,,zivilen Hauser”, die den Wallanlagen gegeniiberstanden, muflten im Norden der

Innenstadt ,,ein Stock® (eingeschossig) oder ,nach Wienner arth zu Ebener Erde* (sic,

Abb.3.32.), alle anderen zweigeschossig gebaut werden. Die Erdgeschosse trugen aus-

1313 Schiff, 1937, S.60, 61.

1514 Engelmann, 1980, S.27.

1515 Johann Anton Deschan Edler von Hansen (1686 - 1760) Petri, 1992, S.311
1516 MM. GM. 155.

1517 3S.FH.KT. O 178.
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nahmslos Backsteingewdlbe wegen der Feuergefahr - in der Regel Segelgewdlbe!™!®,

manchmal flache Tonnengewdlbe mit Stichkappen!>!®, die Obergeschosse in der Regel
Holzbalkendecken'2°.

Die funktionelle Gliederung der Geschof3grundrisse entsprach der seit der italienischen
Renaissance in Mitteleuropa entwickelten Typologie des Stadthauses, des ,,palazzo urba-
no“1>?! (Abb.3.40, 3.41). Im ErdgeschoB lag in den meisten Fillen mittig der Hauptein-
gang, versehen mit einer Wagendurchfahrt. Seitlich davon waren an den Hauptstraen oft
Kaufldden untergebracht. Ein Innenhof ermdglichte den Zugang zu den Wirtschaftsréu-
men und den auf den hinteren Seiten des Hofes plazierten Stallungen und Brennholz-
»Schupfen®. Von der Tordurchfahrt erreichte man {iber ein Treppenhaus die im Oberge-
schoB an der Straenseite befindlichen Hauptrdume, im Falle der Wohnbauten die
Hauptwohnung. Laubenginge ermdglichten die ErschlieBung der seitlich des Innenhofes
gelegenen Mietwohnungen oder Nebenrdume. In Wien nennt man solche Laubengénge
»~Pawlatschen®, ein Begriff, der mir in Temeswar nicht bekannt war. Die Génge wurden
getragen von Konsolen aus Holz wie beim Schloss!*?? (s. den Schnitt Abb.2.31), aus Na-
turstein wie bei den sogenannten Dombherrenhduser auf der norddstlichen Seite des
Hauptplatzes. (heute Piata Unirii Nr. 8, 9, 10, s. Stadtplan Abb.3.32) oder auf Mauer-
werks-Arkaden wie beim schon erwidhnten Deschanhaus (Abb.3.41). Ob die letzt erwdhn-
ten Unterkonstruktionen vom Anfang an oder bei nachtrdglichen Reparaturen gebaut
wurden, bleibt fraglich.

Obwohl die Gebdude Fassaden unterschiedlicher Lénge hatten, trug die einheitliche
Bauweise, besonders die nahezu gleich groBen Achsenabstinde der gewdlbten Joche, zu
einer relativ homogenen horizontalen und vertikalen Fassadengliederung bei. Durch das
einheitliche statische System wiesen die zweigesschossigen Biirgerhduser nahezu gleiche
Traufenhohen auf (Abb.3.33, 3.34). Die Fassaden wurden meist in eine unpaare, den Ge-
wolbejochen entsprechende Zahl von Fensterachsen geteilt: drei bis sieben bei den zivilen
Héusern (wie die meisten heute noch bestehenden Gebaude beweisen). Die Fassadenmit-
ten (in der Regel mit dem Haupteingang) und die seitlichen Enden wurden plastisch be-
tont, sowohl durch Risalite, besondere Rustica-, Sdulen- oder Pilaster-Ordnungen im Be-

reich der Geschosse, als auch durch dreieckige oder gekurvte, barocke Giebel im Dachbe-

1518 Segelgewdlbe (volta a vela) - flaches Gewdlbe in der Regel auf quadratischem oder rechteckigem
Grundriss, verbreitet in Europa seit der Italienischen Renaissance (Opris, 1987, S.61).

1519 K och, 2006, S.246.

1520 Opris, 1987, S.61.

1521 Miiller; Vogel, 1987, S.453, 455.

1522 Petri, 1966, S.53, Note 259.
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reich. Tor- und Fenster6ffnungen wurden oft durch dekorative Umrahmungen betont
(Abb.3.39).

Die Fassadengestaltung bediente sich der auf der Morphologie der italienischen Hochre-
naissance beruhenden vereinfachten barocken Formensprache, die fiir die habsburgischen
Lander im 18. Jh. einen wahren ,,Heimatstil* bildete!>%>.

Veranlagt durch ihre reprdsentativen Funktion, trat besonders bei den Sakralbauten das
plastische Repertoire des ,kaiserlichen Barock* hervor'***: Durch groBe, gekurvte Fli-
chen begrenzte duflere und innere Riume, ,,flieBende Formen* und jener schwingende,
typisch barocke Rythmus, der durch die Verdoppelung oder Verdreifachung der Kanten
der Architekturelemente bewirkt wurde und von den Kritikern des Barocks als ,.fieberhaf-
te Wallung* abwertend benamst wurde!>?> (Abb.3.38).

Die Kirchen waren einschiffig, die groBBeren mit seitlichen Nebenaltiren und Kapellenni-
schen, wie die Domkirche (Abb.3.36). Lediglich die zwei Bischofskirchen waren zweitii-
rmig. Bei den anderen Kirchen war ein Turm axial an der Hauptfassade iiber dem Haupt-
eingang platziert. Nur bei der Franziskanerkirche der ,,Bosnischen Provinz* lag der Turm
im Altarbereich auf der Nordseite, vielleicht um als Blickfang fiir die ,,Sibenbiirgergas-
sen‘ zu dienen (Abb.3.32).

Nach 17671526 vermutlich als Temeswar wieder Komitatssitz wurde (1778 - 1781), hat
man das Gebédude des sogenannten ,,Prisidenten Quartiers® von 1754 (Abb.3.31) auf der
Stidseite des Hauptplatzes bis zur ,,Caroli Gassen* (heute Str. Ep. Augustin Pacha) erwei-
tert. 1979 -1980 entdeckte man im Rahmen von Restaurierungs-Arbeiten Relikte der De-
korationen aus dem 18. Jh. Inzwischen wurden sie komplett restauriert (Abb.3.39). Diese
dokumentierten auffallende Analogien zur Fassadengestaltung des von Lucas von Hilde-
brandt'>?” entworfenen und 1713 - 1716 errichteten Daun-Kinski-Palais in Wien'*?®: Das
Erdgeschoss wurde als Sockel mit Bossagen konzipiert. Die Fassade im zweiten und drit-
ten Geschoss wurde durch zweistockige Pilaster gegliedert/dekoriert. Die Pfeiler verjiing-
ten sich von oben gegen die Pilastersockel. Sie trugen komposite Kapitelle. Die Fenster
im zweiten Stock in Wien und im ersten in Temeswar wiesen obere Abschliisse auf, bei

denen Dreiecks- und Segmentbogen-Giebel geschickt variiert wurden (Abb.3.39).

1523 Brucher, 1983, S.1309.

1524 Flon, 1990, S.320.

1525 Borngisser; Toman, 2004, S.8.

1526 OS.FH.KT. O 178.

1527 Johann Lucas von Hildebrandt 1668 - 1745 (s. Jahn, 2011).
1528 K luckert, 2004, S.252.

214



Die Erkenntnisse meiner Forschungen bestitigen zumindest was Mitteleuropa anbelangt,
Kluckerts Folgerung: ,,Paris und Wien waren damals die politischen und kulturellen Zen-
tren Europas. Was die Barockarchitektur anbetrifft, gingen jedoch die bedeutendsten Im-

pulse von Wien aus*!%%.

- Erkenntnisse zur stidtebaulichen Struktur der Innenstadt

Die stiddtebauliche Bedeutung der Temeswarer ,,Innerstadt®, die wiahrend zwei Jahrzehnte
konzipiert und binnen drei im Wesentlichen baulich realisiert wurde, besteht in ihrem
organisch einheitlichen Gefiige. Die meisten Gebaude unterschiedlicher Baustile, die spa-
ter hinzugefiigt wurden, unterordneten sich groftenteils der bestehenden Textur und be-

reichern sie.

3.2.5.7 Die stiidtebauliche Infrastruktur

In Festungsstiddten war die Infrastruktur im Falle einer Belagerung lebenswichtig.

Schon die ,,zu visitire und Einrichtung des Temesvarer Banats allergnédigst abgeordnete
Comission‘ befahl am 1. Januar 1718 in Temeswar, dass: ,,vor jedwedern hauss von stein
oder auch holtz ein bestindtiges pflaster (welches der hausseigentiimber zu machen nicht
weniger den Canal, so offt es die nothdurfft erfordert, zu sdubern und im wieder aufzu-
reissen schuldig)“!**’. Angeblich begann man ab 1722 die StraBen zu pflastern'>3!,
mutmaBlich mit Sikula-Basalt (bazalt de Sicula)'>*?.

Im Jahr 1722 verordnete der ,,Hofkriegsrath®, dass in Temeswar ,,einige mit dem Sali-

1533 nicht vermengte Brunnen gegraben werden sollen'>**. Doch war man mit der

ter
Qualitdt des Wassers vermutlich unzufrieden. Denn 1729 wurde ein Aquidukt geplant,
der die Stadt mit Wasser aus Jahrmarkt (Giarmata, 15 km von Temeswar entfernt) ver-
sorgen sollte!>*°. Auf spiteren Plidnen wurde die ,,geweste Wasser Leitung von Jarmotta“
vermerkt, die wahrscheinlich nie fertiggestellt wurde'>*®. 1732 baute man eine ,,hydrauli-
che Machine* siidostlich der Festung auf dem Gebiet der heutigen Fabrikstadt (Abb.3.16,
3.17). Die ,,Machine* versorgte die Innenstadt durch doppelte Fichtenholzrohre mit Was-

ser (doppelt, damit ein System funktionierte, auch wenn das andere repariert oder gerei-

1529 Kluckert, 2004, S.263.

1530 Tliesiu, 1943, S.429.

1531 Bleyer, 1958, S.53.

1532 Bleyer, 1958, S.148.

1533 Qaliter (Salpeter) sind nitrat- und nitrithaltige Salze (Miindliche Mitteilung Luzian Geier, 02.07.2018)
1534 Hammer, 1839/2011, S.40, FuBnote *).

1535 Schiff, 1937, S.136.

1536 AN.DT.DDF. II Nr.14 (alt 12); Hammer, 1839/2011, S.40, FuBnote *).
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nigt wurde). 1734 fiihrte es Wasser zu zwei (Spring)-Brunnen in der Grof3en Palanka und
zu vier in der Festung (Abb.3.16, 3.17).

81537: | Das einzig

Kaiser Joseph II. behauptete bei seinem ersten Temeswar-Besuch 176
gute Wasser rinnet durch doppelte R6hren von der Fabrique in die Stadt hinein; wird die-
ses, wie ganz natiirlich, abgeschnitten, so kann die Garnison und die Einwohner nicht
mehr bestehen und wird man durch Krankheiten gendthiget, ohne Belagerung zu capitu-
lieren“!33%. 1774 entwarf Ingenieur Carl Alexander Steinlein einen ca 16 m hohen Was-
serturm, errichtet am Standort der ,,Machine“!>3°. Das Wasser wurde aus einem ,,méchti-
gen Brunnen“ im Untergeschoss des Turmes gewonnen, hochgepumpt, dann in zwei
Hiuschen filtriert und zu den Brunnen in die Festung gefiihrt!34°,

In der Innenstadt tiberdeckte man ab 1757 allmdhlich die bis dahin offenen Abwassergra-
ben mit Backsteingewdlbe, so dass eine einfache unterirdische Entwésserungs-
Kanalisation entstand, an die Kasernen, 6ffentliche Gebdude und spiter immer mehr Biir-
gerhiiuser angeschlossen wurden!>*!,

Von den gesamten Ausgaben des deutschen Magistrats im Jahre 1773, betrugen die fiir
StraBBenpflasterung 19,89% und jene fiir ,,Gassensduberung™ 11,65%, letzterer ein ver-
héltnismiBig hoher Betrag!'>*2.

1769 schrieb von Kempelen: ,,In der Stadt Temesvar sind ldngstens Laternen angeschaf-
fet worden. Jedoch liegen sie aufbewahret da, und werden nicht gebrauchet. Ob als die
nichtliche Beleuchtung nicht wenigstens in Winter zu veranlassen wire?!>#, Es scheint,

dass 1770 die StraBenbeleuchtung mit Talg- oder Olleuchten funktionierte!>*4,

3.2.5.8 Die Vorstadte

Im Rahmen des ,,planméBigen Aufbaus* des Banats sahen die zustdndigen Behorden im
Sinne des Merkantilismus fiir Temeswar eine viel komplexere funktionelle stadtebauliche
Struktur vor, als jene, die die {iberwiegende Mehrheit der anderen im 18. Jh. errichteten
europdischen Festungsstidte aufwies.

Innerhalb einer vielschichtigen stiddtebaulichen Funktionsstruktur spielte die schon in der

Tiirkenzeit festgestellte ,,Segregation der Flachennutzung®, konform der fiir Wohngebiete

1537 Preyer, 1853, S.85 - gibt das Jahr 1767 an.

1538 Schiff, 1937, S.137. 1768 gab es schon in der Innenstadt mehrere Springbrunnen.
1539 Schiff, 1937, S.140.

1340 Schiff, 1937, S.141.

1541 MM. H. 953; Opris, 1987, S.66.

1542 Preyer, 1853, S.86.

1543 Reiniger, 2008, S.227.

154 Ungurianu, 1924, S.30.
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storende Handwerksbetriebe in peripheren Lagen angesiedelt wurden, eine wichtigere
Rolle als zuvor. Fiir stddtebauliche Funktionen, die wegen des Platzmangels nicht von der
fortifizierten Innenstadt iibernommen werden konnten, musste man neue Stadtteile bauen.
Betreffend die zeitliche Entwicklung und die rdumliche Situierung dieser Ortsteile beste-
hen zwischen den Darstellungen der Historiografie und den Ergebnissen meiner plani-
metrischen Untersuchungen die eklatantesten Widerspriiche. Die ,,grafischen Primér-
quellen®, die historischen Stadt- und Stadtteilgrundrisse, Bauentwiirfe und Bauzeichnun-
gen beweisen unmissverstindlich, dass die meisten der Behauptungen der Geschichts-
schreibung (welche sich auf die zeitliche und rdumliche Entwicklung der Stadtteile be-
ziehen) unhaltbar sind. In diesem Bereich driften das Produkt der Historiografie - die
sekundére Geschichte, und die von den planimetrischen Primdrquellen widergegebene
stadtebauliche Entwicklung am stérksten auseinander.

Dass die 1744 genehmigte Esplanade den rdumlichen Rahmen der damals bestehenden
Stadt total sprengte und dem Stadtraum einen ganz anderen Entwicklungs-Maflstab ver-
lieh, den er bis heute aufweist, haben die Historiker fast ausnahmslos verkannt. Die
Standorte der nach 1744 gebauten Vorstiddte wurden in ihren theoretischen Werken auf
das Areal der Stadtteile, die es vor 1716 gab, der Groflen und der Kleinen Palanka plat-
ziert, ein terrainméfBig fundamentaler Fehler. Denn mehrere Hundert planimetrische Pri-
mairquellen beweisen eindeutig, dass die duflersten Extremititen dieser Stadtteile inner-
halb der Esplanade - ungefdhr in der geometrischen Mitte der Bauverbotszone - lagen
(Abb.3.42, 3.43). Lokationen alter, vor 1744 erwidhnter Bauten (z.B. die orthodoxe Holz-
kirche in der Kleinen Palanka, die 1727 attestiert sein soll'>*’) wurden in der Literatur in
den Bereich der heute bestehenden, erst 1744 approbirten* Stadtviertel situiert'>*¢. Doch
die neuen Viertel wurden im Rahmen einer explosionsartigen rdumlichen Entwicklung
aullerhalb der neuen Esplanade-Linie, der Grenze der Bauverbotszone, errichtet (mit
zwei Ausnahmen, die ich spéter untersuchen werde). In Wirklichkeit lagen alle von den
Historikern erwihnten Altbau-Standorte ausschlieBlich innerhalb der 1744 genehmigten
Esplanade (Abb.3.42, 3.43.).

Preyer erwihnte fliichtig, als einziger Autor, dass 1744 die ,,Anlegung der heutigen Vor-
stadt Fabrik und jene der «neuen deutschen Maierh6fe» (Josephstadt) allerhchsten Ortes

... genehmigt wurde®. Er ging aber auf die Tragweite dieser Genehmigung fiir die raumli-

1545 Binder, 1934, S.57; Buruleanu, Medelet, 2004, S.124.
1596 liesiu, 1943, S.151, 152; Munteanu, Munteanu, 2002, S.182; Buruleanu, Medelet, 2004, S.86 und viele
andere mehr.
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che Entwicklung nicht ein'>*’. Wahrscheinlich glaubte er, dass sowohl die Produktionsbe-
triebe als auch das Fabriker Wohnviertel schon 1727 existierten'>*®. Es scheint, dass der
einzige Verfasser, der die maBgebliche Bedeutung der GroBe der Esplanade-Fliche eini-
germafen begriffen hat, Bela Schiff war!>.

Die 1744 festgesetzte Esplanade-Linie und drei neu geplante ,,Vor Stiadte” wurden aus-
schlaggebend fiir die ganze Stadtentwicklung bis heute. Im Unterschied zu einigen Be-

1550

hauptungen der Historiografie °” war man offensichtlich bemiiht, in den drei neuen Vier-

teln moglichst rechtwinklige Stralenraster anzulegen (Abb.3.42, 3.43).

- Die ,,Fabrikstadt

Die ,,Fabriquen Vorstadt entstand zeitlich nicht ,,1718 oder 1720(?) und rdumlich nicht
,»im Ostteil der sogenannten GroBen Palanka“!*>! (Abb.3.42, 3.43). Zwar befanden sich
die zwei altesten nach 1718 erwédhnten Produktionsbetriebe im ,,Ostteil der ... Groflen
Palanka* (Abb.3.8, 3.9). Doch lag der stiddtebauliche Kern der erst 1744 ,approbirten ...
Fabriquen Vorstadt* ca. 600 bis 1.000 m 6stlich des Limits der GroBen Palanka entfernt
(Abb.3.42,3.43).

Da uns aus der Zeit um 1722 keine anderen planimetrischen Originalquellen zur Verfii-
gung stehen, hat der ,, ENDTWURFF Der selben gebdu so vor dem Lugoser Thor zu Te-
mesvar anno 1722 angefangen worden® eine fundamentale Bedeutung (Abb.3.9). Er
stammt nicht aus einem ehemaligen Militdrarchiv, tragt aber eine eindeutige historische
Originaldatierung. Diese planimetrische Urkunde widergibt den siidostlichen Teil der
Groflen Palanka (heute: den Bereich zwischen der ,,Victor Babes“-Universitit fiir Medi-
zin und Pharmazie und dem ,,Kinderpark® im I. Bezirk ,,Innenstadt - Cetate*) und den
stidostlichen Abschnitt der damaligen Innenstadt. Die Fokussierung auf diese Bereiche
konnte einen Beweis darstellen, dass 1722 hier die wichtigsten Baustellen der Stadt aktiv
waren. Von der ,,Kasmattierten Kaserne®, spéter Siebenbiirger Kaserne genannt, fehlt wie
schon erwidhnt, jede Spur (Abb.3.9). Auch das Gebiet der spiteren Fabrikstadt wurde

nicht prisentiert. Das kann ein Hinweis sein, dass hier noch nichts gebaut wurde.

1547 Preyer, 1853, S.79.

1548 Preyer, 1853, S.64.

1349 Schiff, 1937, S.120, 121.

1550 Rieser, 1992, S.62; Volkmann, 2001, S.95.

1551 Binder, 1934, S.52; Iliesiu, 1943, S.84; Tintd, 1969, S.82; Vodi, 1969, S.385; Buruleanu, Medelet,
2004, S.84; Weifert, 1987, S.65; Rieser, 1992, S.62; Volkmann, 2001, S.95; Veichtlbauer, 2016, S.43 und
viele andere mehr.
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Auf dem schon zitierten, undatierten Plan aus dem Kriegsarchiv, der vermutlich aus dem
Jahr 1732 stammt, wurde das Geldnde der spiteren Fabrikstadt dargestellt. Hier wurde
kein einziges Gebdude gezeichnet. Es gibt nur einen handschriftlichen Vermerk mit Blei-
stift: ,,Tuch fabrique* (Abb.3.14).

Eine ganz andere Entwicklung présentierten die schon erwihnten zwei Stadtkarten aus
dem Kriegsarchiv, die sowohl die ,,Vostung, wie auch die herum Liegende Situation®
Ende des Jahres 1734 darstellten (Abb.3.16, 3.17). Westlich der Festung hat man den
Schiffahrts- (die Wasserstrale nach Wien) und seinen Kompensations-Kanal angelegt.
Diese bendtigten groBle, konstante Wassermengen mit offenem Lauf (ohne Stauung).
Freie Wasserldufe, damals die wichtigeste Energiequelle fiir den Betrieb von Manufaktu-
ren (fiir ihre Wasserrider), gab es nur im Osten der Stadt. Ostlich der GroBen Palanka auf
dem Gebiet der spiteren Fabrikstadt wurden mehrere Produktionsbetriebe dargestellt
(Abb.3.16, 3.17).

Zum ersten Mal in der Geschichte erschien Ostlich der Grof8en Palanka die Trasse der
,Haubtstrale* der spéteren Fabrikstadt (heute Dacilor und Stefan cel Mare Stra3e, dessen
siidliches Segment im 19. Jh. , Briuhausgasse” hief!>>?).

Im Nordosten der Festung, norddstlich vom ,,Graben von der Grossen Pallancka* gele-
gen, wurden auf beiden Plidnen deckungsgleich die Grundrisse zweier Stadtviertel darge-
stellt. Auf einem Plan heif3t das nordliche ,,Alte Rétzische vor Stadt®, das siidliche mit
geometrisch regelmiBigerem Grundriss ,,Net angelegte Réitzen Stadt (Abb.3.16, 3.17).
Auf dem zweiten Plan wird das nordliche Viertel ,,Renzers Dorff* und das stidliche ,,Neu
Angelgte Raatzen Stadt” benannt (Abb.3.16, 3.17). Die spatere Fabrikstadt wies einen
nordlichen raizischen und einen siidlichen ,.teutschen* Teil auf. Ohne Stadtpline richtig
zu untersuchen, meinten einige Historiker, die zwei im Jahr 1734 erwédhnten Viertel wiir-
den die Ursprungs-Kerne der entsprechenden spiteren Stadtteile darstellen!>?. Sie ver-
muteten, das nordliche ,,Renzers Dorff** wire deutsch (?) gewesen. Hétten sie nur einen
Stadtplan untersucht, wire es ihnen aufgefallen, dass nach 1744 die Deutsche Fabrikstadt
im Siiden, die Raizische im Norden (also genau umgekehrt wie die Stadtteile im Jahr
1734 situiert waren), dass die Gassen im Jahr 1734 komplett andere Trassen als jene der
spéteren Fabrikstadt hatten und dass die 1744 ,,approbirten Vorstddte* (mit den erwdhn-
ten zwei Ausnahmen) aulerhalb der im gleichen Jahr genehmigten Bauverbotszone la-

gen.

1352 Jancso, 2011, S.42.
1553 Binder, 1934, S.52; Bleyer, 1958, S.44; Weifert, 1987, S.65; Munteanu, Munteanu, 2002, S.182.
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Die geometrisch unregelméfBigen Grundrisse beider Viertel aus dem Jahr 1734 lassen
vermuten, dass zuerst einige Hauser errichtet wurden (als spontane ,,Streusiedlung*) und
dass man danach die geradlinigen StraBen am ReiB3brett trassierte. Auf den Stadtplénen
aus der Zeit 1740 - 1744 waren an diesem Standort meherere isolierte Hauser dargestellt
(Abb.3.21)!%%* Da sie innerhalb der Bauverbotszone lagen, wurden hier ab 1744 nur
»Verschiedene von denen rasirten alten Vorstiddten, ubriig (sic) verblibene Gebaiu‘ ver-
merkt (Abb.3.42, 3.43). Fiir die weitere stddtebauliche Entwicklung spielten sie iiber-
haupt keine Rolle mehr.

Vor dem Abriss der Katharinen Kirche im Ostteil der GroBen Palanka (1757) betreuten
die dortigen Franziskaner wahrscheinlich auch die Katholiken aus der 1744 ,approbirten*
Vorstadt ,.bei den Fabriquen®. Verwaltungstechnisch, steuerrechtlich!>>> und kirchlich
gehorten die zwei Stadtteile zusammen. Historiker, die keine Stadtplédne untersuchten,
vermuteten, dass sie auch rdumlich eine Einheit bildeten, dass die Fabrikstadt ,,im Ostteil
der sogenannten Groflen Palanka* entstand. Hunderte von Stadtplédnen aus dem 18. Jh.
belegen eindeutig, dass die zwei Viertel mehrere Hundert Meter voneinander getrennt
lagen (Abb.3.42, 3.43).

In der ersten Phase bestand die 1744 ,,approbirte” Vorstadt aus zwei Teilen: die ,,Raizi-
sche Fabrique(stadt)” im Norden und die ,,Teutsche Fabrique* im Siiden (Abb.3.42, 3.43,
3.44). Das Riickgrat beider Siedlungen bildete die erwéhnte ,,HaubtstraBe*, die auf eini-
gen Plidnen auch ,Mittel Gassen* benannt wurde'>>® (Abb.3.46). Da sie schon 1734 be-
stand, wies sie vermutlich 1744 einen ,,festen Belag* auf.

Die Tatsache, dass man eine bestehende Gasse als Hauptstralle ausbaute, bildete ein Spe-
zifikum der Fabrikstadt. 1744 begann man die Enveloppen der Festung (den dritten Ver-
teidigungsring) erst ansatzweise zu entwerfen'>>’. Als man dann ab 1749 den dritten Ring
baute, geriet der groflte Teil der Fabriker Hauptstra3e (ca 80%) innerhalb der 500 Klafter
vor den AuBenwerken breiten Bauverbotsfliche (Abb.3.44). In den 1750er Jahren ver-
suchte das Militdr, die Esplanade auf 600 m auszubreiten. Das war nicht mehr mdoglich,
weil die ,,theils Von Mauerwerk, und theils von Rigl wianden 1. Stock hoch* errichteten

Hauser ,,Vor ohngefahr (sic) 15 Jahren mit Allergenadigsten Erlaubnus gebauet wor-

1554 OS.KAK.GIh 667-3; OS.KAK. K VII k 282; MM.H. 1253; MM. GM. 181; MM.H. 944; MM. H.
934,

1555 Fenesan, 1997, S.102, 104.

155 9S FH.KT.Ra98.

1557 Opris, 1987, S.41, Abb.41).
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«1558 sie waren eben ,,allerhdchsten Ortes* genehmigt'>*°. Daran konnte auch das all-

den
machtige Militdr nichts mehr dndern. Das Prozedere widerspiegelte sowohl die Recht-
staatlichkeit und das Hierarchiedenken in der Zeit des Absolutismus (einer Entscheidung
»allerhdchsten Ortes* musste man sich fiigen), als auch das schon erwéhnte Fingerspit-
zengefiihl im Umgang mit den Untertanen.

Schiff behauptete, das Militér hétte genehmigt, dass die ,,Distanz® vom Hauptwall der
Festung, ,,nicht aber von denen ausspringenden Winkeln und bedeckten Wegen* gerech-
net werde!*%°. Auf mehreren Stadtplinen, die ich untersucht habe, wurde der Bereich, der
durch den Ausbau der AuBlenwerke innerhalb der Esplanade geriet, als Ausnahme, als
(erlaubter) Versprung nach Innen des Limits dargestellt!>®! (Abb.3.44). Es war die erste,
der von mir erwahnten zwei Abweichungen im Rahmen der Bauverbotszone.

Die Hauptstrale liberquerte von Norden nach Siiden zwei knapp liber das umliegende
Sumpfgebiet situierte trockene Inseln. Auf diesen legte man je eine der zwei Siedlungen
an. Beide Stadtteile waren um je ein einfaches T-formiges StraBenschema rdumlich orga-
nisiert: man legte senkrecht auf die Hauptstrale (die als cardo diente) je eine ,,Haupt-
Nebenstrale* (decumanus) an, die man im 19. Jh. Drei-Konigs-Gasse (heute lon Mihala-
che in der raizischen Siedlung) und Schulgasse (Str. Scolii in der ,teutschen*) nannte
(Abb.3.42,3.43, 3.44).

Nach 1744 (vielleicht um 1750) errichtete man vom Rand der ,,Raizischen Fabrique* bis
ca 1.000 m ostlich davon (also mehr als 1 km weit auBlerhalb der Esplanade) die ,,Aus-
wirtige Fabrique®, die dem raizischen Magistrat unterstand.

Stidwestlich der ,,Teutschen Fabrique* bauten die Roma eine kleine Streusiedlung mit
den kleinsten Wohnbauten der Stadt: Antrag auf ,,Verbleibgenemigung* (sic) am 8. Oc-
tober 1753 (Abb.3.44, 3.48.2)°%2. Am 12. April 1772 bestanden bereits
,,Vier,undzwanzig (sic) Neiile=Bannater Hiitten von Holtz, mit Leim verschmirt“!°®*, Die
Behorden bezeichneten die Roma als ,,Neuebannater” und nicht Zigeuner, ein abwerten-

der Name, wie die anderen Einwohner sie nannten, aber den die Roma selbst ablehn-

1558 AN.DDF II Nr.9 (alt 7).

1559 Preyer, 1853, S.79.

1560 Schiff, 1937, S.120.

1561 AN.DT.DDF II Nr.6 (alt 9); AN.DT.DDF II Nr.7 (alt 10); AN.DT.DDF II Nr.8 (alt 6); AN.DT.DDF II
Nr.9 (alt 7); MM.H. 953 und viele andere mehr.

1562 Opris, 1987, S.79, 203 FuBnote 109.

1563 AN.DT.DDF II Nr.8 (alt 6).
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ten'>%*. Vermutlich tragen seit dieser Zeit die groBen Romafamilien aus Temeswar deut-
sche Namen: Franz, Wuchinger usw.

Die Umrisse der neuen Ortsteile waren von den angrenzenden (bestehenden) Wasserldu-
fen und Kanélen bestimmt, doch war man offensichtlich bemiiht, ein moglichst recht-
winkliges Stralennetz anzulegen.

Der Hauptplatz (Domplatz) der Innenstadt und der raizischen Fabrique (heute Piata Trai-
an), im Grundriss 115 x 70 m grof3, wiesen interessante Analogien auf. Beide hieen an-
fangs ,,Haubtplatz“. Beide Freirdume haben lidngliche Rechteckformen im Verhiltnis
1:1,3 der Dom- und 1:1,64 der Fabriker-Platz. Beide Rechtecke sind nicht exakt Ost-West
ausgerichtet, sondern leicht nach Stidost gedreht. Die merkwiirdigste Analogie bildet die
Platzierung der Dominanten: Je ein Gotteshaus, das nicht axial symmetrisch, sondern
nach Norden versetzt auf der Ostseite des jeweiligen Freiraumes errichtet wurde. In bei-
den Féllen blieb das Grundstiick siidlich der Kirche anfangs unbebaut. In beiden Fillen
ist die Hauptfassade der Kirche mit dem Eingang zum Platz orientiert, die Innenrdume
konnen als Verldngerung der jeweiligen stidtischen Freirdume dienen. Eine in der Histo-
riografie/Heimatliteratur erwihnte siebte Analogie stimmt eindeutig nicht. Binder!>® und
Schiff!>%® behaupteten, dass bis zur Fertigstellung der orthodoxen Kirche am Domplatz
1748 das Fabriker Gotteshaus auch als Bischofskirche gedient hitte'*®’. Das kann nicht
stimmen, weil die Bischofkirche am Domplatz 1744 — 1748 errichtet wurde, wéhrend die
Kirche in der Fabrikstadt 1745 angefangen und 1755 eingeweiht wurde'>%®.

Schon 1987 fragte ich mich, ob der 1744 genehmigte Grundriss des Fabriker-Platzes
nicht ,,eine verkleinerte Kopie*“ des seit 1734 entworfenen Domplatzes der Festung
sei! 569,
Im 18. Jh. gab es einen wesentlichen Unterschied in der optischen Erscheinung der zwei
Freirdume. Der Domplatz hatte einen ausgesprochen stidtischen Charakter. Er war von
Gebdudefronten aus Mauerwerk, die zumindest zweigeschossig waren, in ,,geschlossener

Bauweise” umsdumt (obwohl der Freiraum erst Anfang des 19. Jhs. komplett ,,geschlos-

sen* wurde). Der Fabriker Platz war von eingeschossigen Hausern mit Gérten in ,,offener

1564 Griselini, 1780/1984, S.158.

1565 Binder, 1934, S.53.

1366 Schiff, 1937, S.147.

1367 Wie immer ist bei Binder Vorsicht geboten: Er behauptete, die Fabriker Kirche wurde 1743 erbaut
(S.53), als weder die Vorstadt noch die Esplanade genehmigt waren. Bis 1746-1747 gab es in der Festung
die ehemalige Seydi Pascha Moschee, die vermutlich den Raizen bis zum Bau ihrer Kathedrale als Gottes-
haus gedient hat (Abb.3.29).

1568 Opris; Botescu, 2014, S.223.

1569 Opris, 1987, S. 77.
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Bauweise“!>70

mit dorflichem Charakter begrenzt. Es konnte sein, dass einige Bauten aus
Riegelwinden bestanden. Erst im 19. Jahrhundert wurden kontinuierliche Gebaudefron-
ten in ,,geschlossener Bauweise* sowohl am Fabriker Markt als auch in den angrenzen-
den StraBBen gebaut - besonders entlang der HauptstraBe!'>’!. Im 19. Jh. wies auch der Fab-
riker- einen stadtischen Charakter wie der Domplatz auf.

Die Hauptstrafle hatte teilweise eine Breite von bis zu 16 m, also mehr als die Gassen der
Innenstadt'>’?. Andere StraBen waren, wie in der Festung, ca 10,50 m breit: so die Drei-
Konigs-Gasse, der decumanus der raizischen Fabrique!®”>.

Die Parzellen wiesen unterschiedliche Formen auf, die meisten mit kleinen orthogonalen
Flichen unter 500 qm'>’™. Das entsprach den stidtebaulichen Funktionen: Es gab relativ
viele Kaufleute und Handwerker im Unterschied zu den sich meist mit Giértne-
rei/Landwirtschaft erndhrenden Einwohnern anderer Vorstiadte (Abb.3.42, 3.43).

Im Norden der Raizischen Fabrique an der ,,Haubt*“ oder ,,Mittel Gassen“ befand sich
,»die Tirkische Niederlag® oder Han(n), ein Gebdude-Ensemble, in dem die Kaufleute aus
dem Osmanischen Reich einzogen, Handel trieben (es gab ,,3 Kauff Laaden*) und iiber-
nachteten (Abb.3.44, 3.46).

1780 gab es in den nordlich der Festung liegenden ,,Fabriker Weingérten* landwirtschaft-
lich genutzte ,,Anséssigkeiten* (Bauern-Sessionen). Preyer behauptete, es wéren insge-
samt 60 Sessionen gewesen1575. Auf einem zeitgendssischen Plan wurden 61 ,,.Bauren
mit insgesamt 1.628 1/8 Joch (937,05 ha) angegeben'>’®. Dieses Areal entsprach nicht der
in der Agrar-Verordnung ,,Urbarium Banaticum® von 1780 festgesetzten Flachengro-
Be!577.

Dank des hier betriebenen Gewerbes und Handels iberschritt die Einwohnerzahl der Fab-

rikstadt rasch jene der Innenstadt: nur in der Raizischen Fabrique wohnten 1780 um 105

1570 In der offenen Bauweise werden die Gebédude mit seitlichem Grenzabstand ... errichtet (*** Bauge-
setzbuch. 4. BauNVO Baunutzungsverordnung, 1991, S.256). Den heutigen Begriff kann man nicht auf die
historische Textur deckungsgleich tibertragen. Es geht um eine der heutigen ,,offenen Bauweise* dhnliche
Bauart. Parzellengrenzbebauung wie in den Banater Dorfern zihlt in der Bundesrepublik nicht zur ,,offenen
Bauweise®.

1571 Opris, Botescu, 2014, S.204.

1572 Opris, 1987, S. 79.

1573 Opris, 1987, S. 79.

1574 Opris, 1987, S. 79.

1575 Fiinf ganze, drei halbe, zwdlf viertel und vierzig Achtel-Anséssigkeiten (Preyer, 1853, S.90, 166;
Tinta, 1969, S.83; Opris, 1987, S.26).

1576 Der Plan wurde von Davidov mit der angeblichen Jahreszahl 1872 verdffentlicht, als es keine Ansis-
sigkeiten mehr gab (1993, S.190). Doch die Schreibweise/Kalligrafie beweist unmissversténdlich, dass er
aus dem 18. Jh. stammt. Er trdgt den eindeutigen Vermerk ,,Wurde ano 1782 (weiter unleserlich)*.

577 Laut ,,Urbarium Banaticum mussten die Ansidssigkeiten 34 Joche aufweisen: 24 J. Ackerfeld, 6 J.
Wiesen, 3 J. ,, Antheil an der gemeinschaftlichen Hutweide®, 1 J. Haus und Gartengrund (Wolf, 1995,
S.477; Wolf, 2017, S.383).
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Familien mehr als in der Innenstadt!>’8. 1780 zihlte die raizische (,,illyrische Fabrique®)

666, die deutsche 190 Hausnummern'>”°.

- Die Neuen Deutschen Meierhofe (,,Tetitsche Mayer Hoff*, Josephstadt)

In der Historiografie wurde 1744 als Griindungsjahr dieser Vorstadt angegeben. Meine
planimetrischen Untersuchungen bestétigten diese Jahreszahl.

Die rdumliche Deskription: das Viertel wiirde einen Grundriss aufweisen ,,mit einer
westOstlich verlaufenden Hauptstrae und drei nordostlich ausgerichteten Quergassen, die

«“1380 "ist unter dem Vorbehalt annehmbar,

die Hauptstrale im rechten Winkel schnitten
dass dieses Stralenschema erst Ende der 1780er Jahren entstand (Abb.3.48.1). Ein halbes
Dutzend Stadtpldane beweisen, dass es bis zum Bau der Kirche 1774 -1775 tiberhaupt kei-
ne westostliche Hauptstralle gab.

Von 1744 bis in den 1780er Jahren bildete der Schiffahrtskanal (bis zum Bau der Eisen-
bahn 1857 die wichtigste HandelsstraBe Temeswars) die Hauptachse der Vorstadt
(Abb.3.47, 3.42, 3.43). Grundsitzlich war der Wasserweg dem ,,Landweg so sehr iiberle-
gen gewesen, dass Wasserwege fiir die Entfaltung des Massenhandels als geradezu ent-
scheidend angesehen wurden*!%!,

Senkrecht zu beiden Ufern des Kanals wurden die drei erwdhnten ,,Quergassen‘ angelegt
(Abb.3.42, 3.43). Sie wiesen Querschnitte von 38 - 41 m auf (41 m die ,,Schiff Gasse*
heute Bd. General lon Dragalina). Es waren die breitesten Straflen der Stadt. Man legte
breitflachige Parzellen an, einige von ithnen tiber 1.900 qm groB3. Bis zum 20. Jh. waren
,.viele“!%¥2 der Einwohner Girtner. Entsprechend gab es bis nach dem Ersten Weltkrieg
Anwesen mit girtnerisch genutzten Flichen von 1.200 Quadratklaftern (4.315,2 qm)'>%,
1773 als Temeswar ,,zum zweiten Male von dem Kaiser Josef'>®* II. mit seiner Anwesen-

“I385 er, die Vorstadt nach seinem Namen zu nennen:

heit begliickt wurde ... gestattete
Josephstadt.
Die Kirche wurde exzentrisch 1774 - 1775 am Rande der Siedlung errichtet, da sie ,,so-

wohl fiir die alt, als auch neii Majerhoffler diente. Erst danach wurde die spétere (und

1578 Opris, 1987, S.79.

157 Liebhard, 1976, S.51.

1580 Volkmann, 2001, S.95.

1381 Veichtlbauer, 2016, S.26.

1582 Opris, 1987, S.80.

1383 Geml, 1927, S.92.

158 Die meisten Autoren iibernahmen die alte Schreibweise ,,Joseph®, wie der Kaiser selber unterschrieb
(Josephus). Preyer benutzte hier die moderne Orthografie ,,Josef” (1853, S.85).

1585 Preyer, 1853, S.85.
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heutige) HauptstraBe, die Kirch Gasse (Bd. Regele Carol I) trassiert (Abb.3.48.1). An-

schlieBend entwickelte sich die Vorstadt auch stuidlich dieser Achse.

- Die ,,Raytzisch Vorstadt“ (Mihala, Mehala, Neiie/Nowaja Warosch!>%%)

Uber die Griindung des dritten im Jahr 1744 , approbirten” Viertels herrschte in der His-
toriografie das verwirrendste Durcheinander. Wegen des aus dem Tiirkischen stammen-
den Stadtteil-Namens behaupteten einige Autoren, dass die Siedlung 1552 - 1716 exis-
tierte!>%”. Andere platzierten die Entstehung zeitlich erst nach 1716 oder 1723'3%. Andere
bezeichneten den Stadtteil ,,als letzte Vorstadt im 18. Jahrhundert*!>%.

Die Stadtplane bewiesen unmissverstindlich, dass der Bereich des Viertels noch 1734
unbewohnt war (Abb.3.16, 3.17). Erst 1744 hat man die raizische Vorstadt ,,approbirt*.
Danach wurde sie auf allen Stadtpldnen als ,,bestehend* dargestellt (Abb.3.42, 3.43,
3.47).

Das Viertel, anfangs mit strikt orthogonalem StraBenraster, wies kleine rechteckige Par-
zellen von 600 - 650 gqm auf. Hauptsédchlich lebten hier Einwohner, die nicht mit Handel
und Handwerk wie in der Fabrikstadt, sondern von ,,Tag Lohn, Fihrwesen oder Landt-
wirtschafft sich erndhr(t)en (Abb.3.42, 3.43).

Die Vorstadt entwickelte sich rasch. 1754 wohnten in der ,,Netien Warosch* 351 steuer-
pflichtige Familien, in der raizischen ,,Fabrique Gegen die Stadt™ 165 und in der ,,Aus-
wirtigen Fabrique* 147 Familien'*°. 1754 entrichtete das Viertel annihernd die gleiche
Steuersumme wie die gesamt raizische Fabrikstadt: 1.813 Gulden 10 i, wéihrend die ,,In-
nerliche Fabrique®, 1.228 £40 1 und die ., AuBere Fabrique* 633 £, 30 1 ,.einbrachten“!>°1.
Von der nordlich des Vorstadt-Hauptplatzes platzierten raizischen Kirche wurde in der
Historiografie behauptet, sie wire 1786 - 1792 errichtet und am 1. Januar 1793 einge-
weiht worden'**2. Doch ihr Grundriss erschien schon auf der Josephinischen Landesauf-
nahme 1769 -1772"3%3. Auf dem 1784 oder kurz danach erstellten ,,Plan von der Gegend
um die Festung Temeswar® wurde sie ausdriicklich als ,,Raizische Kirche* bezeichnet

(Abb.3.48.1). Vielleicht wurde sie 1786 - 1792 umgebaut oder erweitert.

158 Opris, 1987, S.80.

1387 Geml, 1927, S.111; Binder, 1934, S.59; Weifert, 1987, S.73; Rieser schrieb von ,,einer tiirkischen Vor-
stadt* (1992, S.62).

1588 liesiu, 1943, S.87; Voda, 1969, S.385; Buruleanu, Medelet, 2004, S.142.

1589 Yolkmann, 2001, S.95.

1390 Stoia-Udrea, 1943, S.46 - 56.

1391 Qchiff, 1937, S.145.

1592 Tliesiu, 1943, S.155; Opris, Botescu, 2014, S.279, Abb.483, 484,

1593 Josephinische Landesaufnahme: OS.KA K. B IX a 577, Karte Temeswar
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- Die ,,Alten Meierhofe*

Auch tiiber die zeitliche Entstehung der Alten Meierhofe herrschte in der Historiografie
(Dissertationen an Universititen inklusive) Chaos. Weil das Haus Dissel, eines der dltes-
ten des Viertels, von einigen Autoren als , tiirkisches Haus* bezeichnet wurde!>**, vermu-
teten sie, dass es hier ein tiirkisches mahalle (Vorstadtviertel) gegeben hitte (obwohl auf
keinem Stadtplan aus der Zeit 1716 - 1734 an diesem Standort Gebdude dargestellt wur-
den, nicht einmal auf den ,,sehr exakten* Perrette-Pldnen - Abb.2.43 — 2.45). Andere be-
haupteten, die Vorstadt soll als altestes der neuen Stadtviertel 1716 - 1718 (also noch

1595)

wihrend des Tiikenkrieges erbaut” worden sein'*”. Bei anderen soll die Siedlung

zeitlich ,,spiter ... nach der Fabrikstadt entstanden sein'>"’.

Es gab auch die Behauptung, das Viertel sei auf dem Gebiet der Kleinen Palanka errichtet
worden'>”® - rdumlich ein fundamentaler Fehler, weil die Alten Meierhofe 750 bis 1 000
m silidlich vom siidlichsten Limit der Kleinen Palanka entfernt lagen (Abb.2.43 — 2.45).
Obwohl der Name sugeriert, dass die Vorstadt dlter als die Neuen Meierhdfe sein miisste,
bewiesen die militdrischen Stadtpléne eindeutig, dass es bis Ende 1734 auf dem Gebiet
des Stadtviertels kein einziges Gebaude gab. 1744 - 1750 existierten hier nur die ,,Rosalia
Capellen* (vermutlich 1740 errichtet)!*”, die Anwesen ,,Haubtmann Tistel* und die be-
nachbarte ,,Campiatur® (wobei es nicht eindeutig war, ob das Gebdude der Cambiatur
auch Dissel gehorte). Alle Gebdude lagen innerhalb der Bauverbotszone, da sie sehr
wahrscheinlich vor 1744 errichtet wurden. Sonst war die Flache - im Unterschied zu den
Behauptungen der Historiografie - komplett unbebaut (Abb.3.47, 3.42, 3.43).

Bis in die 1750er Jahre nannte man vermutlich die erwdhnten Anwesen, die schon seit
mehr als 10 Jahren existierten, ,,die alten Meierhofe®. Vermutlich hat man diesen Namen
auf das neue Wohnviertel libertragen, das hier in den 1750er Jahre entstand.

Das Viertel gehorte nicht zu den ,,approbirten®. Vom Militdr wurde es ,,voriibergehend ...
geduldet!%, Das war die zweite Ausnahme im Rahmen der Esplanade, die ich erwiihnte.

Laut Schiff mussten die Eigentiimer einen ,,Demolierungs-Revers ausstellen®, dass sie

159 Binder, 1934, S.57, 97; Voda, 1969, S.382; Weifert, 1987, S.100; Munteanu, Munteanu, 2002, S.182.
1595 Der Frieden von Passarowitz wurde am 21. Juli 1718 unterzeichnet (Reifenscheid, 2006, S.591; Opris,
2007, S.56).

13% Preyer, 1853, S.58; Binder, 1934, S.56; Iliesiu, 1943, S.87; Vodi, 1969, S.384; Weifert, 1987, S.69;
Munteanu, Munteanu, 2002, S.182; Buruleanu, Medelet, 2004, S.142.

1597 Rieser, 1992, S. 62; Volkmann, 2001, S.95.

1% Rieser, 1992, S. 62; Volkmann, 2001, S.95.

159 Preyer, 1853, S.78. Iliesiu gab das Jahr 1739 an (1943, S.169).

1600 Schiff, 1937, S.120.
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auf Befehl ohne Schadenersatz ihre Hauser abreissen werden. ,,Einzaunungen ... durften
nur mit Dérnern geschehen®!%%!. Auf Plinen von 1777 wird unmissverstindlich vermerkt,
dass die Vorstadt ,,resolvirter Massen zu rasiren* sei - um das Problem endgiiltig zu erle-
digen/, resolviren*“'®?2, Erst 1780 soll man fiir 166 Hiuser, darunter auch die Rosalienka-
pelle, ,,bei vornehmender Rasirung** Vergiitung versprochen haben'®%.

Die Siedlung, gekennzeichnet durch groB3flichige oft rechteckige Gérten, entwickelte sich
entlang einer von West-Siidwest nach Ost-Nordost schldngelden Strafle: die Schwannen
(sic) Gasse (heute Romulus). Bis zum Bau der Festungs-AuBBenwerke lag sie zu 80 - 90%
auBerhalb der Bauverbotszone. Sie bildete die Hauptachse der Deutschen Alten Meierho-
fe. ,,Ehedem waren ... nur Hiitten fiir Gértner®, aber ,,die gesunde Luft und schéne Lage*
zog ,,immer mehr wohlhabende Einwohner* hin, schrieb Korabinsky'®%.

Sie wollten besonders im Sommer ,,die durch die Wille gesperrte Luft* der Innenstadt
vermeiden'®%,

Auf trockenem Geldnde siidostlich der deutschen Siedlung legte man zwei Gassen an, im
19. Jh. Konigs (heute Memorandului) und Rudolf Gasse (heute Cozia) genannt. Hier ent-
standen die Walachischen (Ruménischen) Alten Meierhofe. Die meisten der {iberwie-
gend rechteckigen Parzellen waren senkrecht zu den Gassen gerichtet.

Von der Kirche des Viertels (das dlteste ruménisch orthodoxe Gotteshaus) wurde in der
Historiografie berichtet, sie wire 1783 - 1784 bis 1790 erbaut!®*®, Auf der Planzeichnung
der (alten) ,,Mayerhdfe* 1777 wurde an threm Standort ein langliches rechteckiges Ge-
biude gezeichnet, dass eine Kirche darstellen konnte!®’. Doch auf keinem der von mir
untersuchten Pldne (aus der Zeit vor 1783) wurde das Gebdude als Gotteshaus bezeichnet,
vielleicht weil es knapp nordlich der Esplanade-Linie also innerhalb der Bauverbotszone
lag.

UnregelméBigkeiten des Stralennetzes und der Parzellenblocke bezeugten, dass die alten

Meierhofe durch freies stddtebauliches Wachsen entstanden sind (nicht am Reil3brett ge-

plant wurden).

1601 Schiff, 1937, S.121.

1602 Geometrische Aufnahme...Uber die aiif hiesiegen Festungs Esplanade befindlich und resolvirter Mas-
sen zu rasiren kommenden sogenannten alten Mayerhoffen Hauser samt denen auf den Quadrat Mallen
berechneten Hoff und Garten Griinden“ (OS.FH.KT. L 030).

1603 Schiff, 1937, S.121.

1604 K orabinsky, 1786, S.755. Der Verfasser bezog sich auf die neuen deutschen Meierhife. Doch mehrere
Pléne bewiesen eindeutig, dass diese Entwicklung hauptséchlich in den Alten Meierhdfen an der Grenze zu
den neuen stattfand (OS.FH.KT. Rb 74/1).

1605 K orabinsky, 1786, S.752.

1606 Tliesiu, 1943, S.151; Opris, Botescu, 2014, S.275, Abb.474, 475.

1607 GS.FH.KT. L 030
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- Das Tanz- und Jagdschloss - das ,,Temeswarer Versailles“(?)

AuBerhalb der Esplanade, sowohl nordlich als auch siidlich der Festung, gab es einige
alleinstehende Hiuser in Gérten. Die Errichtung solcher Gebdude auBerhalb der Innen-
stadt entsprach sowohl einer dlteren Temeswarer (s Paschabrunnen oder die ,,lustigen
Garten® bei Ottendorf im 17. Jh. Abb.2.38), als auch einer Wiener Tradition: Um die kai-
serliche Residenzsstadt entstand in der ersten Halfte des 18.Jh. ,.ein Kranz von Barock-
giirten* mit Palisten und Stadtrandvillen'®%,

In Temeswar gab es im Jahr 1779 ca. 3 km nordostlich, nérdlich und nordwestlich vom
Zentrum der Innenstadt vier ,,Waldungen®, deren Flache insgesamt 4.398.266 Quadrat-
klafter (1.582 ha) betrug'®®”. Im Nordosten lag der ,,einpalisadirt gewester Thier Garten*
mit 2.216.000 Quadratklaftern (ca 797 ha), dessen verkleinertes'®'? Uberbleibsel der so-
genannte ,,Jagdwald®, der heutige Stadtwald (Pddurea Verde) ist'®!!.

Jagdrecht im Pirschrevier hatte nach 1716 ausschlielich der Landesprisident, ab 1769
auch der Festungs-Kommandant, die Landes-Administrationsrite und die hoheren Offi-
ziere herab bis zum Obersten'®!2.

Der siidostliche Teil des Waldes wurde ,,durch Haupt und quer alléen* nach einem fiir die
barocke Gartenarchitektur typischen orthogonal-diagonalen Raster mit einer auf die Fes-
tung orientierten Hauptachse ,,durchzogen“wB. Im Zentrum befand sich das in der Litera-
tur sagenumwobene ,,tiirkische Jagdschloss des Grafen Mercy*'®'*. Da man angeblich
Miinzen aus vor- und tiirkischer Zeit gefunden hitte, wurde in der Literatur behauptet,
das Gebdude muss aus dieser Periode stammen'®!>. Seine ,,duBere Gestalt* mit gewunde-
nen Mauern hitte ,,ausgesprochen tiirkische Ziige verraten‘!'®,

Leider bestétigten auch diesmal die von mir untersuchten planimetrischen Priméirquellen

die Behauptungen der Historiografie nicht. Auf der schon zitierten Karte aus 1738
(Abb.3.50), welche die nordliche Umgebung der Festung wiedergab, wurden im Bereich

1608 Miiller, Vogel, 1987, S.461. Im 18. Jh. dienten Stadtrandgirten in Diisseldorf als ,,zeittypische Riick-
zugsmoglichkeiten - der Natur nahe - auch fiir den Anbau von Obst und Gemiise zur Versorgung der Haus-
halte (miindliche Mitteilung Dr.-Ing. Edmund Spohr 09.05.2012).

1609 AN.DT.DDF. II Nr.14.

16107 jebhard, 1994, S.178.

1611 1 jebhard, 1994, S.178; Liebhard, 1976, S.250, 251.

1612 Eine seltsame Demokratisierung, aber gewissermaBen doch eine solche ... vor der groBen franzosi-
schen Revolution®, notierte Liebhard (1977, S.194).

1613 AN.DT.DDF. II Nr.14.

1614 1 jebhard, 1977, S.191; Liebhard, 1977, S.191.

1615 T iebhard, 1977, S.194; Liebhard, 1994, S.179.

1616 1 jebhard, 1994, S.179.
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des spiteren Schlosses drei bescheidenere Gebaude unregelmifig - ohne Symmetrieach-
sen - in der kreisformigen Lichtung einer von Radialalleen modulierten Parkanlage plat-
ziert!*!” (Abb.3.50).

Im Jahr 2004 entdeckte ich im Ungarischen Staatsarchiv Magyar Orszdgos Levéltar Bu-
dapest zwei Planzeichnungen eines prachtvollen barocken Schlosskomplexes!©'®
(Abb.3.49, 3.50). Er wurde als Blickfang einer Haupt-Kompositionsachse, der Mittellinie
der ,,ProBpect und weg von Temesvar“ benannten Chaussee, konzipiert. Ein elegant
rechteckig-axial und diagonal in barocker Manier gegliederter Baukorper bildete die Do-
minante des kunstvollen Arrangements. Er war Mittelpunkt der kreisférmigen Lichtung
einer von Radial-Alleen modulierten Parkanlage. Ob es genau die gleiche Waldwiese wie
jene auf dem Plan von 1738 war, konnte ich nicht ermitteln; es konnte sein.

Die raffinierte Szenografie zeugt von einem Meister der Gestaltung. Ob die zwei ,,Pa-
seng® (ornamentale Wasser-Bassins) und besonders die streng geometrisch gegliederten
Girten ,,an Entwiirfe franzdsischer Gartengestalter erinnerten, wie (nach meiner Verof-
fentlichung der Pline) Vartaciu-Medelet behauptete!®!, ist schwer zu beurteilen. Im 18.
Jh. war die ,,geometrische Gartenarchitektur”, die in den franzosischen Gérten des 17.
Jhs. thren Ursprung hatte, in ganz Europa verbreitet.

Auf beiden Zeichnungen fehlt eine Originaldatierung. Die zweite Urkunde ist signiert:
Carolus Josephus'6?° Rdmmer. Wir wissen, dass ,,Provl Ingen* (Unterschrift fiir Provin-
cial Ingenieur) Rommer einen Plan der ,,Vestiing Temesvar* 1758'%?! und Bauzeichnun-
gen fiir Umbau- und Ergénzungsarbeiten am Dom 1762 unterfertigte (Abb.3.36 - 3.38).
Beim Abriss des ehemaligen Schlosses im Jahr 1901, hitte man auf einem Dachbalken
eingeschnitzt die Jahreszahl 1763 entdeckt!'¢*%. Ich plidierte fiir diese Datierung, obwohl
Korabinsky im Jahr 1786 vom ,,schénen JagdschloB des Prisidenten Clary*“!%?* (Prisident
zwischen 1769 - 1774)'%* berichtete. 1768, als Clary noch kein Priisident war, soll auch
Joseph II. das Schloss besichtigt (bewundert?) haben!

1617 S . FH.KT. 0085.

1618 ML. S1 242/a - b. Die Zeichnungen wurden von mir 2007 (S.90, 91, Abb.40; S.92, 93, Abb.41) verdf-
fentlicht.

1619 Vartaciu-Medelet, 2012, S.71.

1620 B ist nicht eindeutig, ob der handschriftliche Anfangsbuchstabe bei Josephus ein J oder ein I darstellt.
1621 Diplich, 1972, Abb.12; Opris, 1987, S.49, Abb.48.

1622 [ iebhard, 1994, S.179.

1623 Korabinsky, 1786, S.757.

1624 K arl Ignaz Reichsgraf von Clary und Aldringen 1729 - 1791 (Petri, 1992, S.266).
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Mehrere Plidne bestitigten, dass vom Schlosskomplex nur der zweigeschossige Haupt-
korper und von den eingeschossigen Seitenfliigeln zwei isolierte Teilgebdaude konstruktiv
realisiert wurden (Abb.3.50)!%%3,

Sowohl die Vorschlédge fiir den Dom als auch die Komposition des Schlosses (falls er der
Entwurfsverfasser war, wie ich vermute) begriindeten meine These, ROmmer sei der ta-
lentierteste Architekt im Banat im 18. Jh. gewesen'%%¢.

Graf von Konigsegg, der 1794 den Jagdwald besuchte, berichtete ,,von einem jungen Ei-
chenwald, von Alleen und einem Lusthaus mit rundem Tanzraum ... Friiher soll der Wald
noch schoner gewesen sein“. Doch bei seinem Besuch ,,zeigte der Wald Spuren der Ver-
nachlissigung, weil die Unterhaltungen seltener geworden sind* 1?7 (notierte der Graf in
der Zeit des ersten Koalitionskrieges gegen die Franzosische Republik 1792 - 179716%%),
AuBer dem ,,schonen Schloss* erwidhnt Korabinsky als Vergniigungsstitte den ,,Présiden-
tengarten, welcher aus dem Vorwerk Baschabrunn zu einer Sommerlust™ umgebaut wur-
de'®?®. | An Sonn und Festtagen werden hier Bélle gegeben“163°. Im Saal des ,,Stadthau-
ses* (Rathauses) wurden auch ,,Redouten gegeben“!6*! (Tanzveranstaltungen). Schiff
berichtete, dass man 1795 einen Tanzsaal auch im Gebiude des Theaters, im ehemaligen

raizischen Rathaus einrichtete!®32.

3.2.5.9 Erkenntnisse zur stidtebaulichen Entwicklung im 18. Jahrhundert

Durch die von einer europdischen GroBmacht getragenen Innen- und Wirtschftspolitik
wurde im 18. Jh das von der Tiirkenherrschaft geprigte Stadtgefiige Temeswars in ein
viel komplexeres stadtebauliches System umgewandelt.

Dieses System widerspiegelte groftenteils die politische und ethno-konfessionelle Glie-
derung der Bevolkerung. Die Innenstadt, die ,,Teutsche Fabrique®, die ,,Teutsche Vor-
stadt™ (Josephstadt) und die Alten Maierhofe (auch die ,,Walachischen®) unterstanden
dem deutschen, die ,,Raizische Fabrique* und die ,,Raizische Vorstadt“ (Mehala) dem

raizischen Magistrat!%3®. Ehrler zihlte 1774 sieben katholische Kirchen'6**, drei grie-

1625 AN.DT.DDF. II Nr.14.

1626 Opris, 2007, S.92, Legende Abb. 42; Opris, Botescu, 2014, S. 117, Legende Abb. 129, 130.
1627 [ iebhard, 1976, S.252.

1628 Erbe, 2000, S.162, 163.

1629 K orabinsky, 1786, S.757.

1630 K orabinsky, 1786, S.757.

1631 K orabinsky, 1786, S.753.

1632 Schiff, 1937, S.155.

1633 preyer, 1853, S.81.
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chisch orthodoxe, eine ,,unierte” (griechisch-katholische - vermutlich ruménische) und
ein zweigeteiltes jiidisches Gotteshaus fiir die deutschen und spanischen Juden'®%.

Auch die stiddtebauliche Textur widerspiegelte die vielschichtige soziale und wirtschaftli-
che Gliederung. In der Innenstadt war die ,,geschlossene* Bauweise (die Bauten mussten
geschlossene Straflenfronten bilden) verpflichtend. Gebaude durften ausschlieBlich aus
Mauerwerk (nichtbrennbar) errichtet werden. AuBler den extremen Randbezirken, die den
Willen gegeniiberlagen, mussten die Stralenfronten zweigeschossig sein. Es scheint,
dass die iiberwiegende Mehrheit der Wohnbauten ,,Mehrparteienhduser waren (in heuti-
ger Formulierung: Mehrfamilienhduser) - man schitzt drei Parteien/Haus, doch es gab
sehr groBe Schwankungen von diesen Durchschnittswerten!¢%6).

In den Vorstiadten durfte man auch in Holz, Lehm oder Flechtwerk bauen!®*’. Die freiste-
henden (also in ,,offener Bauweise* errichteten) eingeschossigen (,,ebenerdigen) Einfa-
milienhduser wurden in der Regel senkrecht auf die Gasse an einer Parzellengrenze ge-
baut. Sie wirkten viel drmlicher als die Bauten der Innenstadt, wo ,,lauter neue, schone

1638 ynd wo ,,meist alle Hauser schon® waren'®°. Die duBe-

und mafBive Hauser* standen
ren Stadtviertel dhnelten den neu errichteten Banater Dorfern. In der Fabrikstadt konnte
es auch einige, wenige Mehrfamilienhduser gegeben haben. Am Rande der Vorstddte
funktionierten Produktionsbetriebe, die Mehrheit in der Fabrikstadt.

Réaumlich bestand das stddtebauliche System aus einem zentralen Kern - der Innenstadt,
welche auch die Funktionen eines regionalen Zentrums iibernahm. Um das Zentrum her-
um gravitierten vier relativ autark funktionierende stddtebauliche ,,Subsysteme*: die Vor-
stadte. Die wichtigste Vorstadt, die Fabrikstadt, erfiillte auch regionale Funktionen (Han-
del, Erzeugung von Industriewaren). Die landwirtschaftliche Produktion bildete die
Hauptfunktion der anderen Vorstddte. Sowohl in der Innenstadt, als auch in den Vorstad-
ten gab es enge funktionelle und rdumliche Beziehungen zwischen den Wohn- und den
Arbeitsstitten.

Trotz der Einschniirung der Innenstadt durch die Wehranlagen, wurde ein Stadt und

Landschaft erfassendes stddtebauliches System geschaffen, in dem sich der Ausbau des

Stadtorganismus bis in das 20. Jh. hinein vollziehen konnte. Erdrdumlich waren die

1634 B gab fiinf katholische Kirchen in der Innenstadt, eine in der Fabrikstadt und die Rosalien-Capelle.
Wenn Ehrler auch das Gotteshaus in der Josephstadt mitgez&hlt hétte, das man 1774 zu bauen anfing, wi-
ren es acht katholische Kirchen gewesen.

1635 Ehrler, 1774/1982, S. 81, 82.

1636 Schiff, 1937, S.56 - 59; Opris, 1987, S.68.

1637 AN.DT.DDF. II Nr.9 (alt 7).

1638 K orabinsky, 1786, S.752.

1639 K orabinsky, 1786, S.754.
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Hauptachsen der Vorstiddte auf die Festung gerichtet, oder bildeten Tangenten zu virtuel-
len Kreisen mit der Innenstadt als Mittelpunkt (Abb.3.48.1, 3.48.2, 4.2). Sogar die Haupt-
stralBe des Jagdwalds war auf die Festung orientiert. In der Regel wurden die Nebengas-
sen senkrecht auf die Hauptstralen angelegt. Praktisch bildeten sie auch Tangenten von
virtuellen Kreisen, welche die Festung als geometrischen Mittelpunkt hatten. Dadurch
wurde das heutige, teilweise radial-konzentrische Stralennetz Temeswars angeregt.

Im 18. Jh plazierte man alle Vorstiddte in der Ndhe von Flussarmen, deshalb weist auch
heute das stiddtebauliche System eine Ostwest orientierte Hauptachse auf, ungefahr paral-
lel zum Begakanal.

Die zwei raizischen Vorstddte hatten je einen zentralen Freiraum (Marktplatz). Der Turm
der jeweiligen Pfarrkirche bildete die plastische Dominante des Freiraumes. Urspriinglich
hatten die deutschen Vorstidte weder einen zentralen Freiraum noch ein Gotteshaus. Es
konnte sein, dass man annahm, die fiinf katholischen Kirchen und die Freirdume der Fes-
tung dienen allen deutschen Einwohnern. Bis zum Abriss der innerhalb der Esplanade
liegenden Katharinen Kirche (1757) im Ostteil der GroBen Palanka diente diese auch den
Deutschen aus der Fabrikstadt.

Beachtenswert ist die plastische Komposition der Plidtze/Freirdume. Die Dominanten, mit
Ausnahme des Paradeplatzes waren es Kirchen, wurden nicht axial symmetrisch platziert.
Das fithrte zu Raumverhéltnissen zwischen Haupt- und Nebengebduden, die weniger ge-
ometrisch erkennbar, aber desto subtiler waren. Die plastischen Mittelpunkte, die nicht
unbedingt die geometrischen Zentren der Freirdume darstellten, wurden durch monumen-
tale Kunstwerke markiert (Domplatz, Paradeplatz, Fabriker Hauptplatz, am Jesuitenplatz
gab es nur einen Brunnen!®4?).

Von den heutigen Stadtvierteln auflerhalb der Innenstadt war das &lteste der Kern der
Ortschaft Freidorf (Abb. 3.14, 4.2). Graf Wallis, der erste Temeswarer Festungskomman-
dant, bekam 1720 von Wien die Erlaubnis bei seinem ihm zur Verfiigung gestellten Gar-
ten cca. 5 km west-stidwestlich von Temeswar einen Meierhof und eine kleine Siedlung

zu errichten!6*!

. Auf einer Karte von 1720 wurden sowohl das Landgut als auch acht
Hiuser der Siedlung ,Freydorf* dargestellt!*?. Daraus entwickelte sich das Banater

»schwibische® Dorf Freydorf. Wie auch andere Dorfer versorgte es die Stadt mit land-

1640 Opris, 1987, S.74.

1641 Kralig, Zikeli, 2019, S.12.

1622 5S. KA.K. B IX a 659: Mappa Von dem Temesvaer District. Worinen Alle Bewohnte Dorffschafften
Sambt denen Praedien, Fliissen, bich, Morasten und Waldungen Enthalten nach Vorgenommener Geomet-
rischer accurater Abmessung Im Jahr 1720.
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wirtschaftlichen Produkten. 1849 wihrend der letzten Belagerung der Festung richteten
die Belagerer ,bei Freydorf* in Richtung ,,Josephstadt“ ihr Hauptfeldlager ein'®**. Sonst
spielte die Siedlung bis zur Eingemeindung in die Stadt 1951 keine Rolle in der stidte-
baulichen Entwicklung von Temeswar!%4,

Im 18. Jh war Temeswar in Mittel- und Westeuropa besonders als Festungsstadt bekannt.
Der Banater Kulturhistoriker Franz Liebhard behauptete, sowohl Friedrich Schiller in
einem seiner Werke als auch Voltaire in einem Brief an Friedrich II. von Preu3en hitten
Temeswar erwihnt!%%,

Fiir den heutigen Forscher ist die stidtebauliche Entwicklung im 18. Jh. von Interesse be-
sonders wenn sie im Rahmen der gesamten ,,Einrichtungspolitik® im Banat untersucht
wird, weil hier ein relativ einheitliches Gesamtprojekt, das auf einem globalen politischen
und wirtschaftlichen Konzept basierte, mit den materiellen Mitteln einer européischen
absolutistischen GrofSmacht konsequent durchgefiihrt wurde.

Der Architekt Georg Bleyer behauptete sogar, dass ,,der Bau der Temeswarer Festung,
der Vorstiddte und der Industrieanlagen, sowie des gro3en Schiffahrtskanals ... eines der
groBten ausgefiihrten Bauvorhaben des 18. Jahrhunderts war, das vielleicht nur von der
Errichtung Petrograds iibertroffen wurde*!®46.

Die rege Bautitigkeit wurde hauptsédchlich durch die schon angefiihrten strategischen,
politischen und wirtschaftlichen Ziele hervorgerufen, doch schon 1780 schrieb Griselini
dass Graf Mercy den Wunsch hatte, ,,Temeswar zu einer der schonsten und politesten(?)

Stiadte der Monarchie zu machen® 14,

1643 %4+ Riickblicke, 1853, S.23.

1644 Opris, 1987, S.175.

1645 iebhard, 1976, S.32.

1646 Bleyer, 1958, S.66. Ob Bleyer aufrichtig meinte, die Errichtung Petrograds (heute Sankt Petersburg)
hitte die Bautdtigkeit von Temeswar iibertroffen, ist heute schwer einzuschitzen: Er schrieb in Ruménien
in der Zeit der Sowjetbesetzung. Man musste immer propagandistisch betonen, dass die Sowjets und die
Russen stets die Nummer 1 auf der Welt gewesen waren.

1647 Griselini, 1780, S.161. Es fillt auf, dass Vauban in einem Bericht iiber die Festung Saarlouis (Sar-
relouis) eine sehr dhnliche Aussage Ende des 17. Jh. formulierte: der ,,Platz sei ,,/'un des plus beaux et
plus agréables du royaume** (Pepper, 2007, S.232).
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3.3 DIE ENTWICKLUNG AB 1780 BIS ZUR GEGENWART

Das Hauptziel der Dissertation wurde mit der erfolgten, dringend notwendigen, Berichti-
gung (basierend auf planimetrischen Untersuchungen) der Darstellung stddtebaulicher
Entwicklung bis 1780 in der Historiografie erreicht. Eine kurze Ubersicht der Ereignisse
bis zur Gegenwart soll die Arbeit abschlieBen.

Um sich die Unterstiitzung des ungarischen Adels im Osterreichischen Erbfolgekrieg zu
sichern, muflite Maria Theresia 1741 die Eingliederung des Banats an Ungarn verspre-
chen!®®. Doch konnte das Wiener Regime mit politischem Feingefiihl den Anschluss
verzdgern. Erst 1778 - 1780 wurde das Banat an Ungarn ,reinkorporiert“!®®°, Fiir die
Sonderstellung, die ,,territorialpolitische Eigenstindigkeit<!®° die das Land bis 1778
genoB, war es ,,ein Riickschlag*!®!,

Obwohl die Einwohnerzahl Temswars sich zwischen 1760 und 1870 fast verfiinffachte
(von 7.500 auf 36.844 Personen)!®>2, blieb der stidtebauliche Organismus im Wesentli-
chen unverindert. Konkludent ist die vergleichende Untersuchung der Pline von 1784
und 1876'%. Die Innenstadt war von Wehranlagen eingeschlossen. Die Vorstidte konn-
ten sich nur in entgegengestzter Richtung, nach Auflen entwickeln.

Temeswar war kein ,,Landeshauptort” (Landeshauptstadt) mehr, sondern nur ein Komi-
tatssitz!'%*. Doch erhielt es 1780 - 1782 den Rang einer ,koniglichen Freistadt”, den
hochsten Rang, den eine Stadt in Ungarn besal3; das heillt die kommunale Selbstverwal-
tung (und das Grundherrnrecht {iber das Stadtgebiet)!6>>.

Im Konflikt mit dem revolutioniiren und napoleonischen Frankreich wurde Osterreich
neben Russland ,,das Sinnbild der Reaktion in Europa““!%®,

25. April - 9. August 1849 belagerte die Armee der ungarischen Revolution die von der
kaiserlich-sterreichischen Garnison verteidigte Festung Temeswar'%’. Die Revolutioni-
re wollten Ungarn vom Kaiserreich Osterreich lostrennen und proklamierten die Abset-

zung der Monarchie!6®,

1648 Diplich, 1972, S.43.

1649 Siche FuBnoten 826 und 868.

1630 Wolf, 2005, S.5..

1651 Fenesan, 1997, S.38.

1652 Opris, 1987, S.216.

1653 Opris, Botescu, 2014, Plansa 11, Plansa 13.

1654 Bin Komitatssitz erfiillte ungefihr die Funktionen einer Kreisstadt in der heutigen Bundesrepublik.
1655 Rosenfeld, 1882, S.25.

1656 Opris, 1987, S.84.

1657 x** Riickblicke, 1853, S.22 - 88.

1638 Der regierende Priisident Ungarns, Kossuth, ,,rief die Republik aus* (Zollner, 1990, S.398).
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Die Stadt erlitt gewaltige Artilleriebombardements. Kanonenkugeln aus dieser Zeit kann
man auch heute im Mauerwerk einiger Gebdude in der Innen- und eines Hauses in der
Fabrikstadt sehen'®”®. Erneut war diese Festung die einzige aus ihrer geographischen
Umgebung, die nicht eingenommen werden konnte!¢°. Das bildete ein wichtiges Argu-
ment fiir den Erhalt der funktionierenden Wehranlagen.

Die Revolutionsarmee wurde besiegt. Temeswar wurde Landeshaupstadt eines neu aus-
gerufenen Kronlands, der ,,Woiwodschaft (Wojwodschaft) Serbien und Temeser Ba-
nat!%! 1860 16ste man das Kronland auf, das Banat wurde wieder Ungarn eingegliedert.
Nach der Niederlage im Krieg gegen PreuBen 1866 wurde das Kaiserreich Osterreich
1867 in zwei Staaten aufgeteilt und die ,,Osterreichisch-ungarische Monarchie** ausgeru-
fen. In Temeswar, das in dieser Zeit zu Ungarn gehorte, fithrte man Ungarisch als Amts-
sprache ein.

Eine neue Artilleriegeneration, die ,,Kruppschen gezogenen Hinterladen® leitete in den
1860er Jahren ein ,regelrechtes Festungssterben® ein'®?. Die Erfolge der preuBischen
Belagerungsartillerie im Krieg von 1870/1871 erdffneten eine neue Epoche im Wehran-
lagenbau (statt bastionierten Festungen - GroBanlagen neuer Art mit detachierten Forts,
wie die GroBfestungen K&ln oder Bukarest)!'®%.

Die Temeswarer Festung, die 1849 ihre Effizienz bewiesen hatte, wurde obsolet.

1868 reduzierte man die Bauverbotszone, die Esplanade der Festung, auf 569 m (300
Klafter)'¢%*, Jetzt erst konnten sich die Vorstidte in Richtung Innenstadt entwickeln vor-
wiegend nach 1890 entlang einiger Boulevards, die auch heute existieren.

Im Jahr 1892 entschied man die ,,Entfestigung®, der Status Temeswars als Militirfestung
wurde aufgegeben. Nach 1899 - besonders ab 1902 - begann man, die Festungswerke zu
schleifen'6%,

In dieser Zeit hatte die Stadt tiberwiegend wirtschaftliche Funktionen. Entwickelt waren
vor allem Handel und Bankwesen. Auch die Industrie, mehrheitlich Leichtindustrie, bliih-
te auf.

«1666

Ab 1893 begann man neue ,,Stadtentwicklungspléne zu erstellen mit der Absicht, die

Innenstadt und die anderen Stadtviertel zu einem einheitlichen Stadtorganismus wachsen

1659 Opris, Botescu, 2014, S.50.
1660 Opris, 1987, S.84.

1661 Tliesiu, 1943, S.100.

1662 Neumann, 1988, S.344.

1663 K och, 2006, S.408.

1664 Opris, 1987, S.113.

1665 Opris, 1987, S.117, Abb.160.
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zu lassen. Entlang des Bega-Kanals war eine Reihe von Parkanlagen vorgesehen. Man
entwarf breite Boulevards, um die Stadtviertel mit der Innenstadt zu verbinden.

Im gesamten Stadtareal fand zwischen 1905 und 1913 eine sehr rege, besonders stadt-
bildpragende Bautitigkeit statt. Es wurde im Stil der Jahrhundertwende gebaut, der unter-
schiedliche Stromungen und Benennungen aufwies: Art Nouveau, Liberty, Jugendstil,
Secession, szecesszio usw. %7

Nach der Niederlage der Osterreichisch-ungarischen Monarchie im Ersten Weltkrieg
wurde Temeswar von serbischen (14. — 16. November 1918) und franzdsischen Truppen
(2. Dezember 1918) besetzt.

Im Banat bildeten die Ruménen die relative Bevdlkerungsmehrheit, in Temeswar die
Deutschen (43,9% der Stadteinwohner im Jahr 1910; 30,34% 1930)'®. Die Ruminen
proklamierten die Vereinigung des Banats mit Ruménien. Ausschlaggebend war, dass die
Siegermichte dieser Vereinigung zustimmten. Die serbische Armee musste Temeswar
verlassen.

Ende Juli 1919 wurde die ruménische Verwaltung eingefiihrt, am 3. August zog das ru-
minische Militér ein.

Im Jahr 1920 hat man die Technische Universitét eroffnet. Zu den wirtschaftlichen Funk-
tionen der Stadt kam die eines Universititszentrums hinzu'%®.

Um die Innenstadt errichtete man Villenviertel in der fiir die Zeit zwischen den Weltkrie-
gen typischen Architektur. Nach 1930 baute man zahlreiche Gebdude im modernen ,,ku-
bistischen” oder ,,Internationalen Stil”, der dem Bauhaus-Stil in Deutschland #hnelte'®”°.
1936 - 1946 wurde der zentrale Platz vor dem Opernhaus (die Lloydzeile, heute Piata
Victoriei) durch die Errichtung der Ruménischen Orthodoxen Kathedrale im Wesentli-
chen riumlich geschlossen'¢”!,

Ruménien nahm am Zweiten Weltkrieg ab 1941 teil. Nach den Niederlagen der deutschen
und ruménischen Armeen an der Ostfront wurde Temeswar im September 1944 von Sow-
jettruppen besetzt'®’?. Die Besatzungstruppen brachten die Kommunisten an die Macht.

Wihrend der kommunistischen Diktatur wurden tausende Biirger in Gefangnissen und

Arbeitslagern eingesperrt. Die Verschleppung der Ruméniendeutschen im Alter zwischen

1666 Sie entsprachen ungefihr den Fldchennutzungspléinen in der heutigen Bundesrepublik.

1667 Opris, 1987, S.105 - 150.

1668 Geml, 1927, S.128; ***Bundesministerium ..., 1984, S.15E

1669 Opris, 1987, S.151 - 174.

1670 Opris, 1987, S.165.

1671 Opris, 1987, S.157 - 162.

1672 Am 12. September drangen die ersten Sowjetsoldaten in Temeswar ein (Opris, Botescu, 2014, S.101).
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16 und 45 Jahren zur Zwangsarbeit in die Sowjetunion war das erste gro3e Verbrechen an
der Zivilbevélkerung in dieser Region!®?.

In Temeswar stagnierte die Bautétigkeit.

Nach dem Riickzug der sowjetischen Besatzungsarmee 1958 fand eine zaghafte Liberali-
sierung 1964 — 1970 statt. In dieser Zeit wurden die Universitdt (1961 — 1965) und 1963
die Hochhduser am zentralen Platz norddstlich der Orthodoxen Ruménischen Kathedrale
errichtet!®74,

1965 kam Diktator Nicolae Cesusescu an die Macht. 1974 — 1988 wurden riesige
»Schlaf-Stadtteile” mit total undsthetischen, meist fiinf-, aber auch mit neun- oder elfge-
schossigen Gebduden in Plattenbauweise errichtet. Die meisten waren durch eine
,,schlampige* Bauausfiihrung gekennzeichnet!¢’>. Zwei Drittel der Temeswarer wohnen
heute in solchen ,,Horrorgebiuden*!7®,

Nach dem Sieg der antikommunistischen Revolution von 1989, die in Temeswar ihren
Anfang nahm und das Regime blutig zu besiegen versucht hat, wurde in Ruménien die
parlamentarische Demokratie wieder eingefiihrt!¢””.

In Temeswar wurden die wichtigsten Verkehrsknoten und StraBen dem heutigen Verkehr
angepasst, neue kommerzielle Komplexe und Wohnviertel errichtet. Die meisten Ereig-
nisse, auch die baulichen, die im Gange sind, miissen im Vergleich zur Zeit der kommu-
nistischen Diktatur als durchaus positiv bewertet werden; doch fehlt uns der retrospektive

Abstand fiir eine grundlegende Analyse!¢®,

1673 Die von Stalin befohlene und von Winston Churchill gebilligte Verschleppung im Januar 1945 wird
heute einhellig als ,,Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit™ bezeichnet (Opris, Bo-
tescu, 2014, S.101).

1674 Opris, 1987, S.179.

1675 Opris, Botescu, 2014, S.103.

1676 Opris, 1987, S.179 - 181, 187.

1677 Opris, Botescu, 2014, S.107.

1678 Opris, Botescu, 2014, S.107 - 111.
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4. KAPITEL - SCHLUSSFOLGERUNGEN

4.1 ERKENNTNISSE ZUR HISTORISCHEN BEDEUTUNG
DES REICHS DER HABSBURGER

4.1.1 Die habsburgischen Linder im 18. Jh.

Im 19. und im 20. Jh. wurde die Geschichtsschreibung oft von nationalistischen Denk-
weisen geprigt. Uber das multiethnische Temeswar entstand eine subjektive - deutsch,
ungarisch, ruménisch oder serbisch eingestellte, in der Zeit 1950 - 1990 auch der marxis-
tischen Weltanschauung verpflichtete Historiografie. Solche Vorstellungen entsprachen
aber nur einer Seite, einem Bruchteil-Aspekt einer viel komplexeren historischen Wirk-
lichkeit, wie dies die von mir dargestellte Entwicklung Temeswars andeutet.

Der heutige Forscher vermisst objektive vergleichende Untersuchungen der stadtebauli-
chen Entwicklungen in den habsburgischen Léndern aus gesamteuropdischer Sicht, die
nicht nur die zentralen Raume, sondern auch die Peripherien beleuchten. Trotz duBerst
widerspriichlichen Ereignissen schien das durch zielstrebige Reformpolitik gekennzeich-
nete 18. Jahrhundert - im Vergleich zu anderen Perioden - das ,,goldene Zeitalter Habs-
burgs* gewesen zu sein. Konkludent stellte sich nicht nur die Weltstadt Wien, damals die
groBte deutsche Stadt, vor'®”. Es war die Zeit, als zum Beispiel Briissel dem habsburgi-

1680

schen Gouverneur, Karl von Lothringen Mitte des 18. Jhs."™®", | eine grundlegende Umge-

«1681

staltung ... verdankte . Der spitere Kaiser Leopold I1.!°%2, damals GroBherzog von

Toskana, leitete ab 1765 durch seine Reformen ,,ein neues Kapitel in der Geschichte von
Florenz ein“!%%3, Es war die Zeit als der Landesprisident, le Comte de Mercy, Temeswar

,,zu einer der schdnsten und politesten Stidte der Monarchie* machen wollte!'®,

1679 Zur Beforderung des deutschen Geistes* schlug Friedrich Gottlieb Klopstock (1724 - 1803 s. ***
Meyers, 1975, Band 13, S.792) die Griindung einer Deutschen Akademie vor, die den Sitz ,,selbstverstind-
lich“ in Wien haben sollte (Schulze, 1984, S.211).

1680 Prinz Karl Alexander von Lothringen und Bar (1712 - 1780) war ,,doppelter” Schwager Maria The-
resias: er war der Bruder ihres Ehemamnns und mit ihrer Schwester, Erzherzogin Maria Anna von Oster-
reich (1718 - 1744) verheiratet (Reifenscheid, 2006, S.598).

1681 K 5ster, 1991, S.33.

1682 _eopold II. (1747 - 1792), GroBherzog von Toskana 1765 - 1790, Electus Romanorum Imperator 1790,
Ko6nig von Ungarn 1790, Konig von B6hmen 1791 (Reifenscheid, 2006, S.645).

1683 Salvestrini 1980, S.73, 76.

1684 Griselini 1780, S161.
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Vergleichende Untersuchungen wiirden zur besseren Kenntnis des Wesens unterschiedli-
cher Stidte Europas fiihren. Wie auch der schon erwihnte ,,Geist von Temeswar“!%% be-
weist, bedeuten die Stddte, als ,,Orte der Geschichte®, viel mehr als die einfache Summe

ihrer materiellen Komponenten: Gebaude, Plitze, Straen und Griinflichen.

4.1.2 Die reaktionire Monarchie im 19. und 20. Jahrhundert
Mit dem Tod Leopolds II. im Jahr 1792 ging die Epoche ,staatlicher Reformarbeit im

Geist des aufgeklirten Absolutismus*!'¢%

zu Ende. Die Nachfolger hatten nicht die politi-
sche Begabung und den Weitblick der Vorginger. Die Aufrechterhaltung der alten mo-
narchischen, ,,legitimistischen*!®*” Ordnung Europas wurde ihr Hauptziel. Franz I. rief
am 10. - 11. August 1804 das Kaisertum Osterreich aus, ein Erbkaisertum nach napoleo-
nischem Muster'®®®. Das reichsstiitzende Fundament, die staatstragende Grande Nation,
fehlte. Das Reich der Habsburger war militdrisch potent und hatte eine historische Legi-
timation, solange es den deutschen Sprachraum, in dem seine Wurzeln lagen, reprisen-
tierte und dominierte. Die neuen Machthaber haben es verkannt. Auf Druck Russlands
und Englands hat der Wiener Kongress 1814 - 1815 die Flache des ,,schwicheren® Preu-
Bens bis an die Saar fast verdoppelt!*®®. PreuBen wurde mit Abstand der groBte deutsche

Territorialstaat'®°. Osterreich musste!%°!

sich mit der ,,Arrondierung seiner Kerngebiete*
begniigen'®?. Das brachte neue, keine ,,deutschsprachigen* Territorien, ,,ein folgenrei-
cher Schritt auf Osterreichs Weg aus der deutschen Geschichte“!%%*, Im Gegensatz zum
anscheinend fortschrittlichen, ,,nationalstaatlichen* Gedankengut pochten die Habsburger
auf ihre landesfiirstliche und stindische Legitimitit'®**. Doch in den neuen Provinzen (z.
B. im Territorium von Venedig/Venezia, das bis 1797 nie den Habsburgern gehorte!®)
fehlte ithnen jede historische Legitimierung. Hier wurde das verhasste Reich als ,,Volker-

kerker* empfunden'®%.

1685 Meier, 1990, S.18.

1686 751Iner, 1990, S.329.

1687 Das ,,auf Gottesgnadentum basierende Legitimititsprinzip* (Kleindel, 1984, S.305; Erbe, 2000, S.160).

1688 Im Proklamations-Patent des Erbkaisertums vom 11. August 1804 wurden ausdriicklich ,,der Russisch-
Kaiserliche Hof* und ,,der neue Beherrscher Frankreichs* als ,,Beyspiele® erwédhnt (Kleindel, 1984, S.285).

1689 Die neuen Provinzen: Westfalen, der groBte Teil der Rheinlande, die Nordhilfte von Sachsen, Posen
(Erbe, 2000, S.182; Clark, 2007, S.490).

1690 Schulze, 1984, S.144.

191 Erbe, 2000, S.180.

1692 Erbe, 2000, S.181.

1693 Schulze, 1984, S.144.

1694 Gottesgnadentum versus Nationalititenprinzip (Erbe, 2000, S.160).

1695 Curinschi, 1972, S.63.

169 Veichtlbauer, 2016, S.7.
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https://de.wikipedia.org/wiki/Gottesgnadentum

Dass das Reich im Revolutionskrieg 1848 - 1849 nicht auseinanderbrach, haben aufler der
massiven militdrischen Intervention Russlands vermutlich auch die Folgen des Josephi-
nismus in der Psychologie der Untertanen beigetragen (,,die Vorstellung vom guten Mo-
narchen“!®”7). Beim gegenseitigen Misstrauen der ,,Vélker des Reichs untereinander und
zu den Russen, schien das Habsburgerreich, als ,,Relikt der Geschichte®, das kleinste
Ubel 9%,

Unter dem FEinfluss Frankreichs verbreitete sich das ,,moderne Nationalitétsprinzip*
(sic)'%%’. Das skrupellose!”® Politik-Genie Bismarck wusste, dass ohne ,,Blut und Eisen*
und den Rausschmiss Osterreichs (auch der 10 Millionen Deutschen der Habsburgermo-
narchie!’®!) kein deutscher Nationalstaat realisierbar war'’%2, Nach der Niederlage im
Krieg gegen PreuBen 1866 wurde die ,,Osterreichisch-ungarische Monarchie* 1867 aus-
gerufen. Die Slawen und Ruménen, die fiir die Monarchie im Revolutionskrieg gekdmpft
hatten, empfanden die Zugestidndnisse an die ungarischen Eliten als Verrat: Die Rolle,
welche eine deutsche Oberschicht als Kulturtrdger gespielt hatte, wollten/konnten Slawen

und Ruminen wegen des Magyarisierungsprozesses'’%?

um ihrer eigenen Identitét willen,
diesen Eliten nicht zugestehen. Trotzdem konnte das ,,dualistische politische Gebilde,
das sogar Kaiser Franz Josef'’%* als ,, Anomalie* bezeichnete!’*’, bis Ende des Ersten
Weltkriegs bestehen (vermutlich dank seiner Wirtschaftskraft - beglinstigt durch den ge-
meinsamen Markt und die gemeinsame Wihrung — die eine hervorragende Architektur in
Temeswar entstehen lieBen).

Im Oktober 1918 schien es, dass keines der ,,Volker der Monarchie® deren Weiterbeste-
hen wollte: Die Deutsch-Osterreicher strebten ins Deutsche Reich, die Magyaren, Sla-

wen, Italiener und Ruménen wollten eigene Nationalstaaten haben oder die Vereinigung

mit ihren Angehorigen jenseits der Grenzen!’%. Die ,,groBten politischen Fehler der Sie-

1697 Wolf, 2005, S.5.

1698 Popovici, 1906, S.418; Reifenscheid, 2006, S.688, 689.

169 Hartung, 1931, S.498.

1700 Bismarck betrieb nun mit der ihm eigenen Skruppellosigkeit den Ausbau der preuBischen Stellung®,
schrieb Erbe (2000, S.213), der sich selber als ,,gebiirtiger Preufle* tituliert hat (Erbe, 2000, S.9).

1701 751lner, 1990, S.411. Eine pikante Ironie der Geschichte: ,.eher” meinten die Osterreicher, sie seien
,bessere Deutsche® als die ,,nur «oberflachlich germanisierten» PreuBBen® (Zo6llner, 1990, S.519).

1702 Das Bismarcksche Konstrukt, das Deutsche Reich - nicht nur in Militdrangelegenheiten eine Art ,,Preu-
Bisches Reich Deutscher Nation® (Schirmer, 1983, S.232; Clark, 2007, S.637, 684) wird heute sogar als
»parlamentarisch verbramter Militirstaat” verspottet (Reifenscheid, 2006, S.712). Der weitrdumige Bin-
nenmarkt begiinstigte seine wirtschaftliche Entwicklung.

1703 Lendvai, 2013, S.311.

1704 Franz Joseph 1. (1830 - 1916), Kaiser von Osterreich 1848, apostolischer Kénig von Ungarn 1848 - als
Konig gekront 1867 (Reifenscheid, 2006, S.699).

1705 Erbe, 2000, S.16.

1706 Erbe, 2000, S.17.
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1707 \waren eine logische Konsequenz des Nationalstaatenprinzips. Mitteleuropa

germéchte
wurde in einen Flickenteppich von Staaten zerstiickelt, auf - oder abgerundet je nachdem
ob die Nationen zu den Siegern oder den Verlierern des Kriegs zdhlten. Zwei Jahrzehnte
spater waren diese neuen, oft ungefestigten Staatengebilde, fiir Nazideutschland und die
expansionshungrige Sowjetunion eine leichte Beute!’®. Mehr als 45 Jahre dauerte die
militdrische Besetzung Mitteleuropas durch Sowjettruppen!

Erst nach dem Zweiten, destruktiveren Weltkrieg, setzte sich die Erkenntnis durch, die
Francois Mitterrand auf dem Schlachtfeld von Verdun (vermutlich die an Menschenleben
verlustreichste Schlacht im Ersten Weltkrieg) proklamierte: ,,le nationalisme cest la

<1709
guerre .

Die Tatsache, dass heute in Temeswar ein anderer Geist ,,als anderswo in Ruménien®

t1719 ist - unter vielen anderen Faktoren - auch der Prigung der Stadt durch seine

herrsch
Entwicklung im 18. Jh. zu verdanken. Im goldenen Zeitalter Habsburgs war ,,das heute
wieder ersehnte Europa eine Realitét gewesen ... Das Européische® bildete ,,zugleich eine
hohe Verkérperung des Osterreichischen, mit seiner Begabung zur Uberwindung von

Gegensitzen und zum MaBhalten zwischen den Extremen*!”!!,

4.2 ERKENNTNISSE ZUR BEDEUTUNG DER PLANI-
METRISCHEN UNTERSUCHUNGEN BEZUGLICH DER
TEMESWARER STADTENTWICKLUNG

So vielfdltig die Vergangenheit Temeswars war, so unterschiedlich gestalteten sich auch
die Untersuchungsmethoden der stiddtebaulichen Entwicklung. Grundsitzlich bildet in
den Fillen, in welchen die archédologischen Relikte groftenteils entfernt oder zerstort
wurden, die Erforschung der Stadtgrundrisse aus spateren Entwicklungsphasen, die wich-
tigste Quelle zur Untersuchung der ersten Entwicklungsphasen der betreffenden Stadt.
Weil ich fiir die Zeit vor 1716 in viereinhalb Recherche-Jahrzehnten keine auf Vermes-
sungen basierenden Stadtpldne finden konnte, dienten die - nicht nur gemiB ihrer Be-

schriftung - ,,sehr genauen* Perrette-Pldne als planimetrische Primérunterlagen, um kon-

1707 Erbe, 2000, S.261.

1708 Erbe, 2000, S.262.

1709 Boia, 2017, S.16.

1710 Meier, 1990, S.18. ,, ... fremd war in Temeswar der Nachbar nie“ (gemeint war hier der Nachbar,
der eine andere Muttersprache hatte. Heinz, 2016, S.9.)

711 Ausschnitt aus der Wiirdigung des ,,groBten dsterreichischen Baumeisters®, Johann Bernhard Fischer
von Erlach, verfasst von Hans Sedlmayr (Brucher, 1983, S.187).
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frontiert mit anderen in der Arbeit zitierten Quellen, die zeitliche und besonders die
raumliche stddtebauliche Entwicklung hypothetisch zu rekonstruieren.

Fiir die Zeit nach 1716 liegen heute viele Hunderte - vermutlich tiber Tausend - relativ
genaue Stadtpldne vor. Da die meisten bis 1918 in Militdrarchiven aufbewahrt wurden,
waren sie zivilen Forschern kaum zugénglich. In den letzten drei Jahrhunderten wurden
sie von den namhaften Autoren, die eine verhidltnismaBig reiche Historiografie liber Te-
meswar verdffentlichten, nicht oder nur wenig untersucht. Einigen Folgerungen jener
Verfasser konnte in dieser Dissertation anhand von Stadtpldnen und Bauzeichnungen, das
heillt von planimetrischen Primédrquellen, widersprochen werden. Diese Arbeit liefert den
Beweis, dass planimetrische Recherchen fiir die Untersuchnug stddtebaulicher Entwick-
lung unverzichtbar sind.

Besonders fiir die Entwicklung in der Neuzeit ist es indispensabel, dass der Forscher die
technischen Kenntnisse beherrscht, die ihm ermdglichen, die komplexen und wider-
spriichlichen Prozesse des Entwerfens nachzuvollziehen. Ein solcher Rechercheur kann
auch bei liickenhaft beschrifteten Bauzeichnungen, einen spéter tatséchlich rechtméBig in
Kraft getretenen Bebauungsplan von seinen unverwirklichten Varianten, sowie einen
Vorentwurf von einer Bauvausfiihrungszeichnung, oder ein Projekt von einer Bestands-
aufnahme unterscheiden und entsprechend untersuchen.

Planimetrische Recherchen allein reichen nicht aus, um die komplexen stiddtebaulichen
Vorgéinge nachzuvollziehen. Sie miissen im Rahmen von inter- und multidisziplindren
Untersuchungen bestdtigt werden. Thre Ergebnisse miissen durch die sozial-politische
Historiografie, die Handschriftenforschung, bautechnische und stilkritische Analysen der
Bausubstanz usw. validiert werden.

AuBer der generellen Bedeutung fiir das systematische, historische Wissen spielen die
planimetrischen Untersuchungen auch eine Rolle in den Bemiihungen zur Senkung der
Baukosten bei Neubauten, wie ich am Anfang dieser Abhandlung darstellte'”'2. Empfeh-
lenswert wire, dass die Stadtplanung durch die Festsetzung der Grenzen der iiberbauba-
ren Flidchen eine moglichst sinnvolle, baukostensenkende Platzierung der Bauobjekte auf

jene Flachen vorsehe, die keine besonderen Fundierungsprobleme aufweisen (Abb.4.1).

Durch Untersuchung planimetrischer Unterlagen konnte ich Unstimmigkeiten in der Dar-

stellung stadtebaulicher Entwicklung in der Historiografie berichtigen. Es gibt auch Fra-

1712 Die Ermittlung besonderer Fundierungsprobleme anhand von historischen Stadtpldnen bildete im Okto-
ber 1974 die Initialziindung fiir meine planimetrischen Untersuchungen.
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gen, die unbeantwortet blieben. Die Dissertation bildet einen Beitrag zum Versuch die
eklatante Diskrepanz zwischen der primiren stadtebaulichen Entwicklung (der real objek-
tiven Geschichte) von Temeswar und ihrer Darstellung in der Historiografie zu reduzie-

ren.

Mag diese Arbeit einen Schritt in die korrekte Richtung darstellen.
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S. ANHANG
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ON.
ONKG.

OS.AV.PK.

OS.FH.

OS.FH.KT.

OS.HHS.
OS. KA K.
OSK.

PMT

SLUB.

UB.

Osterreichische Nationalbibliothek. Wien.

Osterreichische Nationalbibliothek. Kartensammlung und Globenmuseum.
Wien.
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Planes von Italien Ungarn Pohlen und den Nordischen Konigreichen.
Dresden.

Universitétsbibliothek Bern.

5.1.2 Andere Abkiirzungen

Abb.
Jh.
Jhs.
o.J.

Abbildung

Jahrhundert

Jahrhunderts

ohne Jahresangabe

Ruménisch

Seite

siche. Am Anfang eines neuen Satzes habe ich aber ,,Siehe* geschrieben
Serbisch

Ungarisch

zum Beispiel
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